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Autor predlozenej habilitaénej prace mgr. Michal Franko, PhD. v tvode konstatoval, ze
hoci dejiny vinohradnictva na Slovensku su v sucasnosti spracované na pomerne dobrej
urovni, dodnes existuji malo spracované témy z tejto Sirokej oblasti. Sem patria aj
vinohradnicke poriadky miest a obci. Preto mgr. Michal Franko svoju pozornost’ zameral na
tento segment historie vinohradnictva. Sustredil sa predovSetkym na najstarSie poriadky

z malokarpatskej vinohradnickej oblasti. Z uvedenej problematiky v poslednom desatroci
publikoval viacero prinosnych §tudii, ktorymi potvrdil veI'mi dobrt orientdciu V dejinach
vinohradnictva, vini¢ného prava a v d’alSich stvisiacich témach, ¢o sa prirodzene odrazilo aj
na kvalite predkladanej dizertacnej prace.

Hlavnym ucelom vinohradnickych §tatitov bolo zabezpecenie ochrany vinohradov, trody,
ale aj rozdelenie prav a povinnosti jednotlivych drzitel'ov aj majitel'ov vinic a V pripade
porusenia predpisov pokutovat’ aj trestat’ Statity tak predstavuju dolezity pramen pre
bliZSie poznanie Zivota vo vinohradnickych centrach a podavaji zaujimavy obraz

0 vinohradnictve, vinarstve, hérnom prave i 0 socialnych pomeroch, Autor sa v prvom rade
pokusil objasnit’ otazku pdvodu a vzniku Statitov, o ich analyzu a komparaciu.

Habilita¢nt pracu rozdelil do niekol’kych na seba nadvézujucich €asti, ¢im umoznil ¢itatel'ovi
rychlejSiu orientdciu v znacne rozsiahlom texte.

V uvodnych kapitolach podal vyCerpavajtci prehl’ad suc¢asného stavu skiimanej problematiky
a vymedzeniu pramennej bazy. Dalej sa zaobera vinohradnickymi institGciami
malokarpatskych vyrobnych (?) lokalit. Hlavnou institiciou bol v tomto pripade
vinohradnicky tirad s jeho podriadenymi zlozkami a vinohradnicke sudy. TaZiskovou ¢astou
su kapitoly sedem a osem, ktoré¢ z hladiska rozsahu tvoria takmer polovicu predkladane;j
habilitaénej prace Mgr. Franka. Tu spo¢iatku autor opisuje pdvod a prostredie najstarSich
vinohradnickych poriadkov a systematizuje ich z obsahového aj chronologického hl'adiska

a to tak, Ze Stataty rozdelil do Styroch skupin. Do poslednej- Stvrtej skupiny zaradil aj



vycCapnicke a pracovné poriadky. Viacero cennych postrehov pontka autorova analyza
obsahového zameranie vinohradnickych poriadkov. Tu ponuka niekol’ko doposial’ malo
znamych zaverov. Celkom logicky aj na viacerych miestach konstatuje, Ze vinohradnicke
poriadky zo 17. storo¢ia a ich mladSie redakcie i derivacie, su oproti star§Sim obsahovo
obsirnejSie, prepracovanejSie a komplexnejSie. Tieto aj uvadzaja konkrétne rieSenia,
podrobnejsie vymedzuju povinnosti a prava drzitel'ov jednotlivych vinic.

Na to nadvézuje cast’ venovand jednotlivym malokarpatskym vinohradnickym poriadkom,
pocnuc vajnorskym, ktory niektori odbornici oznadili za najstarsi vinohradnicky poriadok
z izemia Uhorska, ¢o vSak celkom nezodpoveda skuto¢nosti, ked’Zze v tomto pripade nejde
0 domaci, teda uhorsky poriadok, ale o poriadok cistercianskeho klastora v dolnorakuskom
Heiligenkreuze. NajdokladnejsSej analyze podrobil bratislavsky vinohradnicky poriadok

z roku 1570, na ktory nasledoval poriadok zroku 1683. Najstarsi bratislavsky poriadok
sluzil ako vychodiskovy zdroj pre d’alSie malokarpatské vinohradnicke lokality.

V nasledujtcich podkapitolach v tejto ¢asti podobnym spdsobom sa venoval otdzkam povodu
a obsahovej analyze modranskych vinohradnickych poriadkov a ich odpisom pre d’alSie
lokality. Nasleduje pezinsky poriadok z roku 1585, svitojursky aj Statity cechu trnavskych
vinohradnikov z roku 1673. Mladsie poriadky zo Senkvic a Castej st uz z 18. storodia.
Osobitnt ¢ast tvoria vyCapnicke poriadky z Bratislavy a Modry ako aj poriadok
vinohradnickych robotnikov a viazaov sudov. V zaverecnej kapitole autor spristupnil
prepisy jednotlivych vinohradnickych, vycapnickych a pracovnych poriadkov v povodnom
jazyku a niektoré aj v preklade do slovenciny. Zaver, slovnik pojmov zoznam literatiry

a pouzitych zdrojov tvoria findlne Casti prace.

V prvom rade je potrebné zdoraznit’ naro¢nost’ spracovania zvolenej témy, vzhladom na
jazykové ak paleografické prekazky, s ktorymi sa kazdy badatel’ starSieho obdobia pri
zakladnom vyskume urcite stretne. Autor si S uvedenymi prekazkami poradil vel'mi dobre, ¢o
je aj vysledkom jeho dlhoro¢ného odborného zamerania na uvedentu problematiku. V tejto
suvislosti musim spomenut’ rozsiahly archivny vyskum a aj analyza mnohych dokumentov.
Vd'aka autorovej erudicii a rozhl'adu spristupnil rad novych faktov a postrehov a tak

V kone¢nom dosledku obohatil nasu historiografiu. Na vel'mi dobrej Grovni je aj autorova
praca s odbornou literatirou domacou i cudzojazy¢nou. Vyuzil aj novsie, ba i celkom
Cerstvé tituly zahrani¢nych autorov, Co potvrdzuje nielen Siroky rozhl’ad, ale aj trvalé
sledovanie domacej i zahrani¢nej odbornej produkcie z oblasti vinohradnictva. Vd’aka
odbornym vedomostiam, intenzivnemu vyskumu, praci s odbornou literatiirou a prameiimi

autora je habilitacna praca na kvalitativne vel'mi dobrej urovni a to aj z hl'adiska formalneho



i obsahového, Struktara prace je logicka, prehl'adna, samotny text sa vyznacuje dobrym, ba
putavym S§tylom a znesie aj prisne kritéria. Dokazom vel'mi svedomitej zaverecnej Gpravy je
skutocnost’, ze takmer niet badatel'nych gramatickych ani Stylistickych nedostatkov, ktoré sa
obvykle vyskytnt, ba ani preklepov. Aj pre laického cCitatel'a so zauymom o vinohradnictvo
bude praca v podobe monografie nepochybne podnetna.

Niektoré autorove konstrukcie najmé ohl'adom kontinuity rimskej vinohradnickej pravne;j
kultiry naznacenej v kapitole —-Povod najstarSich vinohradnickych poriadkov, su sice
zaujimavé, ale len hypotetické. Stalo by vSak za zmienku poukazat’ na skuto¢nost’, Ze samotny
nazov vino je doslovne prevzaté z latinského jazyka, na rozdiel od nemeckého, rep.
germanskeho etnika, ktoré pomenovanie vina zna¢ne skomolili. Tato etymologicka
konstrukcia naznacuje, ze v davnej minulosti v Hornej i Dolnej Panonii ovladanej Rimanmi
je spoluzitie slovanského etnika s Rimanmi celkom mozné, ¢o napokon tvrdili aj starsi autori.
Nepochybne v budicnosti moze autor rozsirit’ svoj zaujem aj na iné vinohradnicke oblasti
zapadného Slovenska, kde prakticky v kazdej obci s va¢Sou plochou spolo¢ne uzivanych
vinohradov boli v 18. a 19. storo¢i vinohradnicke $tatuty, vac¢Sina zo zachovanych je

Vv slovenskom jazyku. Komparaciou s malokarpatskymi, ktoré su starSicho data, by bolo
mozné este viac prehibit’ nase poznatky o vyvoji §tatitov a horneho prava ako takého.
Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti, aby praca mgr. Michala Franka bola predmetom
obhajobného pokra¢ovania. Zaroven jej autorovi navrhujem udelit’ vedecko-pedagogicky

titul docent.

Bratislava 25.7. 2023 Doc. PhDr. Ivan Mrva, CSc.
Oponent



