NAVRH HABILITACNEJ KOMISIE
NA VYMENOVANIE ZA DOCENTA V ODBORE DEJINY A TEORIA UMENIA

1. Meno, priezvisko, tituly: Mgr. Katarina Ihringova, PhD.

2. Rok narodenia: 1977

3. Vzdelanie a kvalifikacia:

1998 — 2000: Magisterské Studium na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského

v Bratislave, odbor: estetika — slovensky jazyk.

Téma diplomovej prace: Dve podoby nefigurativneho jazyka v estetike abstraktného umenia
U Vasilija Kandinského a Paula Kleea

Veduci prace: Mgr. Jozef Cseres, PhD.

2003-2009: Doktorandské stidium na Filozofickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave,
odbor: dejiny umenia a kultury

Téma doktorandskej prace: Vztah slova a obrazu v slovenskom vytvarnom umeni

Veduci prace: prof. PhDr. Zora Rusinova, PhD.

Oponenti prace: prof. PhDr. Peter Michalovi¢, PhD.; PhDr. Cudmila Peterajova, Phd.; PhDr.
Jifi Valoch

4. Pracovisko: Katedra dejiny a teéria umenia, Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity v
Trnave

5. Terajsie postavenie a funkcné zaradenie:
Katedra dejiny a teéria umenia, odborny asistent

6. Odbor: dejiny a teoria umenia

7. Habilitacna prdca:
Navrat redlneho: podoby fotorealizmu a hyperrealizmu aj v slovenskom umeni

8. Clenovia habilitacnej komisie:

Predseda:

prof. PhDr. Marian Zervan, PhD. (Trnavska univerzita v Trnave, Filozoficka fakulta,
Katedra dejiny a tedria umenia)

Studijny odbor: vedy o umeni a kultare 8110

Clenovia:

prof. PhDr. Eva Kapsova, CSc. (Akadémia umeni v Banskej Bystrici, Fakulta vytvarnych
umeni, Katedra tedrie a dejin vytvarného umenia)

Studijny odbor umenie 8202

doc. PhDr. Adriana Récka, PhD. (Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, Pedagogicka
fakulta , Katedra vytvarnej tvorby a vychovy)

Studijny odbor: umenie 8202



9. Oponenti:

prof. PhDr. Peter Michalovi¢, CSec. (Univerzita Komenského v Bratislave, Filozoficka
fakulta, Katedra estetiky)

Studijny odbor: filozofia 6107

prof. Ing. arch. Monika MitaSova, PhD. (Vysoka Skola vytvarnych umeni v Bratislave,
Katedra teorie a dejin umenia)

Studijny odbor: vedy o umeni a kultare 8110

doc. Daniel Griai, PhD. (Vysoka skola vytvarnych umeni v Bratislave, Katedra teorie a dejin
umenia)

Studijny odbor: vedy o umeni a kultire 8110

10. Téma habilitacnej prednasky:
Esteticka iluzia: pojem, obraz, kontext. Principy utvdrania iluzie vV suc¢asnom vytvarnom
umenti.

11. Termin a miesto konania habilitacnej prednasky:
17. juna 2022 prezencne/online prostrednictvom aplikacie Microsoft Teams, Filozoficka
fakulta Trnavskej univerzity, miestnost’ 1A1

12. Komisia na posudenie habilitacnej prednasky:
prof. Mgr. Adam Bzoch, CSc.

doc. PhDr. Vladimir Varsik, CSc.

doc. Mgr. Peter Sajda, PhD.

13. Stanovisko habilitacnej komisie:

Vyjadrenie k plneniu kritérii pre habilitdciu docentov

Zapis zo zasadania habilita¢nej komisie k spisu habilitantky Mgr. Katariny IThringovej, PhD.

Miesto konania: MS TEAMS

Den konania: 21. 03. 2022

Cas konania : 18:00 — 19:30

Pritomni: Prof. PhDr. Eva Kapsova, CSc., doc. PhDr. Adriana Récka, PhD. a prof. doc. PhDr.
Marian Zervan, PhD., predseda habilita¢nej komisie

Program zasadania : 1. Posudenie habilitaéného spisu a tabelarneho plnenia
kritérii habilitantky podl'a poziadaviek
2. Postdenie ¢innosti habilitantky v odbore habilitacie
3. Postidenie vedeckého profilu habilitantky
4. Postdenie pedagogického profilu habilitantky

Priebeh zasadania:

Zasadanie otvoril predseda habilitacnej komisie, ktory privital ¢lenky komisie. V pociato¢nej
diskusii sa pritomné ¢lenky komisie a predseda komisie dohodli na postupe posudenia spisu
podla Styroch bodov programu: ku kazdému bodu sa postupne vyjadria Clenky a Clen
habilitacnej komisie.



1.

Prof. Kapsovéa, doc. Récka a prof. Zervan sa zhodli na tom, Ze po prestudovani habilitacného
spisu atabelarneho vyjadrenia kritérii FF TU, mozno konstatovat, ze habilitantka plni
pozadované kritéria v celom rozsahu a vo vSetkych ukazovatel'och.

2.

V diskusii doc. Récka a prof. Kapsova a prof. Zervan konstatovali, Ze od ukon¢enia $tudia
apo nastupe na Katedru dejin ateérie umenia na FF TU v Trnave habilitantka posobi
nepretrzite v odbore. Takto je zamerana jej pedagogické a vedecka Cinnost’.

3.

Doc. Récka aprof. Kapsova konsStatovali, ze habilitantku poznaju nielen na zaklade
publikacnej a edi¢nej Cinnosti, ale aj z vystupeni na vedeckych konferenciach. Ocenili, ze jej
prispevky sa vzdy dokladne venuji zvolenej problematike a prinasaju povodné zavery. Prof.
Zervan potvrdil ich slovd aj na zaklade vystipeni habilitantky na internych zasadaniach
a semindroch katedry. Doplnil a potvrdil skusenost’ o habilitantkinom zapojeni sa do vedecko-
vyskumnych projektov rieSenych aj mimo domaceho pracoviska (KDTU), napriklad
vyzdvihol spoluprdcu na projektoch Katedry filozofie FF TU. Uviedol tiez, Ze niektoré
projekty boli podporené mimoakademickymi agentirami (napr. FPU), ale tito podporu
vyuzila habilitantka napr. na vydanie publikacie z odboru.

4.

Clenky a ¢len habilitaénej komisie si pozorne prestudovali nielen vedenie zavereénych prac
v odbore na oboch stuptioch Studia, ale aj jej zastupenie v predmetovej skladbe bakalarskeho
a magisterského stupna. Zhodli sa na tom, Ze predmety, ktoré habilitantka vyucéuje, patria do
jadra odboru a su sucast’ou aj Statnych zavere¢nych skiisok na oboch stupiioch studia.

Zaver:

Habilitanka Mgr. Katarina IThringov4a, PhD. plni nielen kvantitativne, ale aj kvalitativne
kritéria pozadované na udelenie vedecko-pedagogického titulu docent v odbore Vedy 0 umeni
a kultare. Potvrdzuje to tak vedecky, ako aj pedagogicky profil habilitantky.

Habilita¢né komisia jednomysel'ne odporuca pokracovat’ v otvorenom habilitaénom konani.

a) Zhodnotenie habilitacnej prace
Uchadzacka predklada habilitaénu pracu ako monografiu.

Obhajoba habilitacnej prace sa konala 17.06.2022 prezencne/online prostrednictvom
aplikacie Microsoft Teams v Trnave na Filozofickej fakulte po uskuto¢neni habilita¢nej
prednasky. Uchadzacka svoju habilita¢ni pracu Gspesne obhajila.

b) Odborné posudenie urovne prednesenej habilitacnej prednasky

I. Formalna aroven prednasky

1. Uroveii prednesu
Habilitantka preukézala schopnost’ suverénneho akademického prednesu a zrozumitel'ného
verbalneho pribliZzenia odbornej problematiky za pomoci vhodného vizualneho materialu.



2. Uroven jazyka
Jazyk prednasky bol kultivovany — odborny, no zarovei pristupny SirSiemu vzdelanému
publiku; habilitantka sa uspesne vyhla jazykovym klis¢ i zargdénu svojho odboru.

3. Pouzita dokumentacia a jej Girovern
Téma prednasky ponukla mnozstvo moznosti pre obrazové ilustracie, ktoré prednasajuca
vel'mi vhodne vyuzila.

I1. Obsahova uroven prednasky

1. Odborna uroven
PrednasSka bola na solidnej akademickej urovni s odbornymi referenciami tak k najsucasnejSej
domacej umeleckej produkeii ako aj internacionalnemu vyskumu. Predstavuje plnohodnotny
prispevok k rozvijaniu dnesného umelecko-historického i vSeobecne estetického diskurzu
iluzivnosti v umeniach.

2. Vycerpanie témy
Tému mozno povazovat v ramci prednasky za relativne zaviSenq, resp. vycCerpand;
v prednaske poukézala habilitantka zdroven na viacero ciest, ktorymi je mozné problematiku
iluzivnosti v su¢asnom estetickom a filozofickom diskurze rozvijat’ d’ale;.

3. Zrozumitel’nost’
Z obsahového hl'adiska i z hl'adiska logickej vystavby bola prednaska dostatocne
zrozumitel'n4 pre posluchacov vSeobecne zorientovanych v zakladnych filozofickych,
estetickych i umelecko-historickych kategoriach.

I11. Pedagogicka tiroven prednasky

Vyuzitie prednasky
Prednasku bude moZzné v danej podobe vyuZit' ako problémové vychodisko pre Studujucich II.
a III. stupna vzdelavania, ako aj — po urcitych formalnych tpravach — na publikovanie
vV domécom ¢i zahrani¢nom vedeckom alebo odbornom médiu. Prehl'adnost’ a nazornost’
prednasky svedci o vysokych pedagogickych kvalitach habilitantky, ako aj o jej schopnosti
nadvézovat’ zivy kontakt so svojim publikom i s odbornou verejnost'ou.

1V. Celkové hodnotenie prednasky

Prednasku hodnotime ako excelentnti po vSetkych strankach, ako precizne a putavé
predstavenie zlozitej problematiky. PrednaSka predstavuje zrely produkt vedkyne, tmerny
poziadavkam, kladenym na habilitaéné konanie.



C) Cestné vyhlasenie o mordlnej bezithonnosti

Habilita¢na komisia na zaklade ¢estného prehlasenia Mgr. Katariny IThringovej, PhD.
0 jej moralnej bezihonnosti konstatuje, ze uvedené zodpoveda skuto¢nosti.

Vysledok tajného hlasovania habilitacnej komisie:

pocet ¢lenov habilitacnej komisie / pocet pripojenych : 3/ 2 distan¢ne
pocet oponentov/pocet pripojenych oponentov: 3/1 distan¢ne
pocet on-line diStanc¢ne pripojenych hlasujucich : 3  distancne
sthlasim : 6
nesthlasim 0
zdrzalo sa hlasovania 0
nehlasovalo 0

Zaverecné stanovisko habilitacnej komisie

d) Odporucanie alebo neodporucanie vymenovania za docenta

Habilitaéna komisia kon3tatuje, Ze Mgr. Katarina Ihringova, PhD., spiiia poZadované
naleZitosti podla ziakona ¢. 131/2002 o vysokych Skolich aozmene a doplneni
niektorych zikonov a doteraz platnej vyhlasky MS SR ¢&. 246/2019 o habilitacii docentov
a vymenuvani profesorov, na vymenovanie za docenta v odbore Dejiny a teéria umenia
a odporica Vedeckej rade Filozofickej fakulty Trnavskej univerzity a rektorovi
Trnavskej univerzity v Trnave vymenovat’ Mgr. Katarinu Ihringovi, PhD. za docenta

v odbore Dejiny a teéria umenia.



Trnave, dna 17.06.2022

prof. PhDr. Marian Zervan, PhD. — predseda komisie pritomny
prof. PhDr. Eva Kapsové, CSc. — ¢len komisie ucastna diStancne
doc. PhDr. Adriana Récka, PhD. — ¢len komisie ucastna diStanéne
prof. PhDr. Peter Michalovi¢, CSc. — oponent pritomny
prof. Ing. arch. Monika Mitasova, PhD. — oponent pritomny
doc. Daniel Grin, PhD. — oponent ucastny diStan¢ne



