Oponentsky posudok habilitacnej prace Mgr. Petra Megyesiho, PhD: ,Vyznamy
v detailoch. Ikonografické Studie o eurépskom umeni 13.-16. storo€ia“ predloZenej na

Filozofickej fakulte Trnavskej univerzity v roku 2022.

Teoretickym vychodiskom prace je hutna analyza kfu¢ového pojmu
vyznamotvorného detailu v uvodnej kapitole prace. Prezradza autorov rozhfad

v aktualnej umeleckohistorickej literature a jeho schopnost' viest tvorivy dialog

s myslenim vyznamnych predstavitelov odboru. Definovat’ vyznamotvorné detaily ako
,F6zne znazornené a rozpoznané predmety, stvorenia, ale i osoby, ktoré boli zvacsa
prehliadané a stali mimo pozornosti badatelov“ znamena, Ze praca s tymto pojmom
nevyhnutne vedie k objavitelskému pristupu, identifikujucemu a interpretujucemu ako
stopu, indiciu €i symptdm nie€o, ¢o doposial hebolo predmetom systematického
badania. Hlavnym obsahom predlozenej prace su prave priklady takychto
percepcnych a myslienkovych vybojov i iniciativ, prenikajucich za existujuce hranice
poznania. Tieto prieniky pritom neostavaju samoucelnym ¢i malichernym
pedantizmom, pretoZe autorova pozornost voci detailu nadobuda zasadny vyznam

v SirSom kontexte.

Tak napriklad motiv chleba vo vazeni dusi priamo suvisi s eschatologickymi
predstavami, no aj s konkrétnymi fudskymi vztahmi, vratane dobovych ekonomickych
procesov, ako napriklad odovzdavanie feudalnych davok. Studia navy$e dokazuje
badatel'sky potencial autora aj tym, Zze popri svojom centralnom badatelskom
programe ponuka aj zaujimavé marginalne zistenia, ako napriklad moznu

identifikaciu spornej postavy vo vazeni dusi na malbe v Porube ako Ecclesie.

Kapitola o morskej panne pri nohach obra doklada mimoriadnu erudovanost’ autora
v tematike zobrazeni sv. Kristofa, ktorej venoval aj svoju dizertaCnu pracu. Tentokrat
vSak namiesto $irky voli hibku — nielen hibku vod, cez ktoré sa obor brodi, ale skér
psychologicku hibku fudského preZivania legendy, vyjadrent symbolizmom
humanoidnej fauny. Tato polysémantickost siaha od ocCividného erotického
potencialu obrazu morskej panny, zobrazeného hlavne ako objekt vzdoru a zapasu,
ktory treba prekonat, po symbolické vyznamy vodného Zivlu, spojeného s ritualom
krstu. Opat’ sa teda na zvoleny detail viaze zivotna prax aj nabozensky ritual ako jej

vyznamna sucast.



Obrazy nenarodeného Krista a Jana Krstitefa v gemerskych malbach identifikuje
habilitand vdaka svojmu Sirokému komparativhemu horizontu ako jeden z najstarSich
prikladov tejto ikonografie v europskom nastennom maliarstve, ¢im sa lokalne
maliarske realizacie posuvaju do polohy vyznamného kulturnohistorického
svedectva, potencialne ovplyvneného spiritualitou blizkeho, no dnes zaniknutého
frantiSkanskeho klastora. Autor svoje uvahy opat opiera o Siroké spektrum
relevantne;j literatury, z ktorej dokaze tazit nielen faktografické detaily, ale aj

metodologické podnety, sluziace na obohatenie vlastného uvazovania.

Tak napriklad Studia o ulohe malieb v sakralnom priestore kraskovského kostola
tvorivo uplatfiuje nové pojmy Alexeja Lidova (,hierotopia®) €i Ladislava Kesnera
(,akeny skript“). Dokazuje tak, Ze podoba dnesného ikonografického

a ikonologického badania nemusi vychadzat len z klasickych prac, publikovanych
hiboko v 20. storoci, ale by mala tvorivo reagovat na podnety, vychadzajuce

z aktualneho vyvoja vizualnych umeni a ich postavenia v kulture. Na tomto mieste
treba zaznamenat, Zze Peter MegyeSi neponuka iba nahodny kontakt s

nedavnou sucasnou umeleckou tvorbou a jej teoretickou reflexiou, ale spomenuté
inSpiracie sa v jeho uvahach stavaju sucastou systematického mapovania moznosti
teoretického pristupu k umeleckej tvorbe, dokumentovaného mnozstvom jeho
dalSich textov, venovanych su¢asnému umeniu. Kontakt so stredovekym umenim
nechape nostalgicky ako unik do stratenej minulosti, ale ako Zivy dialég, schopny
oslovit su€asnika. To je mimoriadne délezité nielen pre jeho vedecky vyskum, ale aj

pre efektivitu jeho pedagogickej praxe.

Peter Megyesi je schopny pouzity pojmovy arzenal vhodne prispdésobovat zvolenej
téme. Pri analyze ladislavskych cyklov sa zameral na rétorické kvality obrazov, ¢o mu
umoznilo originalne porovnanie s dobovou verbalnou rétorikou, konkrétne

s militantnymi metaforami v textoch kardinala Gentilisa. Zameranie na detail (tu
pouzité zbrane) mu opat pomohlo prehibit poznanie propagandistickej tilohy obrazov
v historickom kontexte. Mimoriadnu intenzitu jeho interpretacia nadobuda, ked sa
odtaté hlavy a zmrzacené tela chapu nielen ako obrazovy motiv dbleZity pre vyvin
umenia, ale ako znaky, strategicky vyuzivané pri vedeni psychologickej vojny aj

v realnom zivote.

Ako autorov byvaly dlhoro¢ny Skolitel si dovolujem vyjadrit radost’ nad tym, Ze

Petrovi MegyeSimu sa podarilo najst’ vlastnu cestu, po ktorej dokaze vstupovat do



podnetného dialégu s euroamerickym umeleckohistorickym skiumanim. Na tejto puti
dokazuje vlastnu premyslavost a erudovanost a sucasne relevantnym spésobom
posuva do medzinarodnej pozornosti doteraz prehliadané sucasti kulturneho
dediCstva Slovenska. No nielen to — ako vidno najvyraznejSie v kapitole o ,nebeskom
poharnikovi“, Peter Megyesi je schopny vyuzit svoje znalosti interpretacnych technik
typologie aj na doplnenie interpretacii kfu€ovych diel z najznamejSich svetovych
muzei a pritom poodhalit’ tajomstvo vzniku ikonografického motivu spésobom, ktory
doposial unikal aj najvyznamnejSim svetovym odbornikom. Na zaklade svojich
znalosti obrazovych cyklov svatého KriStofa zasa dokazal prehodnotit’ zauzivanu
interpretaciu jedného z vyznamnych exponatov parizskeho Musée Cluny.
PredloZena habilitatna praca tak dokazuje, ze potencial ikonografického

a ikonologického badania sa nevycCerpal ani v 21. storoci.

KedZe v posudku sa patri aj predloZit otazky k obhajobe, dovolil by som sa opytat,
aku ulohu méze studium vyznamotvornych detailov zohrat v davnom spore medzi
funkcionalisticko-pragmatickym chapanim umeleckého diela a tézou o autondmnosti

Vyvoja umenia.

Na zaver konstatujem, Ze predlozena praca je vhodnym vychodiskom pre uspesné
habilitacné konanie. Na jej zaklade, ako aj na zaklade autorovych dalSich spisov
a odbornych aktivit jednoznacne odporu¢am vedeckej rade filozofickej fakulty udelit

autorovi vedecko-pedagogicky titul ,docent.

Trnava, 29. jun 2022 prof. PhDr. Ivan Gerat, PhD.



