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Predlozena habilitacna praca Mgr. Milana Petkanica, PhD. sa tematicky zameriava na
Kierkegaardovu existencialnu etiku. Jej zamerom je analyzovat vybrané etické problémy
rozpracované vV Kierkegaardovom diele, poukazat’ na paralely a ¢iasto¢né odlisnosti v jeho
jednotlivych spisoch, a tym si pripravit podu pre synteticky vyklad Kierkegaardovej etiky,
ktory by mal byt stucast'ou planovanej druhej autorskej monografie M. Petkanica. Autor teda
predklada habilitaénu pracu ako subor piatich vedeckych §tadii (z toho $tyroch publikovanych
a jednej pripravenej na publikovanie), ktory je doplneny tivodnym a zavereénym komentarom,
ako to umoziuje Vyhlaska MSVVaS SR &. 246/2019 Z. z. 0 postupe ziskavania vedecko-
pedagogickych titulov a umelecko-pedagogickych titulov docent a profesor v § 1 ods. 3 ¢).

Vsetky zvolené stadie, ktoré su sucast'ou habilitaénej prace, zachytavaju vyznamné
aspekty Kierkegaardovej etiky, pri¢om autor ich usporiadal tak, ze vytvaraju koherentny celok,
ktory je tematicky aj terminologicky zjednoteny. Z hl'adiska pouzitej metodologie autor takmer
vo vsetkych stadiach vyuziva konceptualnu analyzu klI'icovych Kierkegaardovych pojmov,
ktora je obzvlast’ dolezita kvoli ich ¢astému polysémickému pouzitiu. Okrem toho autor vel'mi
efektivne pracuje s metddou komparacie, ato tak pri porovnavani etickych narativov
v jednotlivych Kierkegaardovych spisoch, ako aj pri konfrontacii Kierkegaarda s etickymi
koncepciami inych vyznamnych filozofov, v praci st to najma koncepty |. Kanta a J.-P. Sartra.
Svoju interpretaciu zaroven Milan Petkani¢ kriticky konfrontuje s relevantnou domacou
i zahrani¢nou literaturou v danej oblasti, ¢o je znamkou jeho dobrej a dlhoro¢nej orientacie
v skimanej problematike.

Vsetky etické problémy, ktoré M. Petkani¢ v habilitatnej praci tematizuje, mozno
pokladat’ za podstatnu sucast’ Kierkegaardovej existencialnej etiky. Pozornost’ ststred’'uje na
Kierkegaardov koncept vol'by seba samého (1. kap.), na pojem vasne ako vole k existencii (2.
kap.), na koncept lasky k bliznemu, s ¢im tizko stvisi diferencia preferencnej a nepreferencne;j
lasky, ako aj symetrickej a asymetrickej povahy lasky (3. a 4. kap.) a napokon na apolitickost’
ako dosledok Kierkegaardovej etiky (5. kap.). Ked'ze jednotlivé kapitoly su pocetne ¢lenené,
PetkaniCovi sa dari v ramci vykladu prezentovat’” pomerne rozsiahlu cast' Kierkegaardovho

myslenia.



Autor hned’ v prvej kapitole tematizuje centralny pojem Kierkegaardovej etiky, ktorym
je vol'ba seba samého. Za obzvlast’ cenné v tejto kapitole povazujem okrem terminologického
vykladu dva analytické rozbory: odlisenie Kierkegaardovho a Sartrovho chapania moralneho
relativizmu a analyzu dvoch dialektickych pohybov, cez ktoré sa uskuto¢niuje volba seba
samého. Petkani¢ovo podrobné preskiimanie pohybu izolacie a pohybu kontinuity ako dvoch
stibeznych pohybov vol'by umoziuje vysvetlit' ¢asto prehliadant kontinuitu medzi estetickym
a etickym sposobom zivota v diele Bud’— alebo (s. 22-25). Ide 0 mimoriadne dolezity aspekt,
pretoze pohyb kontinuity v zmysle prinavrateného vzt'ahu k svetu podl'a Petkani¢a naznacuje,
ze Kierkegaard minimalne v diele Bud’ — alebo reflektoval ako podstatny aj socidlny aspekt
etického zivota (s. 24), na rozdiel od inych spisov, v ktorych sa socialny rozmer postupne
vytraca.

Uz v prvej kapitole autor vysvetluje tzku vdzbu medzi konceptom volby a pojmom
vasne, v druhej kapitole interpretaciu pojmu vasne prehlbuje, pricom za pozornost’ stoji opat’
nielen terminologické vyjasnenie $pecifického pouzivania daného pojmu u Kierkegaarda, ale
aj interpretacia vasne ako ontologického a antropologického vychodiska existencialnej etiky,
ako predpokladu osobnostnej identity a moralnej integrity (kap. 2.4). Petkani¢ podrobne mapuje
aj dosledky absencie tohto bytostného zaujmu o vlastni existenciu, akymi st oslabenie
kvalitativnej disjunkcie a nasledne rozpad integrity osobnosti, vnitorna rozpornost’ i neurcitost’
(s. 40), pricom by sa ziadalo eSte doplnit’, akym spésobom mozno naopak bytostnu vasen
posiliovat’, kultivovat’ ¢i rozvijat, ak jej nedostatok tlmi schopnost’ etického rozliSovania.
Autor pouziva pojem vasne aj pri vyklade Kierkegaardovej originalnej koncepcie subjektivnej
pravdy, pri¢om sa kriticky vyrovnava s jej viacerymi skreslenymi vykladmi.

Pozoruhodny interpretacny vykon prezentuje M. PetkaniC v tretej a Stvrtej kapitole,
Vv ktorych sa zaoberd Kierkegaardovou etikou lasky a jej roznymi aspektami. PredloZena
interpretacia je Siroko rozvetvena. Autor jednak podrobne objasiiuje deontologickti povahu
lasky k bliznemu a vymedzuje Kierkegaardovu heteronomne zalozenu etiku vo vztahu ku
Kantovej autonéomnej etickej pozicii. Zaroven sa snazi identifikovat’ zmysluplnu suvislost’
medzi vykladom lasky ako povinnosti a chapanim lasky ako potreby, citu ¢i cnosti a obhajit
ich komplementarny vztah. Neobchadza ani otdzku, ¢i pravd laska je symetrickd alebo
asymetricka. Pri rozbore uvedenych aspektov vyuziva Petkani¢ déslednt textovu analyzu, pri
ktorej osved¢uje svoju vybornu orientaciu v Kierkegaardovom diele. Ak by sme vSak chceli
rozsirit’ nastavenu optiku ponad ramec Kierkegaardovych textov, natiskaju sa otazky, do ake;j
miery Kierkegaardov vyklad koresponduje, resp. sa odlisuje od Buberovho ¢i Lévinasovho

chapania symetrického/asymetrického vztahu k druhému a zodpovednosti za neho. A taktiez,



ako obstoji deontologicky vyklad lasky ako povinnosti vo vzt'ahu k responzivnej etike, ktorej
¢tos sa rodi az v odpovedi na druhého, a teda nie je ukotveny v prikaze, predpise ¢i zakone?

V piatej kapitole M. Petkani¢ tematizuje vyustenie Kierkegaardovej existencialnej etiky
do apolitickosti. Presved¢ivo argumentuje, Ze jednotlivec a dav nie st u Kierkegaarda socialne
¢i politické kategorie, ale existencialne Kkategorie. A kedze politika je k bytostnym
existencialnym otazkam jednotlivca l'ahostajna, nemozno ocakavat, ze zmenou politickych
pomerov dosiahneme zmenu l'udskej existencie (s. 91). Apolitickost’ tak interpretuje autor ako
kontinualny rys Kierkegaardovej filozofie, vratane jeho poziadavky odlucit’ cirkev od $tatu,
ktorej pravy zamer spocival v oslobodeni krestanstva od politiky, ¢ize napokon v dosiahnuti
apolitického stavu (s. 100). V kontexte tychto uvah, akokol'vek konzistentnych, vSak zostava
nezodpovedand autorova zavere¢na otazka, ¢i je Kierkegaardov ideal apolitického krest'anstva
V jeho Cistej forme vobec realizovatelny (s. 101). A najmé, aké dosledky z neho plyna pre
prakticky zivot angazovaného jednotlivca, ktory redlne zije v spolocenstve s ostatnymi vo
verejnom, teda v politickom priestore?

Podobne ako viaceré analyzy v predchadzajiucich kapitolach aj zaverecny komentar
nesiec znamky inovativneho pristupu, tentokrat zameraného na otazku, ako sa vyrovnat
S rozmanitostou a c€asto ajs viacvyznamovostou etickych tém apojmov pritomnych
v Kierkegaardovom diele. Autorovu stratégiu zachovat' pluralitu Kierkegaardovych etik
a rozlisovat ich v zavislosti od diel mozno hodnotit’ ako sl'ubny pokus vyhnut sa skresl'ujucim
a redukujucim vykladom. A zaroven ako ambicidzny pokus identifikovat’ napriek rozmanitym
konceptom aj zakladné jadro Kierkegaardovej existencialnej etiky.

Na zaver mozno skonstatovat’, Ze predlozena habilitacna praca Mgr. Milana Petkanica,
PhD. sa vyznacuje jasnym, premyslenym, logicky konzistentnym vykladom zvolenej témy.
Autor v praci prezentuje znalost' skiimanej problematiky v SirSich etickych aj dejinno-
filozofickych stvislostiach, orientuje sa v su¢asnych diskusiach na danu tému a aktivne sa do
nich zapaja. Posudzovana habilitaéna praca spina poziadavky kladené na dany druh prac, preto
ju odportacam k obhajobe a po tspesnom absolvovani habilitacného konania odpora¢am udelit’
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