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Uvod

Priestor svdatyne, chramu a héroa bol v antike pristupny iba povolanym. Stavba odrazala charakter uctievanych bohyn, bohov a héroov, ktory sa
prejavoval v jej proporciach, materialoch, dekoracidch, a najma pouzitom architektonickom slohu a mieste, kde stala. Kone¢na podobu pribytku
bohov vieme dnes zrekonstruovat len ¢iasto¢ne, na zaklade informacii z textov antickych autorov, historickych pisomnosti, ndkresov novovekych
cestovatelov a samozrejme z archeologickych vyskumov doplnenych o poznatky ziskané modernymi analyzami.

Priestor chramov a sviatyn mal byt aj miestom, kam sme pldnovali cestovat v ramci katedrovej exkurzie v letnom semestri 2019/20, avsak
pandemicka situacia spojenda s COVID-19 zmenila nase plany tyzden pred odletom. Napriek tomu sme sa rozhodli dokoncit pracu na prispevkoch
spojenych s exkurziou, doplnili sme ich o ivod do problematiky a dal$ie izemia a zaradili sme ich do tematicky uceleného zbornika zameraného
na predstavenie prikladov chramov, svityn a héroi antického sveta. Autormi tohto recenzovaného zbornika su z velkej ¢asti §tudenti, ktorych
prace uspes$ne presli recenznymi konaniami.

Text publikacie je tvoreny uvodnou kapitolou objasnujucou terminoldgiu architektury antickych chramov opisovanych v dalsich jej casti-
ach. Za nou nasleduju prispevky zamerané na chramy a sviatyne Blizkeho vychodu (Baalbek, Petra), z ktorych Petra lezala na trase planovanej

exkurzie. Samostatny tematicky celok tvoria chramy, svityne a heroa na inych tzemiach Rimskej ri$e, ako priklad r6znorodosti foriem rimskej
architektury, ich zamerania a osudov.

Verime, Ze tymto zbornikom priblizime Citatelom svet klasickej archeoldgie, najma architektdry. Prajeme prijemné ¢itanie!

Editori
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Terminoldgia architektury antickych chramov (A. Kocisova)

Prispevok sa zaobera charakteristikou zdkladnych casti antickych chrdmov, so zameranim na
Blizky vychod. Cielom je priblizit ¢itatelovi terminolédgiu, s ktorou sa bude stretavat v jednot-
livych prispevkoch zbornika. Zahfna aj opis prostredia, do ktorého je chram zasadeny, ako
aj konkrétne architektonické prvky a ich vyuzitie v rdmci stavby. Osobitne sa zaoberd typmi
chramov podla stlporadia a ich vnutornym ¢lenenim. Na zéklade ich analyzy je mozné vidiet
prepojenie grécko-rimskej architektury s pévodnymi prvkami Blizkeho vychodu.

Kltucové slova: terminoldgia, architektira, chram, Blizky vychod.

Svityne v antickom svete predstavovali §pecificky posvdtny priestor
oznacovany gréckym terminom temenos. Centrdlny prvok, ktory
definoval tento posvitny areal bol pribytok bozstva, teda chram
(gr. naos, lat. aedes) s vonkajsim oltarom, sluziaci pre vykonavanie
posvitnej obety (Raja 2015, 308). Chram bol miestom, kde sa bozska
sféra spajala so svetskou, ¢o sa odrazalo aj na jeho architekture.
Vytvoreny bol ludskou rukou z dostupnych materialov, pricom sa
odlisnosti prejavovali v spracovani, kompozicii a estetike, ktora
musela dat najavo fakt, Ze i$lo o pribytok vyssej bytosti (Hundley
2013, 11-12). Uz samotny Vitruvius vo svojom diele Desat knih o
architekture (De architectura libri decem), v suvislosti s vystavbou
sviatyne hovori o podstatnosti symetrie, ktortd bolo potrebné striktne
dodrziavat. PiSe taktiezZ o vyzname proporcionalnosti (gr. analogia),
ktora predstavuje rozmerova rovnovahu prislu$nej ¢asti v stavebnom
diele, ako aj v diele ako celku vo vztahu k vychodiskovému bodu
(gr. modulus). Z toho podla Vitruvia vyplyva samotna idea symetrie,
prirovnavana aj k stavbe tela cloveka (Vitr. De arch., III.1.1).

Od vlady cisara Augusta v celej Rimskej risi nastdva obdobie Pax
Romana, pocas ktorého sa rozvijala monumentalna architektuira,
suviaca aj s vyvojom novych stavitelskych technik. Vo vychodnych
oblastiach impéria sa zacina s vystavbou monumentalnych
chramovych komplexov zvdc¢sa o nieCo neskdr - najméd pocas

vlady antoninovskej a severovskej dynastie (Raja 2015,311). Uz v ¢as-
ochvlady Ptolemaiovcovv Egypte, ¢iSeleukovcov v Syrii savsakralnej
architekture popri pravouhlych prvkoch znamych z gréckeho
stavitelstva, objavuju aj prvky vyuzivajice zakrivené obluky ¢i klenby,

ktoré boli typické pre povodné stavby Blizkeho vychodu.
Tento architektonicky element mohol suvisieft so samotnou
semitskou a  babylonskou  predstavou nebies (Thomas
2007, 18).

Okrem chramov dedikovanych konkrétnym bozstvam, sa vo
vychodnych c¢astiach rimskeho sveta objavuju aj iné typy sakralnych
stavieb. S nastupom cisarskeho obdobia sa postupne v celej Rimskej
risi (vratane provincie Asia) posilnuje kult panovnika. Ako priklad
takéhoto cisarskeho chramu zasvditeného Augustovi a Rome
mozno uviest stavbu z 2. stor. po Kr. v meste Pergamon, o ktorej
nas informuje pergamsky ucenec Telephus (Price 1984, 133).
Cisarske chramy boli zndme aj pod terminom Kaisareion
alebo Sebasteion, pricom v ramci svdtyne sa casto objavovali
sochy cisdrov na vysokej bdze. Len =z oblasti Malej Azie
pozname dovedna vySe osemdesiat prikladov cisarskych
chramov, nachadzajucich sa v priblizne Sestdesiatich mestach (Price
1984, 135).




Nasledujuce casti prispevku pojednavaju o zakladnych rozdieloch
medzi gréckym a rimskym chrdmom, pricom sa poukdzuje aj na
ich kombinaciu, ktora sa objavuje v oblasti Blizkeho vychodu.
Okrem  toho  ¢lanok  priblizuje  aj  jednotlivé  casti
chramu, v ramci ktorych sa wuvadzaju odliSnosti medzi
zdpadnymi a vychodnymi typmi kultovych stavieb. Dalsia cast sa
skladd z popisu vnutorného ¢lenenia ako aj typoldgie chramov podla
prislu§ného stiporadia. Osobitne sa venuje aj blizkovychodnym
prvkom, s ktorymi sa moZeme stretnut pri grécko-rimskych
chrdmoch, zndmych vychodnych oblastiach rimskeho sveta.

Grécke a rimske chrdamy
Grécke chramy

Vyvoj gréckych chramov nebol priamociary. I$lo o pomerne
dlhodoby proces, ktory ma korene uz vdobe bronzovej a nasledujuicej
starSej dobe Zeleznej. V tomto obdobi sa jednotlivé obrady odohravali
v ramci obydli elity stojacej na cele spolo¢nosti (gr. basileis) alebo v
ich tesnej blizkosti. Priestorom pre vykonavanie kultovych aktivit bol
zvycajne megaron, predstavujuci centralnu halu mykénskych palacov,
vyznacujici sa  monumentdlnym  centrdlnym = ohniskom.
Po pade mykénskych palacovych centier okolo roku 1200
pred Kr. uz chramy nachadzajice sa mimo osidlenia neboli
kontrolované miestnou elitou, pricom sa v tomto obdobi
zac¢inaju formovat aj panhelénske svdtyne. Koncom 8. storocia
vladnuca vrstva zacina stracat svoje postavenie v ramci kultu,
vdaka comu sa nabozenstvo stava predmetom S$irSej komunity.
Ritualne aktivity, ktoré sa povodne vykonavali v priestoroch
sidel elity sa presuvaju do verejnych stavieb, pricom zacinaju vznikat
prvé mestské chramy. Prikladom toho moze byt chram Apoléna
v Eretrii, datovany do 8. storoc¢ia pred Kr., ktory bol postaveny
ako hekatompedon, ¢ize chram dlhy sto stdp (Ainian 2016, 15-16).

NajstarSiadoposial znamamonumentalnastavbavGréckusanachadza
na lokalite Lefkandi v Eubdji a pochadza uz z 10. storocia pred Kr.

V tomto pripade bol v ramci stavby vyuzity peristyl, ¢ize stipova
kolonada, ktora sa od roku 700 pred Kr. zacala objavovat v pripade
velkého mnozstva chramovych stavieb a stala sa neoddelitelnym
prvkom gréckej architektary (Ainian 2016, 16). Priblizne okolo
roku 800 pred Kr. sa zacina formovat helénska kultdra, s ¢im je
spojeny aj vyvoj v ramci kultovych stavieb. Stale je evidentna
kontinuita s predoslym obdobim, kedZe sa stretdvame s rovnakymi
materiadlmi. Pre stpy sa vyuzivalo drevo, pre zédklady kamen a pre
stavbu stien nepalené tehly (Lawrence 1996, 62). Pociatkom 6.
storocia pred Kr. dochddza k stavbe ¢isto kamennych chramov, ktoré
nahradzaja predos$lé drevené a tehlové konstrukcie (Lawrence 1996,
66).

Dalgie prvky, ktoré do architekttry priniesli anticki Gréci sa tri
architektonické slohy: doérsky, iénsky a korintsky. Tie sa neskor
nasledne dostavaju aj do rimskeho stavitelstva. Doérsky a
ionsky sloh sa zacal vyuzivat okolo roku 600 pred Kr. Jednotlivé
slohy sa prejavovali hlavne ako dekoracia exteriérov chramov.
Korintsky sloh sa objavuje o priblizne 200 rokov neskor,
primarne v ramci vyzdoby interiérov. Kym dérsky sloh bol popularny
najmd v pevninskom Grécku a v zapadnych oblastiach, iénsky sa tesil
oblube na ostrovoch a v Malej Azii. Prvykrat sa s korintskym typom
stretavame na Peloponéze, konkrétne v pripade Apolénovho chramu
v Bassai. Jeho popularita vyrazne vzrastla najméa v helenistickom
obdobi. AvSak pomerne rychlo grécki architekti za¢inaja vyuzivat
kombindciu jednotlivych slohov a ich prvkov. Nezriedka byval
napr. jeden sloh vyuzity pre exteriér a druhy pre interiér stavby
(Pedley 2005, 66).

Rimske chramy

Rimske chramy ako aj obytné stavby boli silne ovplyvnené
etruskymi tradiciami. Od nich prebrali viaceré prvky ako napriklad
vy$sie pédia s pristupom zjednej strany. Co sa tyka vystavby chrdmu, v




rimskej architekture sa doraz kladol na pohlad z frontalnej strany,
na rozdiel od gréckych chramov, zvycajne urcenych na pohlad zo
vSetkych stran. Pronaos poskytuje dalsi rozdiel medzi oboma typmi
chramov. Této zastreSend predna cast kultovej stavby, charakteristicka
velkym mnozstvom stipov mohla byt v pripade rimskych chrdmov
pomerne rozlahla. Zaberat mohla az polovicu celého pddorysu
stavby. Jednoduchsie typy vychadzajice z etruskej architektury mali
len jednu cellu (gr. naos), teda priestor primarne urceny pre
kultova sochu. Prepracovanejsie chramy mohli mat az tri takéto
priestory, nachadzajice sa vedla seba. Zvycajne teda rimske chramy
pozostavali z predsiene, oznacovanej ako pronaos a z priestoru
pre kultovi sochu, znameho ako cella. I$lo teda o jednoduchsie
stavby ako v pripade gréckych typov. Strechy boli casto po
etruskej tradicii dekorované terakotovymi doskami, ktoré
tvorili obloZenie jednotlivych casti strechy. Z terakoty mohli
byt vytvarané aj Stitové akrotéria a antefixy, teda ukoncenia
streSnej krytiny po bokoch budovy. Zvycajne boli zhotovené
v podobe hlav s mytologickym charakterom (Sear 1982, 28).

Na vystavbu chramov sa vyuzival v antickom Rime ro6znorody
material. Najcastejsie i$lo o tuf alebo granit. Tuf bol pomerne miakky
kamen, ktory sa dal lahko rezat. Vdaka jeho sklonu k erézii
nebol vhodny pre exteriér budov, skér sa s nim stretdvame
pri konstrukcii interiérov. Castejsie sa pouzival travertin, ktory
bol charakteristicky svojou tvrdostou. Bol popularny az do vlady
Augusta. Nasledne sa v Rime castejSie zacal pouzival mramor.
Farebny mramor sa tazil bud lokdlne alebo sa dovazal z
velkych vzdialenosti, ¢i uz z Grécka alebo Malej Azie. Najcastejsie
sa vyuzival pri dekorativnych elementoch, napriklad v pripade stipov
(Strickland 2010, 7). Prvy rimsky chram postaveny vylucne z
mramoru bol chram Jupitera Statora z polovice 2. storocia pred
Kr. I$lo o pracu gréckeho architekta Hermodora zo Salaminy. O
nieco mlad$im prikladom je kruhovy chram Hercula Victora,
ktory je datovany do roku 120 pred Kr. Taktiez by malo ist
o pracu gréckeho architekta, ktory pri stavbe vyuzil pentelsky

mramor. Je evidentné, ze uz v 2. storoci pred Kr. boli v Rime
pritomni pocetni grécki architekti, ktori scasti ovplyvnili
nasledujuci vyvoj rimskej architektury (Sear 1982, 41).

Tri grécke architektonické slohy sa zacali v rimskej architekture
vyuzivat uz v 2. storo¢i pred Kr. Rimania k tymto
typom doplnili dalSie dva: toskansky a kompozitny. Toskansky sloh
predstavoval zjednoduSenu verziu doérskeho slohu. Pozostaval
z jednoduchej ovélnej hlavice a samotného tela stipu bez
zliabkovania, na rozdiel od dérskeho. Dalsou odlisnostou
v pripade toskanskeho typu bola pritomnost bazy, ktora v dérskom
slohu absentovala (Favro/Yegiil 2019, 885). Kompozitny sloh
predstavoval kombindciu idnskeho a korintského typu. Tvorili
ho motiv akantovych listov, znamy z korintskych stipov v
spojeni s typickou iénskou volatou (Favro/Yegiil 2019, 871-872).

V pripade Blizkeho vychodu sa objavuju chramy tzv. grécko-rimskeho
typu, ktoré zahfnali v réznom pomere prvky oboch vyssie
popisanych typov chrdmov. Okrem toho je viditelny aj vyrazny
vplyv ich vlastnych nabozenskych predstav v spojeni s kultovou
architekturou. Samotné chramy zapadnych a vychodnych oblasti
rimskeho sveta sa v mnohom liSia nielen architektirou, ale takisto

aj ich funkciou. Rozdielom, ktoré sa prejavuju medzi
grécko-rimskymi a blizkovychodnych chrdmami sa podrobnejsie
venujeme Vv samostatnej kapitole o jednotlivych castiach
kultovych stavieb.

Horné casti chramu

Strechu chramu spolu s dekoracnymi prvkami podopierali

stlpy stlpmi, ktoré casto plnili esteticki funkciu. Zakladné tri
architektonické slohy boli dérsky, ionsky a korintsky. Jednotlivé
typy stipov boli blizsie popisané v ivodnych c¢astiach ¢lanku, v ramci
gréckeho a rimskeho chramu. Ako prvé budu v tejto kapitole




popisané casti chrdmu na priklade dorskeho slohu (Obr. I-1).
Nad hlavicou stlpu, v tomto pripade tvorenou z Casti echinus a
abacus, sa nachadzalo kladie a §tit. Kladie pozostavalo z viacerych
¢asti. Priamo nad hlavicami sa nachddzal nezdobeny
architrdv. Nad nim sa rozprestieral vlys, ktory pri dérskom
chrdme pozostaval zo striedajucich sa triglyfov a metop. Triglyfy
boli tvorené troma zliabkami. Metopy mohli byt nezdobené alebo
reliéfne zdobené (Woodward 2012, 30-31). Na S§tite sa nachadzal
horizontdlny a Sikmy geison a Sikmda sima, ktora sluzila
ako odkvap pre dazdova vodu (Woodward 2012, 28). V centre
bol umiestneny trojuholnikovy tympanon. Na rohu chramovej stavby
mohol byt umiestneny aj akrotérion, ¢i uz vo figurdlnom alebo
floralnom prevedeni (Miles 2016, 546).

Iénsky sloh mal trocha int konS$trukciu. Jeho hlavica pozostavala
z voluty, pod ktorou sa nachddzal prvok zndmy ako vajcovec,
tvoriaci echinus. Nad samotnou voltitou sa nachadzala tenka doska,
ktord v tomto pripade predstavovala abacus. Na rozdiel od
nezdobeného architravu doérskeho slohu, bol iénsky rozdeleny
na tri casti nazyvané fascie. Rozdielny bol taktiez vlys, ktory
bol v tomto pripade suvisly - t. j. v iénskom vlyse absentuju
triglyfy a metopy. Nad vlysom bola umiestena horizontalna doska
kyma a geison, medzi ktorymi sa mohol nachadzat vyzdobny prvok
zuborez. Samotny $tit je rovnaky ako v pripade dérskeho slohu. Tvoril
ho trojuholnikovy tympanon, Sikmy geison a sima. Roh
stavby mohol byt dekorovany akrotériom (Vitr. De arch., I111.5.5).

So vznikom korintskej hlavice sa spaja legenda, ktoru podrobne
opisal Vitruvius. Za jej vynajdenie modzeme podla neho vdacit
Kallimachovi, ktory sa prechddzal okolo hrobu mladého dievcata
z Korintu. Na jej hrob mal byt prineseny kosik s predmetmi
patriacimi zosnulej. Aby tieto veci dlhsie vydrzali, boli prikryté
stresnou krytinou. Tento ko$ik stal nahodou priamo nad
korenom akantu, ktory na jar zacal rast. Kedze bol zatazeny tazkym
kusom stresnej krytiny, listy rastliny sa postupne zvinuli okolo
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Obr. I-1. Terminoldgia vrchnych ¢asti chramu.

kosika na hrobe mladého dievcata. Kallimachos bol udajne tak
ocareny tymto pohladom, Ze sa ho rozhodol preniest do architektary
a tak sa tento prvok stal stucastou korintského stipu. Co sa tyka
rozvrhnutia slohu, hlavica pozostavala z akantovych listov spojenych
s volutami, nad ktorymi sa nachédzal abacus. Dalsie ¢&asti boli
zvacsa rovnaké ako v pripade ionskeho slohu, no pre korintsky typ
bolo typické pouzitie zuborezu nad vlysom (Vitr. De arch., IV.1.9).

V pripade architektary Blizkeho vychodu vidime vyuzitie vSetkych
troch hlavnych slohov spolu s kompozitnym rimskym typom.

6




Okrem toho, ze ich pozname v ramci kultovych stavieb, ¢asto vytvarali
kolonady ulic daného mesta. Ako priklad moéze slazit cardo
(jedna z dvoch hlavnych ulic) v meste Jerash. Star§iu cast tvori
severny usek, pochadzajuci z konca 1. storoc¢ia pred Kr., pri
ktorom boli vyuzité iénske stipy. V 2. storo¢i doslo k prestavbe
ulice, kedy boli vyuzité naopak korintské stlpy. Najmi v 2. a 3.
storo¢i dochadzalo na Blizkom vychode k castej vystavbe ulic s
kolonadou, pri¢om islo o prvok spolo¢ny pre va¢sinu miest rimskeho
vychodu pocas ich najvicsieho rozkvetu (Ball 2000, 266).

Vnutorné ¢lenenie chramu

Zakladnou ulohou chramov celého Stredomoria, bolo poskytnutie
pristresia pre kultova sochu, ktora sa zvycajne nachadzala v centralnej
Casti stavby. Pre primdrny priestor, do ktorého bola plastika zasadena
sa vyuziva latinsky termin cella, oznacCujuci malid miestnost.
V gréckom prostredi sa stretavame s vyrazom naos, ktory sa
pouzival v $irSfom zmysle pre definovanie celého gréckeho chramu
(Obr. I-2; Hundley 2013, 16). Najjednoduchsie formy vcasnych
gréckych chramov casto pozostavali z tohto jednoduchého priestoru
s kultovym vyobrazenim, bez stlporadia. Pridanim stlpov dokdzali
zmenit priestor, ¢i uz z estetickej stranky alebo z dévodu optického
zvacSenia, pricom nemali primarne podpornt funkciu. V
inych pripadoch sa objavujt napriklad pilastre alebo tzv. polostipy
sluziace cisto dekorativnemu ucelu. Takyto priklad predstavuje
chram Apoléna v Bassai, v ktorého interiéri sa nachdadzali
pilastre v podobe iénskych stlpov (Scranton 1946, 39, 42). Ide
o najvc¢asnejsie vyuzitie korintského slohu. Okrem toho sa v tomto
chrame 2z druhej polovice 5. storo¢ia pred Kr. prvykrat
objavuje kombinacia vSetkych troch klasickych architektonickych
slohov v ramci jednej stavby, t.j. dérskeho, ionskeho a korintského
(Thodis 2018, 1).

Pred centrdlnou castou chramu sa nachddzal priestor nazyvany

& & & & & & & ¥ & F & & & & @
] £
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Opisthodomos Adyton Naos Pronaos

O: opistodomos; A: adyton; N: naos; P: pronaos

Obr. I-2. Vnttorné &lenenie chramu.

pronaos (predsien), v ramci ktorého sa casto nachadzali antae,
pripadne doplnené o stlporadie typu in antis. Tito cast
vytvarala vchod do samotného chrdmu, pricom rozmery vchodu sa mohli
lisit. Mohlo ist o tuzke, obdlznikové priestory, ako aj rozmerné
otvorené miestnosti s vlastnou stipovou halou, ¢o je viditelné na
priklade Heraionu v Efeze. Indpiracia pre posledny typ mohla
pochadzat z tradi¢nych perzskych hypostylovych sieni, vytvarajucich
pocit otvoreného  priestoru vyplneného radmi stlpov (Scranton
1946, 42, 44).

Z antickych zdrojov pozndme termin adyton, oznadujuci
najposvitnejsiu cast, do ktorej sa nesmelo vchadzat. I$lo o uzavrety
priestor v zadnej casti chramu. Objavuje sa v ramci stavieb
od 7. storoc¢ia pred Kr. Jeho pozostatky boli ndajdené v oblasti
celého Stredomoria, na gréckej pevnine, egejskych ostrovoch, v
Egypte, Malej Azii, ako aj v Itdlii (Hollinshead 1999, 194). V tejto
uzavretej, zadnej miestnosti sa wuchovavalo kultové vyobrazenie,
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predmety na vykonavanie ritudlnych praktik, ako aj votivne dary
(Marconi 2016, 76). Prvykrat sa termin adyta objavuje v Iliade
avhomérskych hymndch na Apoléna a Herma. Spomina sa v stuvislosti
s vyclenenou chrdmovou Struktirou a priestorom oddelenym
od bezného sveta, sliziacim aj ako sklad. Okrem toho sa spdja
s miestom, kde sa vykonavali mystéria, ako to bolo v pripade
Apoldénovej svityne v Delfach (Hollinshead 1999, 191).

Priestor v zadnej casti chramu sa nazyval opisthodomos. Byvali
v lom zvyc¢ajne uloZené vzacne predmety. Niektoré antické zdroje
naznacuju, ze sa tento termin vyuzival aj pre identifikaciu
uzavretej asti stavby, avSak castejsie sa s nim stretavame pri oznaceni
zadného krytého vchodu chramu. Najznamej$i opisthodomos sa
nachddzal na Akropole v Aténach, v ramci dérskeho chramu Athény,
kde bola umiestnena $tatna pokladnica (Hollinshead 1999, 212-213).

Rimske chramy, ako uz bolo spominané, preferovali jednoduchsie
dispozi¢né rieSenie, ktorého povod sa kladie este do etruskych
¢ias. I$lo casto o chramy s jednou az troma cellami, ktoré sa
nachddzali vedla seba, pricom do kazdej z nich viedol osobitny
vchod. Prikladom svétyne s troma cellami je chram Jupitera na
Kapitole v Rime. Bol postaveny za vlady posledného etruského
krala, Lucia Tarquinia Superba, na konci 6. storoc¢ia pred Kr. Tento
chram bol zni¢eny poziarom v roku 83 pred Kr., po ktorom bol
obnoveny Sullom pricom boli pouzité stlpy pochadzajtce
z chramu Dia Olympského v Aténach (Sear 1982, 28).

Okrem chramov s pravouhlym poddorysom sa v Rime vyskytuju
aj kultové stavby s kruhovym poédorysom. Najznamejs$im
kruhovym chramom je nepochybne Pantheon. V tomto pripade
nachadzame kombindciu pravouhlej predsiene so stiporadim v
prednej Casti a samotnej kruhovej celly (Sear 1982, 58). Postavili ho
bol za vlady cisara Hadriana, medzi rokmi 118-125 po Kr,
kedy nahradil star$i chram z 2. polovice 1. storo¢ia pred Kr.

dvojity
in antis in antis pseudoperipteros pseudodipteros
prostylos amfiprostylos peripteros dipteros

Obr. I-3. Typy chrémov podla stlporadia.

Chramy podla stiporadia

Vitruvius vo svojom znamom diele opisuje druhy chramov podla
rozlozenia stlpov, konkrétne sa venuje siedmim typom: in antis, prostylos,




amfiprostylos, peripteros, pseudodipteros, dipteros a hypaithros.
Vietky sa od seba lisia ¢i uz poctom stlpov alebo ich rozlozenim
v ramci architektary (Obr. I-3; Vitr. De arch., I111.2.1).

In antis

Anta (pl. antae) predstavuje zhrubnuty koniec steny chramu, mierne
vystupujuci smerom dovnutra. Typ in antis je charakterizovany
zvyéajne dvoma stlpmi, ktoré sa medzi antae nachddzaju
(Miles 2016, 546). Dobrym prikladom z prostredia Blizkeho
vychodu je Velky chram v Petre, ktory bol povodne vystavany
ako distylos in antis. Neskdr za vlady panovnika Areta
IV (vladnuceho na prelome letopoctov) bol prestavany a
roz$ireny na tetrastylos in antis. Tetrastylos predstavoval
chréam so $tyrmi stlpmi v prieceli. Islo o monumentdlny
vstupny priestor, ktory sa stal dominantou samotnej Petry
(Joukowsky 2018, 336). Okrem jednoduchého typu in antis existoval
aj dvojity in antis. Ten bol charakteristicky stipmi in antis nielen
v prieceli chrdmu, ale aj v jeho zadnej &asti (Dufkovd/Durianova/
Novikovad 2020, 40).

Prostylos a amfiprostylos

Typ prostylos ma rovnaky zakladny koncept ako in antis, no okrem
toho obsahuje aj dalsi rad stlpov nachaddzajuci sa aj pred chrdmom
(Vitr. De arch., 111.2.3). V prostredi vychodného Stredomoria sa
Casto stretdavame s tymto typom chramov. Napr. uz skor
spominany chram Artemis v Jerash predstavoval svitynu s
prostylovym rozlozenim stlporadia (Ball 2000, 339). Inym prikladom
je chram Dia na vrchole hory Jebel Shaikh Barakat (850 m n. m.),
vybudovany pravdepodobne na starSom semitskom posvitnom
mieste (Ball 2000, 219). Amfiprostylos ma rovnaké rozlozenie
ako prostylos, no v tomto pripade sa rad stipov nachiddza
aj v zadnej ¢asti chramu (Vitr. De arch., 111.2.4).

Peripteros

Vitruvius opisuje peripteros ako chram, ktory ma v prieceli a v
zadnej casti po 6 stlpov a na bokoch 11, vratane stlpov na ndrozi.
Umiestnenie malo byt také, aby medzi stenami a radom stlpov bola
medzera zodpovedajuca $irke medzi jednotlivymi stlpmi (Vitr. De
arch., II1.2.5). Najstar§$im zndmym prikladom tohto typu svityne je
Heraion na Same. Prostrednictvom najdenej keramiky bola jeho
vystavba datovana do 8. storo¢ia pred Kr. Stlpy v tomto obdobi
boli vyrobené z dreva a strecha bola pravdepodobne rovna
(Lawrence 1996, 63). V meste Sanamayn Vv dnednej Syrii
sa nachadza peripterdlny chram zasviteny Tyché, ktory bol postaveny
v roku 191 pred Kr. Aj vdaka prepracovanym dekoraciam
predstavuje jeden z najpdsobivejSich monumentov v oblasti.
Islo o chram so $tvorcovym pddorysom, do ktorého sa vchadzalo
prostrednictvom trojitého vchodu zdobeného vyklenkami, typickymi
pre vychodné Stredomorie (Ball 2000, 242).

Dipteros a pseudodipteros

Typ dipteros sa vyznacoval dvoma radmi stipov okolo celej chramove;j
stavby. Zvycajne i$lo o osem stlpov v prieceli ako aj v zadnej casti.
Ako priklad moéze sluzit Artemidin chram v Efeze, ktory vo svojom
diele spomina aj Vitruvius (Vitr. De arch., II1.2.7). Histéria
uctievania bohyne Artemis v Efeze siaha pritom wuz do
protogeometrického obdobia a najvcasnejsie kultové miesto bolo
postavené v polovici 7. storo¢ia pred Kr. (Ainian 2016, 20). V
ramci Kroisovej prestavby v 6. storo¢i pred Kr. bol v chrame
vyuzity monumentalny dipteros, ktorého povod sa hlada v idnskej
oblasti. Prave Artemision v Efeze ako jeden zo siedmich divov

antického sveta, predstavuje prvy znamy doklad vyuzitia
tohto typu stlporadia (Senseney 2016, 61). V prieceli
sa nachadzalo osem stlpov, islo teda o octastyl. Na tomto
chrame, ktory bol prvou kompletne mramorovou stavbou




takychto velkych rozmerov, pracovali architekti Chersiphron a
Metagenes, pochadzajuci z Kréty. Chram bol znic¢eny pri poziari v
roku 356 pred Kr., v den narodenin Alexandra Velkého (Senseney
2016, 65). Plutarchos vo svojom diele o Zivote Alexandra dava tieto
dve udalosti do suvislosti. Hovori o tom, Ze chrdm bol znic¢eny z toho
dovodu, Ze v rovnakom case prichddzal na svet samotny Alexander.
Prijeho narodeni mala byt pritomna aj Artemis, ktord z tohto dé6vodu
nemohla strazit svoju svitynu v Efeze (Plut. Alex. 3.3).

Pseudodipteros predstavoval rovnaky chram ako dipteros,
ale mal len vonkaj$i rad stlpov. Medzi chramom a
stiporadim sa preto vytvorila vzdialenost v $irke dvoch medzi-
stipovych priestorov a jedného priemeru stipu. Typ pseudodipteros
bol vyuzity v ramci idonskeho chramu Artemis Leukophryene v
Magnesii, na ktorého stavbe sa podielal helenisticky architekt
Hermogenes (Vitr. De arch., 111.2.6). Tato monumentalna stavba
predstavuje spojenie gréckej architektury s anatdélskymi tradiciami.
Viditelné je to aj na kultovej plastike, ktora nepred-
stavovala grécky typ bohyne lovu ale v tomto pripade bola blizsie k
stvarneniu Artemis Efezskej. Do architektary boli zahrnuté
aj okna, ktoré umoznovali osvetlenie sochy mesacnym svitom,
pocas nabozenskych slavnosti na pocest bohyne (Herring 2016, 133).

Hypaithros

Hypaithros méa ¢lenenie rovnaké ako dipteros, s dvoma radmi stlpov
okolo celého chramu. Stred chramu nebol zastreSeny a nachadzal
sa priamo pod holym nebom, vytvarajuc otvorené nadvorie. Vo
vnutri sa zvy¢ajne nachadzali stlpy, pripominajice stipové siene v
peristylovych chramoch (Vitr. De arch., 111.2.8). Velkych chramov
tohto typu nie je vela, no ako priklad moze slazit dipterdlny
Apolénov chram v Didyme s otvorenym vnutornym ndadvorim
typu hypaithros z archaického obdobia. I$lo o monumentalnu
ionsku stavbu s dvojitym stlporadim, ktorej vystavba sa zacdala v

polovici 6. storocia pred Kr. (Dirschedl 2019, 236-237). Otvoreny
adyton bol ponechany aj v helenistickej prestavbe realizovanej
po roku 330 pred Kr. V tom case iSlo o treti najvacsi idnsky chram
po Heraione na Same a Chrame Artemis v Efeze. V prednej a zadnej
¢asti sa v jednom rade nachiddzalo desat stlpov, pricom na boku
ich bolo dvadsatjeden. Okrem toho bolo stlporadie aj v prednej
¢asti pronaa, kde tvorilo tri rady so $tyrmi stlpmi. V centre
stavby, v priestore adytonu sa nachadzal maly tetrastylovy
chram typu naiskos (Fonterose 1988, 35-36). Pod jeho podlahou
sa naSla obetna jama (gr. bothroi), urena pre vykonavanie
obety pre chténické bozstva, pricom jednotlivé vrstvy darov
boli prekryté mramorovymi doskami (Fonterose 1988, 39).

Terminoldgia a popis jednotlivych casti posvitného okrsku a
chramu

Temenos

Blizkovychodné chramy boli vyrazne ovplyvnené grécko-rimskou
architekturou, pricom sa im podarilo zachovat si vlastnu
identitu  prostrednictvom viacerych poévodnych elementov.
Vyraznym prvkom objavujucim sa v tomto prostredi je casté
zakomponovanie chramu a oltaru do vicsieho ohradeného
okrsku, nazyvaného temenos (Ball 2000, 317-318). V priestore
vychodného Stredomoria bola dominancia jedného velkého
chramového komplexu, zasviteného hlavnému bozZstvu mesta.
Jeho znalnu cast tvoril temenos, vdaka ktorému boli chramové
okrsky v tomto priestore podstatne rozlahlejsie. Ako priklad,
kedy sa chramova stavba nachadzala v jeho centre, moze sluzit
Chram Artemis v Jerash, Chram Baala v Palmyre alebo Herodov
Chram v Jeruzaleme (Obr. I-4). Posledny spominany predstavuje
aj najvacsi chrdm v rimskom svete, s rozlohou 151 200 m?>.
Inokedy mohli byt sviatyne v ramci posvdatného okrsku situované
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na konci jednej strany - napriklad Chram Dia v Jerash, prip. Chram
Dushara v Petre (Ball 2000, 318-321).

Vymedzenie posvitného okrsku mohlo byt len symbolické
napr. vysadenim stromov alebo umiestnenim hrani¢nych
kamenov, no castejS§ie sa objavuje v podobe vysokého

obvodového muru (Pedley 2005, 57). Vo vychodnych <astiach
Rimskej riSe sa stretavame s jeho vyzdobou v podobe tzv.
syrskych oblukov (Ball 2000, 325). Zo symbolického hladiska
bolo dolezité upozornit navstevnika na to, Ze pri prekroceni
pomyselnej linie sa ¢lovek dostava zo sféry profannej do sakralnej.
Kedze i8lo o posvitny priestor, kde nikto nemohol byt potrestany,
zaroven sa staval miestom utocisk (Pedley 2005, 57). Niekedy mali
posvatny charakter aj priestory situované okolo samotného okrsku,
ktoré boli vyuzivané puatnikmi pre odpocinok a pohostenie.
Aj sam Alexander Velky vydal nariadenie, ktoré ustanovilo
celé tzemie do dizky 200 m, t. j. 1 stadion, okolo Chriamu
Artemis v Efeze za posvitné. Mithridates Pontsky hranicu
eSte roz$iril, kedy sa nedotknutelnym stavala plocha  okolo
chramu, ktord bola na dostrel Sipu z rohu strechy svityne (Pedley
2005, 58). Velké chramové okrsky mali v architekture Blizkeho
vychodu dlha histériu a suviseli s povodnymi semitskymi
tradiciami. Ako priklad moéze sluzit chramovy komplex Eanna v
Uruku zo S$tvrtého tisicro¢ia pred Kr., alebo o nie¢o mladsi
Ovalny Chram z Khafaje (Ball 2000, 332). Do6vodom, preco
sa na vychode objavuju ovela vidcSie chrdmové okrsky je aj
odliSné ponimanie liturgie. Kym na zdpade Rimskej ride stacilo
aby Dbol temenos dostatocne velky pre sidlo samotného
bozstva a niekolkych knazov, ktori sa o chram starali, na
vychode bola svdtyna viac otvorena pre celu verejnost. Bolo preto
potrebné, aby sa na sviatostiach zuicastnovala cela komunita veriacich,
¢o opat vychadzalo zo semitskych tradicii (Ball 2000, 334).

Obr. I-4. Model Herodovho chramu v Jeruzaleme.

Propyleje

Propyleje predstavuju $pecificky typ monumentdlnej vstupnej brany,
zvycajne veducej do chramového okrsku. Okrem posvitnych miest,
sa propyleje objavuju aj v suavislosti s profannymi stavbami,
ako je agora, gymnasion alebo bouleuteria. V gréckom svete sa
prvykrat spdjaju s formdlnym vchodom do paldcov doby bronzovej
(Carpenter 1971, 1). Poévodne propyleje pozostavali z obdlznikového
podorysu s dvoma paralelnymi bo¢nymi stenami, prepojenymi v
centre, ¢o vytvaralo podorys tvaru pismena H. Samotny vchod sa
nachadzal v centre prie¢nej steny (Carpenter 1971, 1). V priebehu
klasického obdobia sa velkost propyleji zvicsuje, ¢o je viditeIné aj na
priklade Mnesiklovych Propyleji na aténskej Akropole, ktoré nahradili
star$i typ (Carpenter 1971, 74-76). Povod tohto typu stavby sa hlada v
priestore Blizkeho vychodua v Egypte. Je mozné, Ze sa Gréci in§pirovali
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monumentalnymi vchodmi do chramov ¢i egyptskych hrobiek a
podla tohto vzoru si vytvorili svoj vlastny typ (Carpenter 1971, 6).

Propyleje predstavovali architektonicky prepracované brany,
ktorych velkolepost sa dala prirovnat k samotnému chrdmu. Na
rozdiel od grécko-rimskych typov sa na Blizkom vychode v ramci
architektary propyleji c¢asto objavuju klenuté prvky. Tie je
mozné vidiet pri vstupe do chramovych okrskov v Palmyre,
Ammane, Jerash (Obr. I-5) alebo Baalbeku. K propylejam ¢asto viedlo
monumentélne schodisko, zakoncéené koloniddou stipov rézneho
poctu. V pripade Baalbeku sa po bokoch objavuju dve veze (Obr.
I-6), zvyraznujice monumentalitu stavby (Ball 2000, 326-328).

Oltar

Oltdr v ramci svdatyne predstavoval najddlezitejSie miesto, ktoré
bolo urcené pre vykonavanie ritualnych aktivit. V gréckom svete
sa pouzivalo viacero typov oltarov. Niektoré boli tvorené
jednoduchou jamou (gr. bothroi) alebo nizkymi $trukturami priamo
na zemi (gr. escharai). Obety mohli mat rozne formy, tekuté dary
(libacie) ako mlieko, voda alebo med sa na oltar liali a boli uréené
pre bozstva prebyvajuce v zemi alebo pod nou. Oltare (gr. bomoi)
pozostavali z plochého povrchu pre obety a ich tvar sa mohol
lisit od $tvorcového po cylindricky (Mikalson 2010, 5-6). Pocet
oltarov nebyval jednotny, v pripade velkych chramovych stavieb sa
nezriedka objavuju v rdmci toho istého aredlu aj viaceré.
Zvycajne stali priamo pred chrdmom, pricom ich tvar bol
zvyéajne obdlznikovy alebo $tvorcovy. V mensom polte sa
vyskytuja aj okrthle (Pedley 2005, 60-61).

Vo vychodnych castiach Rimskej riSe byvaju oltare umiestnené
v centre velkého temenu, priamo oproti chramu. V tejto oblasti
sa kladol doraz na pritomnost velkého poctu uctievacov na
ritudlnych aktivitach, ¢o sa odrazilo aj na rozmeroch oltarov, ktoré
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Obr. I-5. Jedna zo vstupnych bran Chramu Artemis v Jerash.
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boli v mnohych pripadoch monumentdlne. Najvyznamnej$im
bol oltar v ramci okrsku Chramu Jupitera v Baalbeku,
vyznacujuici sa mimoriadnou prepracovanostou.
Postaveny bol v tvare veze, s vysSkou presahujucou niekolko
poschodi (Obr. I-7). Konkrétne i$lo o stavbu vysoku 18,5 m s
podorysom 15,5 x 16,5 m. Interiér dekoroval kazetovy strop (Obr.
I-8), pri¢om pre exteriér boli typické vystupujtce pilastre (Ball 2000,
335). Na strechu oltdra viedli dve schodiskd a jeho vyska bola na
rovnakej urovni ako adyton samotného chramu (Lohmann 2010, 29).

Pédium

Podium predstavovalo vyvyseny podstavec, na ktorom stala samotna
stavba (Obr. I-9). Rimske chramy boli ovplyvnené gréckou ako aj
etruskou sakralnou architektirou, ¢o sa odrazilo aj na vyske pddia.
Pre etruské chramy boli typické vysoké pédia s dorazom kladenym
na pohlad spredu. Preto aj typicky rimsky chram bol postaveny na
vyvySenom podstavci so schodiskom (Sear 1982, 56). V pripade
podia je mozné rozoznat piedestal, pomyselné pokracovanie
samotného stlpu. Ten sa skladd z viacerych casti, ako napriklad
corona, lysis, truncus alebo spira. Cela tato cast lezi na najnizsej
¢asti pddia, oznacovanej ako quadra (Vitr. De arch., 111.4.4).

Naopak, v gréckom priestore boli chramy stavané na tzv. krepis
(Obr. 1-10), pozostavajucej zvycajne z troch stupiiov. Dva spodné
sa oznacuju vyrazom stereobat a pre vrchny sa vyuziva termin
stylobat, pricom jeho vyska byvala o nie¢o védésia ako u zvy$nych
dvoch stupnov. Podklad, na ktorom bola krepis vystavana sa nazyval
euthynteria (Malacrino 2010, 94, 96).

Blizkovychodné sviatyne zvycajne vyuzivali rimsky poédiovy typ, no
popritom sa vyskytovali aj povodné nabatejské typy (Fisher-Genz
2012, 1039). Najlepsie priklady nabatejskej kultury pochadzaju z
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r. I-7. Zachované dolné poschodie velkého oltara Diovho chramu v Baal-
beku. V pravej casti je rekonstrukcia priechodu do oltara a na poschodie s

kazetovym stropom.
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Petry, no inak je casto tazké identifikovat Cisto nabatejsku kultiru
z dovodu  regiondlnych  rozdielov  (Alpass 2011, 18-
19). Co sa tyka chramovych pédii, na priklade Velkého
chramu v Petre je viditelnad absencia klasického podia. Naopak,
vyuzivali sa terasy (Obr. I-11), ktoré esteticky a vizudlne nahradili
vyvy$ené podstavce chramovych stavieb (Rababeh 2012, 13-14).

Blizkovychodné prvky v architektare

Prepojenie grécko-rimskych principov sakralnej architektiry s
povodnymi prvkami Blizkeho vychodu moZno dobre ilustrovat
na priklade kultového okrsku v Hatre, ktory predstavoval
dominantu mesta. So svojou rozlohou okolo 156 800 m?® tvoril
znacnu Cast rozlohy samotnej Hatry, pricom is$lo pravdepodobne o
najviacsi chramovy komplex na zdpad od Indie. Nachdadzal sa tu
mensi peripteralny chram vystavany v helenistickom $tyle, umiest-
neny oproti hlavnému vchodu do okrsku. Lemovali ho dva vchody
veduce do vnutorného ndadvoria s hlavnou svitynou. T4 nebola
vystavand v grécko-rimskom Style, namiesto toho obsahovala prvky
domacej architektiry. Medzi tie patril napriklad partsky prvok iwan,
ktory predstavoval klenuté siene. Architekti vyuzili aj stavebny
princip vonkajsieho koridoru obkolesujticeho vnutorné miestnosti,
ktory sa spaja s nabatejskymi tradiciami (Ball 2000, 330, 343).

K  jednému z  najcastejS$ich  prvkov  pouzivanych v
chramovej architektire rimskeho baroka patril syrsky obluk. Ide
o vyklenok zapusteny do steny, oramovany dvojicou stipov
podopierajucich §tit, v ktorom boli ¢asto umiestnené sochy. Vyuzival
sa najméd pri dekordcii dlhych jednoduchych stien, ako to bolo
v pripade murov temenu v Palmyre alebo Baalbeku. Ich pdévod nie
je jasny, no najcastejSie sa s podobnymi vyklenkami stretdavame
pri stavbach zapadnej Azie a Indie. Popredné
miesto zaujali aj v budhistickom umeni a architekture, kedy sa
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postava Budhu dosadzovala do oramovaného priestoru. Odtial sa
tento dekora¢ny prvok neskor dostal aj do prostredia islamu.
Aj ked v tychto pripadoch neslo priamo o syrsky vyklenok,

......

na Blizkom vychode (Ball 2000, 390-394).

Pre velké mnozstvo nabatejskych svatyn bola typicka vnutorna
miestnost obkolesena vonkajsou okruznou chodbou. Nachadza
sa napriklad v Chrame Slnka v Hatre alebo Chrame Anahita v
Bishapure. Neslo vylu¢ne o nabatejsky prvok, kedze sa objavuje
aj v pripade inych rimskych stavieb na vychode. Jeho po6vod sa
hladd v achajmenovskej alebo urartskej architektare (Ball 2000,
342-343). V syrskej a mezopotdmskej oblasti bolo casto sucastou
nabozenskych ceremdnii chodenie okolo chrdmu so zapalenou
pochodnou, pricom pouzitie ohna pocas tychto ritualov sluzilo
na dezinfikovanie a purifikaciu priestorov (Catagnoti 2015, 134).

Inym prvkom typickym pre vychodné chramy bolo vyvysené
posvdtné miesto. To sa mohlo objavovat vo forme schodiska
veduceho na strechu chrdmu alebo zakomponovanie vezi do Struktury
stavby. Zabezpecit sa dalo i prostrednictvom zasadenia samotnej
chramovej stavby alebo otvoreného posvitného arealu na prirodzene
vyvySené miesto. Pouzivanie schodisk sa zvycajne objavuje od
1. storocia pred Kr. Najvacsi pocet je dolozeny az v priebehu
2. a 3. storoc¢ia po Kr., kedy sa nachadzaju takmer pri vsetkych
chramoch na vychode Rimskej riSe. Okrem toho sa v ramci
kultovych stavieb vyskytuju aj veze, ktoré boli ¢asto z estetickych
dovodov dve. Mohli byt zakomponované do stavby chramu ako to
bolo napriklad v pripade Chrému Baala-Samina v Si%. Inym typom
boli tie veze, ktoré boli sucastou temenu, kedy ako priklad moze
slazit uz spominany Chram Artemis v Jerash (Ball 2000, 344, 346).

Stylobat

Stereobat

Euthynteria

Obr. I-10. Terminoldgia podstavy chramu.
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Zaver

Cieom prispevku bolo priblizit citatefovi typoloégiu  rimskych
a gréckych chrdmov s poukdazanim na ich varianty, ktoré sa vyskytovali
v priestore Blizkeho vychodu. Svityne boli v antickom svete
neoddelitelnou  sucastou kazdodenného zivota obyvatelov mes-
ta, ¢o sa odraza v ich prepracovanosti a dekoracii, ktora sa postu-
pom vekov menila a rozvijala. Vyvoj samotnych gréckych chramov
zacal uz v dobe bronzovej, pricom iSlo o pomerne dlhodoby proces.
Rimske chramy boli silne ovplyvnené predoslymi etruskymi tradiciami
a neskor aj gréckymi architektmi, prichddzajucimi do Rima najméd od
2. storocia pred Kr. Antickému Grécku moézeme vdacit za vytvorenie
hlavnych troch architektonickych slohov: dérskeho, iénskeho a korintského,
ktoré boli Rimanmi rozsirené o dalsie dva typy: kompozitny a toskansky.

Postupne boli opisané jednotlivé casti chramového  okrsku,
samotnej kultovej stavby, ako aj typoldgia rozdelenia chramov podla
viacerych kritérii. Co sa tyka druhov chramov podla stlporadia, v oblasti
Blizkeho vychodu sa casto stretivame s typom prostylos, ¢oho dobrym
prikladom je Chram Artemis v Jerashi. Je evidentné, ze vo vychodnych
oblastiach rimskeho sveta sa nachadzali nielen cisto grécko-rimske typy
kultovych svityn. Pre tuto oblast boli charakteristické vlastné
prvky, pochadzajuice z povodnych regiondlnych tradicii, casto
vyuzivané v ramci architektury grécko-rimskeho typu. V pripade
samotnych chrdmovych okrskov je viditelny vyrazny rozdiel medzi
zapadnymi a vychodnymi oblastami, ¢o predstavovala aj rozloha
chramového okrsku (gr. temenos). Na vychode bol pomerne rozlahlejsi
ako pri rimskych svityniach zo zapadnej casti impéria. Medzi znaky
typické pre oblast Blizkeho vychodu patril napriklad partsky prvok iwan
a syrsky obluk. Vyuzivali sa vyvySené miesta ako aj okruzné chodby,
obkolesujuce vnutorné priestory svdtyne. Je evidentné, ze chramom z
oblasti Blizkeho vychodu sa podarilo zachovat si vlastnu identitu
prostrednictvom tychto prvkov, aj napriek zna¢nému vplyvu grécko-rimskej

Obr. I-11. Terasy Velkého chrdamu v Petre.
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VYBRANE CHRAMY
V OBLASTI
BLIZKEHO
VYCHODU

Il.
JUPITEROV CHRAM
V BAALBEKU



Jupiterov chram v Baalbeku (I. Stefanovicova) \ - Y ,
,0yo01) TOYM. £TOVC 0OT

Adpov B, kdtoyot CPBOAAOC

Prispevok sa primarne zaobera architektonickym vyvojom Jupiterovho chramu v Baalbeku.
Jednotlivé architektonické S$truktiry sa v texte chronologicky zoradené podla
stavebnych fdz, no i napriek tomu zostdvaju v ich presnom datovani mierne nejasnosti.
Samostatna cast je venovana ikonografii a povahe kultu Jupitera Heliopolského, resp.
Heliopolskej triady. Porovnané su pristupy réznych badatelov i s vyuzitim archeoastrondmie,
pricom su nasledne konfrontované s dobovymi pramenmi, ktoré nekoreSponduju s

Apodeitnc v oneipq £0[n]-

KoV TOVG TOYmv[ag]®
Obr. II-2. Grécke graffito zo stipu.

vysledkami analyz.

Klucové slova: Baalbek, Heliopolis, Jupiterov chram, Jupiter Heliopolitanus

Baalbek (lat. Heliopolis) patril k najvyznamnej$im nabozenskym
centram rimskeho sveta. Na akropole sa rozprestieral impozantny
chramovy komplex, ktorému dominoval chram zasviteny
Jupiterovi Heliopolskému. I$lo o najvacsi chram svojej doby (Smars/
Seif/Santana 2012, 116). Jupitera tu uctievali ako sucast triady
bozstiev spolu s Venusou a Bakchom, ktorym boli zasvdtené mensie
chramy leziace juzne (Bakchov chram) a juhovychodne (Venusin
chram). Monumentalita a vynimoc¢nost stavby vsak spocivala aj v
niekolkych architektonickych $trukturach pred samotnym chramom
(Obr. II-1), ktoré su jedineénym prikladom rimskej vychodnej
architektury. Celd stavba tak symbolizuje rimsku moc v regidne.

Obr. II-1. Rekonstrukcia Jupiterovho chrdmu.

Topografia a dejiny

Libanonské mesto Baalbek (sucast rimskej provincie Syria) sa
nachadza na severovychode niziny Beqaa (Mahlouji 2019, 4). V
oblasti je evidovana vyrazna seizmicka aktivita, ktoru zapric¢inuje
tzv. levantsky zlom (Smars/Seif/Santana 2012, 117). Prave to
mozno oznacit za jednu z pric¢in postupnej destrukcie chramu.
Najstarsie osidlenie lokality spadd uz do obdobia 10 000 pred Kr.
(Mahlouji 2019, 4). Prvi Rimnia (veterdni) sa tu usadili az v
augustovskom obdobi v roku 15 pred Kr. (Kropp 2010, 229). Prave
v tomto obdobi sa zacala vystavba Jupiterovho chramu, pricom
boli vyuzité i star$ie Struktary (Larika 2014, 20). Prace boli dokoncené
za vlady Nera, o ¢om sved¢i grécke graffito (IGLS VI 2733)
(Obr. II-2), ktoré uvadza ddtum 2. august roku 60 po Kr.
(»[...] v roku 371, 2. den mesiaca Loos [...]“) (Magli 2016, 145).

Povod Jupitera je mozné vidiet v syrskom Baalovi/Hadadovi
(Kropp 2010, 230). V dosledku romanizacie oblasti, rimski bohovia
prebrali kompetencie lokdlnych bozstiev. Nakolko lokalita zohrava-
la tlohu vyznamnej obchodnej krizovatky vedtcej na juh a do
Stredomoria (Smars/Seif/Santana 2012, 115), kult Jupitera
Heliopolského sa tak prostrednictvom obchodnikov a vojakov
mohol rozsirit do celej rise (Kropp 2012, 142). Stavebné prace
na lokalite sa vSak nekon¢ili juliovsko-claudiovskou dynastiou.
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Na  ploche pred chramom  vzniklo neskér  niekolko
dalsich S$truktdr, medzi ktorymi su tzv. velké nadvorie s
portikami a oltarmi, propyleum, hexagonalne a polkruhové
nadvorie. Posledna faza stavebnych prac sa datuje do vlady
Filipa Araba v rokoch 244-249 po Kr. (Paturel 2019, 226). Za
Valeriana a Galliena sa v meste konali hry v rdmci Heliopolského
festivalu, ¢oho dokladom st miestne razby (Obr. II-3d) nesuce
zobrazenie Jupiterovho a Bakchovho chramu s agonistickou
korunou v pozadi (Butcher 2019, 112). Pociatok destrukcie
chramu nastava na konci 4. stor. po Kr., kedy sa stal obetou
ikonoklastického hnutia (Mahlouji 2019, 4). V 5. stor. po
Kr. boli niektoré stipy prevezené na prikaz Justiniana I. do
Konstantinopolu, kde sa stali su¢astou chramu Hagia Sofia (Larika
2014, 35). Kult Jupitera Heliopolského v$ak definitivne zanika
az v roku 579 po Kr. v dosledku vojenskej vypravy Tiberia II.
Kons$tantina (Orlin 2015, 403). V roku 637 po Kr. mesto dobyli
moslimovia a chramovy komplex znicili (Stilwell 1976, 380). Ma-
terial bol neskor vyuzity pri vystavbe pevnosti Qala (Larika 2014, 35).

Antické spravy

Anticki autori sa zmieniuju najma o povahe kultu. Pomerne detailné
informacie o povode a ikonografii bozstva nam poskytuje autor
Macrobius, tvoriaci na prelome 4. a 5. stor. po Kr
»Asyréania tiez, v meste nazyvanom Heliopolis, uctievaju Slnko v ramci
ritudlu vykondvaného v mene Jupitera, nazyvaného aj Zeus
Heliopolsky. Socha bola prinesenda z egyptského mesta, ktoré
sa tiez vold Heliopolis. Socha, figura zo zlata v podobe muza
bez brady, ma vztycenu pravu ruku, v ktorej drzi bi¢ ako
vozataj. V lavej ruke md blesky a klasy obilia. Vsetky tieto
atributy symbolizuji silu Jupitera a Slnka.“ (Macr. Sat., 1. 23. 10-
12). Podla A. J. M. Kroppa sa vSak svedectvo o egyptskom povode
kultu neda povazovat za hodnoverné (Kropp 2010, 238). Macrobius
pokracuje dalej, pricom popisuje kultové praktiky: ,,S bohom sa
komunikuje tiez z dialky zaslanim zapecatenych listov.“ (Macr. Sat.,
1.23. 14).

Obr. I1-3. Mince z Heliopolu. a) Septimius Severus, predna ¢ast Jupiterovho
chramu; b) Philippus Arabs, bo¢ny pohlad na Jupiterov chram; ¢) Philippus
Arabs, propyleum; d) Valerianus, chram Jupitera a Bakcha s agonistickou
korunou v pozadi.
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Tato moznost vyuzil aj cisar Traianus prisvojom tazeni proti Parthom.
Na ordkulum sa obratil s otdzkou ¢i sa este vrati do Rima, na ¢o
mu bozstvo ndsledne odpovedalo zaslanim poldmanej centurionskej
palice. Ked boli jeho kosti vratené do Rima, udajne pripominali
spominané ulomky (Macr. Sat., 1.23.16). Macrobiove dielo, i samotné
oznacenie Heliopolis (,mesto Slnka“) napoveda, Ze v pripade
Jupitera islo o slne¢ny kult. H. Seyrig a A. J. M. Kropp vsak solarny
synkretizmusodmietaju (Kropp2010,261).Toviedlo dalSichbadatelov
k vykonaniu série astronomickych pozorovani, ktoré uvedenu teériu
viac-menej potvrdili. Slnko stupa v sulade s chrdmom len dvakrat
roc¢ne, a to okolo 1. mdja a 12. augusta. Ni¢ nenasvedc¢uje tomu, Ze by
tieto datumy mali pre kult osobitny vyznam (Magli 2016, 147). Dalgiu
pozornost tak sustredili na analyzu hviezdnej oblohy na prelome
letopoctov. Nebeskym objektom, ktory stupal v stlade s chramom
bola hviezdokopa Plejady (Magli 2016, 148). Uz od ¢ias Hesioda je
vzostup Plejad vnimany ako vhodny ¢as na zatvu (Hes. Op., 380). Ak
by sme teda chceli spojit Jupitera Heliopolského s Plejadami, dalo
by sa to cez symboliku plodnosti, ktora u bozstva predstavuju jeho
atributy - klasy obilia a dva byky (Magli 2016, 148). Kult plodnosti na
samotnejlokalite pritom siaha azZ do obdobia neolitu (Larnka 2014, 11).

Na zaklade Macrobiovho opisu vieme Jupitera identifikovat
pomerne spolahlivo. Okrem bronzovej plastiky spominanej v
Casti pojednavajucej o hexagonalnom ndadvori, sa samostatny boh
nachadza i na baze stipu z Heliopolu, kde je tiez spodobneny so
svojimi typickymi atributmi - kalathos na hlave, bi¢ v pravej ruke,
klasy obilia v lavej ruke a dva byky po stranach (Kropp 2009, 230).
Z dovodu absencie dal$ich dobovych pramenov st vSak badatelia
skepticki pokial ide o zobrazenie miestnej triady. Na reliéfnej
stéle ndjdenej na lokalite su zobrazené tri postavy. Stredna je
identifikovana ako Jupiter, no Zenska postava vlavo nevykazuje prvky
Venude (Kropp 2010, 259). Dokonca ani Ziadne mince z Heliopo-
lu neobsahuju zobrazenie celej triady bozstiev, no na druhej strane
ani ich samostatné podoby (Butcher 2009, 187). Dokladom kultu

Jupitera je len napis
Optimus Maximus
Heliopolsky je tak

»I O M HY ktory je skratkou mena Iupiter
Heliopolitanus (RPC VIII 6555). Jupiter
analégiou rimskeho Jupitera Kapitolského,
len so zdoraznenim miestneho charakteru (Kropp 2010, 231). V
ramci vyobrazeni chramu a propylea odkazuje na Jupitera
pravdepodobne obilny klas, ktory je jednym z jeho hlavnych
atribatov (Butcher 2009, 187).

Historické pramene nas oboznamuju uz len so zanikom chramu. Z
nich vyplyva, Ze sa tak stalo v dosledku christianizdcie rise, no presné
datovanie sa u jednotlivych autorov rozchddza. Byzantsky historik
Malalas poskytuje informdcie o zni¢eni chrdmu Theodosiom: ,,On
tiez znicil velky a slavny chram v Heliopole, zndmy ako Triliton, a
urobil tam kostol pre krestanov.“ (Ioan. Mal. Chron., 13. 37). Podla
Eusebiavs$akpostavilkostoluzKonstantinI. Velky:,,[...]apostavil tiezv
tomtomestevelkolepy kostolobrovskychrozmerov][...].“(Eus.VC.,LVIII).
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Stav badania

Chram bol predmetom zaujmu cestovatelov uz v 18. a 19. storoci.
Navstivili ho napriklad R. Pococke, R. Wood, J. Dawkins ¢i D.
Unquhart (Upton 2009, 458). Z ich ciest su okrem zapiskov
zname aj vykresy, ktoré dokladaju postupnu destrukciu chramu.
Nakres chramu R. Wooda z roku 1757, kedy sa zdrziaval na
lokalite, zobrazuje devit stipov (Obr. II-4) (Wood 1757, 24).
V sucasnosti je v8ak zachovanych uz len $est (Obr. II-5), a to
v dosledku zemetrasenia, ktoré postihlo Baalbek v roku
1759 (Upton 2009, 458). Skétsky diplomat D. Unquhart
vydal cestovatelsky dennik, v ktorom c¢itatelov bliz§ie oboznamuje s
lokalnymi legendami viazucimi sa k vystavbe chramu. Miestni
obyvatelia, zrejme wuchvateni monumentalitou kamennych

blokov tzv. trilitonu, videli v ruinach zvy$ky Salamunovho paldca
pre kralovnu zo Saby, pri vystavbe ktorého mali pomahat dzinovia
(Unquhart 1860, 374). Iny pribeh zase pojednava o Kainovi,
ktory mal chrdm vybudovat s pomocou obrov v 133 roku od
»stvorenia“ (Gordon 1921, 134). Oba pribehy je vSak potrebné
vnimat len v kontexte pokusov historizovat biblické texty.

T pew o
Obr. II-5. Sest zachovanych stlpov na severnej strane
chrdmu.

Prvy vyskum chrdmového komplexu sa uskuto¢nil az v roku
1873 Palestinskym vyskumnym fondom (Agarwal a kol. 2010,
133). Od zaciatku 20. stor. prebiehaju vykopavky pod vedenim
Nemeckého archeologického institutu (Lohman 2010, 22). V polovici
20. stor. sa do vyskumov zapojili aj francuzski badatelia
P. Collarta P. Coupel, ktori sa venovali skimaniu dvoch oltarov na tzv.
velkom nadvori (Paturel 2019, 203). Vyskum lokality tak trva takmer
nepretrzite az do sucasnosti. Prace sa museli prerusit
v dosledku obcianskej vojny prebiehajucej v rokoch 1975-1990.
V tomto obdobi (1984) bola lokalita zapisand do zoznamu
UNESCO (Abdul Massih 2015, 313). Na prelome tisicroéi zacal
Nemecky archeologicky institut na vykopavkach spolupracovat s
Brandenburskou technickou univerzitou a kolegami z Libanonskej
univerzity (Lohman 2010, 22). Od roku 2004 sa vyskum zameriava
na triliton a s tym suvisiaci blizky lom, z ktorého pochadzaju
rozmerné monolity (Abdul Massih 2015, 313). Uz predtym tu bol
objaveny tzv. kamen tehotnej zZeny (hajar el hibla) vaziaci
neuveritelnych 1200 ton, preto sa povaZzuje za najvacsi ¢lovekom
opracovany monolit na svete (Obr. II-6) (Lasika 2014, 21). K
najnov§im objavom sa radi ndlez z roku 2014. Archeoldgovia
v lome objavili dalsi monolit in situ, ktory dosahuje este vdcsich
rozmerov (Lendering 2018, 1). Oba kamene mali byt povodne
vyuzité na dalsie roz$irenie podia (Paturel 2019, 202).

Architektira chramu

Architektura chramu sa da oznacit vskutku za megalomansku.
Je znamych niekolko stavebnych fdz od 1. stor. pred Kr. az do
polovice 3. stor. po Kr., pricom ne$lo o prestavby, ale o neustale
zvia¢Sovanie komplexu (Obr. II-7). Prvou fazou vystavby
chramu bolo pédium, resp. dve pddia, ktorych chronolégia je
dodnes nejasna. Vyskum chramu ukazal, Zze nové podium
bolo postavené na starSej predrimskej Strukture. Z toho dovodu
je star$ia cast oznacovand ako podium I. a mladsia ako pédium II.
Rimskym architektom sa pripisuje mlad$ie pdédium, pre ktoré




je terminus ante quem zalozenie kolonie Berytus (Bejrut)
vroku 15 pred Kr. zahfnajucej aj uzemie Heliopolu (Magli 2016, 147).
S. E. Paturel uvadza ako dalSie mozné datovanie zaciatku
prac i neskoré augustovské obdobie, ¢i dokonca az vladu Tiberia
(Paturel 2019, 203). Nazory na to, ¢i ide skutoéne o pracu
rimskych stavitefov sa vSak rozchddzaju. Orientdcia a charakter
totiz podla niektorych badatelov poukazuje na zjednoteny
projekt oboch pddii, ktory koncipoval Herodes Velky (Magli
2016, 145). Nedavne analyzy ukazali vyraznu podobnost pddia I.
so stavbamina ChramovejhorevJeruzaleme vybudovanymiza Heroda
(Magli 2016, 146). Tvrdenia o Herodovom jednotnom projekte
badatelia opieraju prave o pouzitie obrovskych monolitov
na pdédiu II., ktoré boli rimskej architektire dovtedy nezname
(Magli 2016, 147). Pédium II. pozostava z troch vrstiev muriva,
ktoré spolu dosahuju vysku 12 m. Sucastou druhej vrstvy st kamenné
bloky s rozmermi 4x4x20 m (Lohman 2010, 24). Po6vodné
podium tak architekti prekryli a rozdirili dalej smerom
na sever, juh a zapad (Larnika 2014, 20). Tri rozmerné monolity
vytvaraju rad oznacovany ako triliton. Islo o pomerne zvlastnu
kons$trukénu  techniku vychadzajucu z fenickych tradicii.
Odovodnenie jej vyuzitia pri stavbe Jupiterovho chramu sa
véak u jednotlivych badatelov odlisuje. Kym jedna skupina
predpoklada ze tucel takejto konStrukcie bol len esteticky
a jeho funkénost nezohravala vyznamna ulohu (Magli 2016,
145), druha skupina zastava nazor, Ze takto naukladané kamene
zabezpecili lepSiu stabilitu pri castych zemetraseniach (Larika
2014, 21). Dokoncené podium chramu je so svojimi rozmermi 106
X 69m povazované za najvacsie na svete (Abdul Masih 2015, 313).

Samotny chrdm, orientovany na vychod, meral 88 x 48 m (Larika
2014, 20). Jeho celkova vyska zahrnajica aj 12 m vysoké pddium
bola 48m (Paturel 2019, 202). Hlavny rozdiel oproti rimskej
architektdre spocival v peristyle pozostavajucom z 54 korintskych
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Obr. II-6. Tzv. kamen tehotnej Zeny.

stlpov (10 x 19) vysokych 20m. Dnes je mozné vidiet uz len $est stlpov
na severnej strane (Stilwell 1976, 381). Chram nebol urceny
len na pohlad z celnej strany, ale zo vSetkych stran. Okrem
$tyroch rohovych monolitickych stlpov s hmotnostou 122 ton,
pozostavali vsetky piliere z troch bubnov (Paturel 2019, 202).
Hlavice boli bohato zdobené. Medzi akantovymi listami sa
striedali hlavy bykov a levov (Stilwell 1976, 381). Vo vnutri
chramu stala zlata socha Jupitera Heliopolského (Larika 2014, 21),
ktoru detailne popisuje Macrobius. Informacie o povodnej podobe
stavby poskytuje najmd numizmaticka evidencia. Napriek
tomu, zZe bol chram dokonceny uz v 1. stor. po Kr,
na minciach sa zac¢ina objavovat az od vlady Septimia Severa.
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Chram je tu vyobrazeny z prednej strany, kde je viditelnych
presne desat stipov (Obr. II-3a). V trojrozmernom znézorneni je ich
pocet rovnaky, no na dlhsej strane ich je len dvanast (Butcher 2019,
108). Znacny pocet razieb pochadza najmé z obdobia vlady Filipa
Araba (RPC VIII), kedy bol cely komplex dokonceny. Ak si Jupiterov
chram z reverzu minci obzrieme detailnejsie, zistime, Ze pocty
stipov tiez nezodpovedaju skuto¢nosti (Obr. II-3b). Ich rozvrhnutie
bolo rézne - 10x17,10x 16 ¢i 8 x 16 (RPC VIII 6555). To sa vSak da
vysvetlift nedostatkom miesta na minci. I ked graffito svedci
o dokonceni stavby za Nera, chrdm bol sldvnostne otvoreny
pravdepodobne az za Vespasiana (Stilwell 1976, 381). H.
Weinholz dokonca nevylucuje, Ze za Flaviovcov prebiehali este
posledné prace. Vyzdobu v podobe levich chrlicov (Obr. II-8)
datuje na zaklade S$tylovej analyzy az do flaviovského obdobia
(Paturel 2019, 203). Okrem levich hlav boli ako prvok vyzdoby
pouzité hlavy bykov a vence, ktoré zdobili kladie (Agarwal a

kol. 2010, 132).
A

Velké nadvorie

Propyleon

Polkruhové nadvorie

Hexagonalne nadvorie
Velky oltar

Maly oltar
Nymfeum

Obr. II-7. Plan Jupiterovho chramu.

Do chramu sa vstupovalo zo
zapadného konca tzv. velkého
nddvoria 38 schodmi. Prave
na tomto mieste boli objavené
pozostatky krestanskej baziliky |
z 5. stor. po Kr. (Stilwell 1976,
381). Ndadvorie malo rozmery |
97 x 86 m (Paturel 2019, 200).
Vyskum ukazal, Zze uroven
predrimskych S§truktar pod
nadvorim sa nachddza asi
5 m pod jeho stcasnym
povrchom (Lohman 2010, 23).
K findlnej podobe ndadvoria
pravdepodobne  prispel aj
Traianovarchitekt Apollodoros
z Damasku, ktory s cisarom
navs$tivil mesto v roku 115 po
Kr. (Lanika 2014, 22). Vystavba
nadvoria trvala pomerne dlho,
a to od roku 75 po Kr. az do 3.
stor. po Kr. Dlhé obdobie prac
odrdzaji rozmanité vyzdobné $tyly - bohatd i jednoducha forma
zobrazenia listov ¢i steny zdobené syrskymi obliakmi, v ktorych
mohli byt vystavené plastiky (Paturel 2019, 223). Sucastou vyzdoby
boli aj sochy cisarov od Tita az po Dioklecidna. Zachovali sa
vSak len ich bazy s dedika¢nymi ndpismi (Stilwell 1976, 381). Stavba
nadvoria postupovala od severu na juh (Lohman 2010, 24). Severnd,
vychodnu a juznu stranu nadvoria ohranicovali portika zdobené
128 stlpmi z cervenej egyptskej zuly (Stilwell 1976, 381).
Stlpy boli rozdelené do dvoch radov, pricom druhy rad na
vychodnej strane prerusSoval vstup z hexagonalneho ndédvoria
a dve mensie polkruhové exedry.

Obr. I1-8. Levi chrli¢.
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PRIBYTKY BOHOV

Spolu $tyri polkruhové exedry (Obr. II-9) sa nachddzali aj
na severnej a juznej strane. Tu sa v$ak stlpy boli aj pred nimi.
Niektori badatelia vidia v architektire nadvoria podobnost s
forami v Rime, ¢o znaci, Ze architekti museli byt s tymito
stavbamioboznameni(Paturel 2019,220). Okrem polkruhovychexedier
bolo sucastou portika aj osem pravouhlych vyklenkov. Zahadnou
¢rtou nadvoria su  dva volne stojace stlpy umiestnené
symetricky na oboch stranach velkého oltéra. Juzny stip z Cervenej
zuly meral 7,14 m a severny zo Sedej zuly 7,05 m (Paturel 2019, 224).

Obr. I1-9. Exedra na velkom nadvori.

Nanddvoristali dva pravouhlé oltdre - tzv. maly (10 x 8,5x 9 m) a velky
(15,5x 16,5 x 18,5 m) (Lohman 2010, 24). Maly oltér (Obr. II-10) bol
pravdepodobne postaveny sucasne so star§im podiom (Paturel 2019,

Obr. I1-10. al oltér na velkom nadvori.

222). Stal zapadne od velkého oltdra a na kazdej z jeho stran sa na-
chadzal jeden vyklenok, kam sa umiestnioval popol z obeti (Stilwell
1976,381).V strukture boli objavené aj kanaliky, ktoré pravdepodobne
sluzili na odvod krvi ¢i vody. Do oltara sa vstupovalo z vychodnej stra-
ny. Na hornu terasu viedli dve schodiska po severnej a juznej strane
veze. Vzhladom na malu Sirku schodiska je zrejmé, ze zvierata, ktoré
sa tu obetovali museli byt mensich rozmerov (Paturel 2019, 204).
Mladsi velky oltar stojaci v strede nadvoria bol postaveny
az po dokonceni chramu za Flaviovcov (Paturel 2019, 206).
Pracovali na nom tri timy socharov. Podla analyz franctuzskych
archeolégov, dva z nich tvorili rimski a jeden syrsky umelci
(Paturel 2019, 205). Vstupovalo sa donho cez bronzové dvere a
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jeho vonkajsie steny boli oblozené mramorovymi doskami
(Stilwell 1976, 381). Islo o mohutnt vezu s piatimi poschodiami.
Vo vnutri sa nachddzali podobné schody ako v malom oltdri.
Ich rozdelenim architekti umoznili navstevnikom plynuly pohyb
na hornu terasu a spidt sucasne. Tym, Ze oltdr stdl v rovnakej
osi ako Jupiterov chrdm, mali ndvStevnici z hornej terasy dobry
vyhlad na Jupiterovu sochu stojacu v chrame (Paturel 2019, 205).
Na oboch stranach od oltarov sa nachadzali pravouhlé nymfed.
Pod nadvorim boli vystavané aj podzemné priestory, ktoré sluzili
naritualne ukony, ubytovanie putnikovciskladovanie (Larka2014,24).

Obr. II-11. Propyleum.

Monumentdlny vstup - propyleum (Obr. II-11) bol dokonceny
na zaciatku 3. stor. po Kr., pricom jeho vystavba prebiehala za vlady
Septimia Severa a Caracallu (Brown 1939, 285).

Na stavbe boli vyuzité prvky typické pre vychodnu architekturu,
ako su syrske obluky a veze lemujuce §tit (Paturel 2019, 226).
Stavbu doplnalo 12 stipov z egyptskej zuly. Ich korintské hlavice
zdobili akantové listy z pozlateného bronzu (Stilwell 1976, 381).
Vzhlad stavby je znamy vdaka minciam Filipa Araba (RPC VIII 6492).
Na rozdiel od nepresnosti v znazorneniach Jupiterovho chramu,
zobrazenie propylea (pocet stlpov i veza) je presné (Obr. II-3c).

Jedine¢né hexagondlne nadvorie (Obr. II-12) bolo postavené
za ucelom premostenia prazdneho priestoru medzi velkym nadvorim
a propyleom (Lohman 2010, 25). I$lo o poslednu stavebnu fazu
za vlady Filipa Araba (Brown 1939, 285). Podobna Struktura
nebola dovtedy v rimskej architekture nikdy pouzita.
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V stavbe je mozné hladat vplyv orientalnej architektiry a spojitost
so siedmimi nebeskymi bozstvami (Paturel 2019, 224). S tedériou
napojenia na vesmirne objekty prisiel uz v 30.tych rokoch 20. stor.
D. Brown. Podla tejto tedrie symbolizovalo $est stran Slnko (Sol),
Mesiac (Luna), Merkur, Venusu, Mars, Jupiter a Saturn. Svoje
tvrdenie opieral okrem inych zndzorneni aj o nélez bronzovej sosky
Jupitera Heliopolského z 2. stor. po Kr. (tzv. ,Sursock plastika®),
ktord ma na svojom tele zobrazenych sedem bust (Obr. II-13). Tie
predstavuju menované objekty, resp. bozstvda, pricom je medzi
nimi aj osobitné stvarnenie busty Jupitera (Brown 1939, 286).
Otdzne vSak zostdva preco odkazuje na sedem bozZstiev Seststranny
objekt. Moze to byt kvoli tomu, Ze Jupitera symbolizuje samotny
chram, no treba vziat do uvahy dualitu zobrazenia na plastike.

Z architektonického hladiska je prvou S$truktirou veducou k
Jupiterovmu chramu polkruhové nadvorie pred propyleom. Jeho
presné datovanie vSak nie je zndme. Podla bddatelov mohla byt
$truktura  star§ia alebo sucasnd s hexagondlnym nddvorim
(Lohman 2010, 26). Polkruhové nadvorie ohranic¢ovala nizka stena
s kamennymi lavicami (Lanka 2014, 25).

Obr. II-13. Bronzovd plastika Jupite

ra Heliopolského.
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Zaver

Na zaklade opisanej monumentalnej architektonickej Struktury je
zrejmé, ze komplex nemal iba provincny, ale aj imperialny vyznam.
Aj napriek tomu v$ak existuje pomerne mdlo informdcii, na zaklade
ktorych by sa dali s istotou vyriesit rozdielne ndzory na datovanie
niektorych casti ¢i detailnejsie analyzovat povahu a pdovod kultu.
Odpovede na tieto otazky tak modze priniest len dalSie badanie.
Vzhladom na pretrvavajicu napéta politicka situaciu v oblasti
Blizkeho vychodu vsak zostava iba dufat, ze este predtym nepadne
komplex za obet lokdlnym vojenskym konfliktom. V takom pripade
by niektoré nezrovnalosti mohli zostat navzdy neobjasnené,
nehovoriac o ochudobneni kultirneho dedi¢stva a v neposlednom
rade aj o negativhom vplyve na miestny cestovny ruch, kedze
lokalita patri k pomerne vyhladavanym turistickym miestam
v danej oblasti.
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Bakchov chram v Baalbeku (B. Adamikova)

Prispevok sa venuje historickému vyvoju Bakchovho chramu v Baalbeku na tizemi Libanonu.
Pojednava aj o otazke dedikacie tejto stavby, kedZe v sucasnosti neexistuje jednoznacny
dokaz o tom, Ze sa v jej priestoroch uctieval Bakchus. Preto je otazka uctievaného bozstva
stale predmetom S$pekuldcii. Zaobera sa aj jeho architektonickymi prvkami a osobitostami

vo vyzdobe interiéru a exteriéru.

Klucové slova: Bakchov chram, Baalbek, Bakchus, Libanon, Heliopolis

Prispevok sa zaobera architekturou a historickym vyvojom
Bakchovho chramu na lokalite Baalbek. Stavba je na zaklade vyzdoby
ramcovo datovana do druhej polovice 2. storocia po Kr., nakolko
absentuju epigrafické pramene, ktoré by blizsie $pecifikovali roky
vystavby, jej architekta alebo objedndvatela. Chram je opravnene
povazovany za jeden z najleps$ie zachovanych dokladov rimskej
architektiry. Stavbu poznacil nielen beh dejin, ale aj casté
zemetrasenia, ktoré sa podpisali na sucasnom stave tejto historickej
pamiatky.

Topografia a dejiny

Bakchov chrdm sa nachddza na uzemi dne$ného Libanonu, v meste
Baalbek, ktoré bolo v staroveku zname pod menom Heliopolis. Je
sucastou chramového komplexu nachadzajuceho sa v severozapadnej
¢asti mesta, na tzv. akropole vysokej 13 metrov (Ball 2000, 39).
Je orientovany v smere vychod-zapad a bol vystavany v tieni
velkého Jupiterovho chramu s nadvorim (Jessup 1881, 458).

Vystavba Bakchovho chramu sa na zaklade bohatej korintskej vyzdoby
datuje do obdobia vlady rimskeho cisdira Antonina Pia (vladol v
r. 138-161 po Kr.), teda do druhej polovice 2. storoc¢ia po Kr. Nie
su zname ziadne pisomné zmienky, v ktorych by sa uvadzalo kedy
presne sa s vystavbou chramu zacalo a ani to kedy bol dokonceny.

Na chrame sa nenachadza ziaden ndapis, ktory by potvrdil, ze
bol dedikovany Bakchovi, bohu vina, a jeho vyznavacom. Na rozdiel
od Jupiterovho chramu bol ale kompletne dokonceny (Lalka 2014,
28). Bez vainejSieho poskodenia prezil niekolko zemetraseni,
nabozenské zmeny z pohanstva na krestanstvo a islam, ako
aj jeho prestavbu na vézenie pocas stredoveku (Hitti 1951, 313).

Komu je chram dedikovany?

Pomenovanie Bakchov chram patri sice medzi najroz$irenejsie,
no nie je to jednoznac¢ne potvrdené, pretoze sa nezachovali Ziadne
pisomné zdznamy o chramovom kulte. Socha uctievaného bozstva
umiestnena v adytone bola znicena. Jedinou dochovanou sochou
z chramu je socha sediacej bohyne, ktora je v sucasnosti
umiestnena v Osmanskom muzeu v Istanbule (Ragette 1980, 44).
Aj ked v sucasnosti nevieme akému bozstvu bol chram urceny, medzi
badatelmi prevlada ndzor, Ze chram nebol zasvditeny Bakchovi
(Ball 2000, 42).

Prvy, kto spdjal chram s Bakchom bol nemecky archeolég O.
Puchstein. Svoju tedriu zalozil na relié¢fe okolo vstupu do chramove;j
celly, na pouzitom motive vini¢a a zvlast na dvoch poskodenych
relié¢foch, ktoré mali podopierat vchod do adytonu (Ragette 1980,
43). O. Puchstein identifikoval reliéfy ako zndzornenie narodenia
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Dionyza a Dionyzovské slavnosti. A. A. Kropp podporil tuto
teériu na zaklade nalezov kultu Bakcha/Dionyza na lokalite Bekaa
(Kropp 2010, 246-247). Avsak S. Paturel pochybuje o pravdivosti
tychto hypotéz (Paturel 2019, 229).

O tom, ze by chram mohol byt spajany s inym bozstvom, konkrétne
Merkurom nasved¢uje napr. vyobrazenie orla drziaceho caduceus,
situovaného medzi dvoma okridlenymi postavami, umiestnené
nad vstupom do celly (Obr. III-1). Avsak tejto tedrii odporuje
skuto¢nost, ze toto bozstvo malo uz jeden chram postaveny
na nedalekom kopci Sejka Abdullaha (Ball 2000, 42).

W. Ball nevylucuje, Ze chram mohol byt dedikovany slne¢nému kultu
ako celku, nie konkrétnemu bozstvu, a mal byt preto nazyvany ako
Chram Slnka (Ball 2000, 42). Dané tvrdenie podporuje mnozstvo
symbolickej vyzdoby. Navyse, takyto kult v Baalbeku skutocne
existoval a zda sa teda logické, Ze potom, ¢o bol proces rimskeho
nabozenského synkretizmu dokonceny, bolo ziaduce vybudovat
chram, ktory by bol zasviteny celej Heliopolskej triade, nielen
konkrétnym, individualnym bozstvam (Lalka 2014, 27).

Posledna z najznamejs$ich hypotéz naznacuje, Ze chram bol urceny
na uctievanie kultu plodnosti, ktory bol v celom regiéone zndmy uz
niekolko tisicro¢i pred prichodom Grékov ¢i Rimanov. Mohol by ju
podporovat fakt, Ze Dionyzos, ¢ize Bakchus, bol nielen bohom vina, ale
aj bohom urody a plodnosti. To by vysvetlovalo mnozstvo rastlinnych
motivov, ktoré archeoléga O. Puchsteina viedli povodne k tomu, aby
chram pripisal Bakchovi. V takom pripade mohlo ist o alegorické
vyjadrenie iného kultu, ktory bol zaloZeny na hodovani, sejbe a zbere
plodin, ¢im symbolicky vyjadroval prirodné cykly a taktiez kolobeh
zivota. Samotna podstata kultu by potom ponukala predovsetkym
mysticky, individudlny zdzitok pre svojich ¢lenov a jeho sucastou
mohlo byt aj urc¢ité iniciacné obdobie (Ragette 1980, 42-44).
Druhou indiciou, ktora podporuje toto tvrdenie je, Ze vystavba

BAKCHOV CHRAM V BAALBEKU

Obr. III-1. Motiv orla s caduceom nad vstupom do celly.

bola zaplatena prevazne z penazi miest v okoli Baalbeku. To by
sved¢ilo skor o zaujme miestnych obyvatelov nez o zaujme Rimskej
riSe, ktora by v tomto pripade preferovala vystavbu Chramu Slnka,
ktorého kult im bol bliz$i. K tomuto tvrdeniu badatelov vedie nélez
jednej z kamennych kaziet, pévodne dekorujucich strop, na ktorej je
znazornené ochranné bozstvo mesta Antiochia (Ragette 1980, 43).

Obe vyssie uvedené tedrie spajajuce tuto stavbu s kultom Slnka a
plodnosti vychadzaju z predpokladu, ze Bakchov chram mal sluzit
predovSetkym na konanie uzavretych, mystickych a individudlnych
obradov, na rozdiel od Jupiterovho chramu, ktorého kult bol urceny



skor na masové uctievanie s mnozstvom ritualnych obeti. Bakchov
chram mal zaroven vybudovanu samostatni pristupova cestu,
ktora nepatrila k arealu obklopujiuceho star§i Jupiterov chram.
Nebol mu teda v tomto zmysle podriadeny a predstavoval osobité
tendencie (Ball 2000, 42).

Antické spravy

Priame svedectva antickych autorov o Bakchovom chrdame nie su
doposial zname. Prvé pisomné zmienky pochddzaju az zo 4. storocia
po Kr. V tomto obdobi vsak uz krestania zatvorili vSetky chramy
nachddzajice sa vtomto komplexe (Upton 2009, 459). Neskororimsky
filozof Macrobius vo svojom diele Saturnalia opisuje iba zalezitosti
tykajuce sa kultu spojeného s Bakchom, ktory bol v tomto meste
uctievany. Neuvadza vSak konkrétnu stavbu (Paturel 2019, 30, 31).

Podla K. Butchera na niektorych rimskych minciach byva
Bakchov chram zobrazeny spolu s Jupiterovym (Butcher
2003, 366). Na jednej takejto minci (Obr. III-2) sa nachadzaju
dva oproti sebe stojace chramy. Predpoklada, Ze ide o vyobrazenie
Jupiterovho a Bakchovho chramu (Sawaya 2009, 271).

Obr. III-2. Minca, ktord mozno zobrazuje Bakchov a Jupiterov chram.

V Heliopole su tieto chramy skutoc¢ne postavené vedla seba, hoci
su orientované rovnobezne, nie oproti sebe. Jednym z problémov
pri tejto interpreticii je fakt, Ze pocet stlpov v prieceliach
oboch chramov nezodpoveda realite. Na minci je v prednej casti v
oboch pripadoch naznacenych $est stipov, pocet, ktory nezodpovedd
ani Jupiterovmu (desat) ani Bakchovmu (osem) chramu. Minca teda
moze vyobrazovat odlisné chramy v Baalbeku (Butcher 2019, 109).

Stav badania

Prvy kto sa zacal zaujimat o staroveky Baalbek bol R. Pococke - irsky
biskup a starozitnik zijuciv 18. storoc¢i. Jeho nasledovnikmi boli anglicky
architekt R. Wood a jeho patrén J. Dawkins (Upton 2009, 459). Bakchov
chram, ako aj iné pamiatky v Heliopolise zvecnil na svojich kresbach
aj architekt R. Wood v roku 1757. Tieto kresby pochadzaju z obdobia
pred zemetrasenim v roku 1759, ktoré poskodilo viacero stavieb
(Upton 2009, 459). Umelec D. Roberts navstivil Baalbek pocas
svojho turné po Blizkom vychode v rokoch 1838 a 1839 a jeho malba
uvolneného klinového kamena zo vstupu do celly v Bakchovom chrame
(Obr. III-3) sa stala jednym z ikonickych obrazov tohto miesta (Paturel
2019, 17; Wenzel 2005, 33). Pocas spominaného zemetrasenia
spadli aj tri stlpy, ktoré stali na chramovom pédiu (Upton 2009, 459).
V doésledku pocetnych zemetraseni, ktoré tuto oblast pravidelne
zasahuju, bola postupne narusena aj statika peristylu (Coupel 1936, 326).

Prvy archeologicky vyskum na tejto lokalite uskutoc¢nila na tejto loka-
lite nemecka expedicia medzi rokmi 1898-1905. Iniciativu podporila
navsteva nemeckého cisdra Wilhelma II. a jeho manzelky 1. novembra
1889 na ziadost Osmanskej riSe pod vedenim sultana Abdula
Hamida II. Predbezny prieskum vykonali nemecki archeoldgovia
R. Koldewey, W. Andrae a B. Moritz v ramci pripravy na samotny
vyskum, ktory sa zacal vroku 1900 (Ragette 1980, 95). Pocas vykopovych
prac sa podarilo odkryt Bakchov, Jupiterov a Venusin chram.
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V tom istom obdobizaroven zacali aj prvé pokusy o jeho rekonstrukciu  Od roku 1984 su stavby v Baalbeku, medzi nimi aj Bakchov chram
(Paturel 2019, 17, 18). Nasledne prebral iniciativu O. Pushtein. Po zapisané do Zoznamu Svetového kultirneho dedi¢stva UNESCO
porazke Nemecka v prvej svetovej vojne sa vedenia vyskumnych (Alamouri 2011, 1).

prac v Baalbeku ujali Francuzi (Jidejian 1975, 10). Od roku 1920,

kedy bol vyhlaseny $tat Libanon, je ochranou a opravou pamiatky Architektira chramu

poverena libanonskda vlada (Seyrig 1929, 314-356). V rokoch
1933 a 1934 sa na renovacii stavby podielali aj francuzski

‘ Meno architekta, ktory tuto impozantni stavbu projektoval,
experti (Coupel 1936, 321-334).

nam dodnes nie je zndme. Bakchov chrdm je rozmermi mensi od
Jupiterovho. Doévodom bolo to, aby bol zachovany kontrast medzi
»v§emocnym“ Jupiterom a jeho detmi, ostatnymi bohmi. Aj tak je
véak so svojou dizkou 66 metrov, $irkou 35 metrov a vyskou 31
metrov impozantnou budovou (Obr. III-4), ktord je vidsia ako znamy
aténsky Parthenon (Ragette 1980, 104). Cela stavba je situovand
na podiu vysokom 5 metrov, na ktoré vedie 33 schodov. Pddium,
na ktorom bol chram vystavany, je orientované v smere vychod-zapad
(Jessup 1881, 458).

Na priestranstve pred chramom sa pravdepodobne nachadzal oltar
urc¢eny na vykondvanie réznych obradov a obiet. Ceremonie sa podla
vsetkého wuskutocnovali pri vychode slnka, kedy slnecné luce,
prechadzali cez vstup umiestneny na vychodnej strane a osvecovali
sochu bozstva, dovtedy skrytd v tmavych utrobach chramu
(Ragette 1980, 49).

Stabilita juhozdpadnej ¢asti propylaii bola narusena pocas stredoveku,
kedy k nim Arabi pristavali citadelu (obr. III-5). V doésledku
tohto stavebného zasahu sa zapadny mur oddelil od juzného, co
zanechalo trhlinu v stene (Coupel 1936, 331). Tato cast arabskej
pevnosti bola neskéor odstranena (Coupel 1936, 327). Pocas
vyskumnych prac v rokoch 1933 a 1934 sa francuzski archeolégovia
pokusili o rekonstrukciu poskodeného peristylu s entablatirou
a vyrovnanie stlpov, ktorych hmotnost sa pohybovala v rozhrani
od 90 do 100 ton. Klenba peristylu je ciasto¢ne zachovana v
povodnom stave v blizkosti juhovychodného rohu chramu.

Obr. III-3. Vstup do Bakchovho chrdmu v Baalbeku.
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Obr. I1I-4. Bakchov chram, ohl’a‘gmod ]ﬁi;iterdvho chrému.

Tri uvolnené stropné kazety stale spocivaju na poédiu po tom, co
pocas zemetrasenia spadli (Coupel 1936, 326-328). Chram obklopovalo
celkovo 42 korintskych stlpov. V prednej aj zadnej ¢&asti sa
nachddzalo osem a po bocnych stranach pitnast stipov. Devitnast
z nich stoji dodnes. St vysoké 19,5 metra a skladaju sa z troch
bubnov, ktoré st spojené tak natesno, Ze sa medzi ne neda vlozit
ani list papiera. Na ich vrchole boli umiestnené bohato zdobené
stipové hlavice s motivom akantu (Lartka 2014, 28). Stlpy boli
pravdepodobne na miesto transportované a vztycené eSte Vv
neopracovanom stave. Naslednd povrchova uprava a zdobenie sa konalo
priamo v Baalbeku (Jessup 1881, 458). Stlpy podporuji bohato
vyrezavanu entablataru (Obr. III-6), ktora zahfna trojpasovy vlys
zdobeny striedajucimi sa motivmi bycich a levich hlav a rimsou

BAKCHOV CHRAM V BAALBEKU
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zdobenou geometrickymi a kvetinovymi vzormi (Jessup 1881, 458).
Strecha chramu bola vyrobena z cédrovych tramov (Kidder-Smith
1990, 34).

Pri vstupe do vnutornych priestorov chramu musel navstevnik prejst
zdobenym vstupom so $irkou 6,5 metra a vySkou necelych 13
metrov (Ragette 1980, 47). Tento vstup je zlozeny z deviatich
monumentdlnych opracovanych blokov kamena. Sest z nich tvori
zarubne a tri preklad samotného vstupu. Prave na nich sa nachadza
vy$sSie spominané vyobrazenie orla zvierajuceho vo svojich pazuroch
caduceus (Obr. III-7). Vyzdoba okolo vchodu je dokladne prepracovana.
Medzi ¢astymi motivmi, ktoré tam boli vytesané ndjdeme trsy obilia,
hroznové strapce, vini¢né listy, vl¢ie maky, ale aj kufické napisy,
ktoré tu zanechali Arabi. V spodnej casti brdny st medzi vini¢nymi
listami zndzornené dokonca postavy (DeForest 1853, 358).
Cez vstup sa vchadzalo do vnuatornych priestorov chramu. Tie
boli rozdelené na dve <casti. Interiér je viac vyzdobeny ako
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vonkajsie priestory, ¢o je pre rimsku architektiru neobvyklé.
Nenachddzali sa tu Ziadne oknd, ani svetliky, ktoré by umoznovali
pristup slne¢ného svetla. Tma v interiéri mala zrejme umocnit

pocity tajomna, ktoré navstevnik prezival, ked prichadzal
zo slnkom zaliateho vstupu. Kazdd strana celly je lemovana
$iestimi pilastrami v korintskom slohu. Tie sd na rozdiel

od tych, ktoré zvonku podopieraji celu stavbu nizsie, vribkované,
vyhotovené z kamena cerveno-zltej farby a ich vrcholky boli zdobené
mosadzou. Ich pétky a plinty, ako aj podstavce, na ktorych su
umiestnené su zhotovené z miestneho vdpenca, rovnako aj vdc$ina
monumentov v celom komplexe. V interkolumniach sa nachddzaja
dva, nad sebou umiestnené rady vyklenkov. Spodny rad vyklenkov
je ukoncéeny oblikom, vrchny trojuholnikovou strieskou. Kedysi sa v
tychto vyklenkoch pravdepodobne nachadzali podstavce so sochami.
Na zapadnej strane chramu sa nachddzal vyvySeny adyton
s niekolkostupnovym schodiskom (Obr. III-8).

b A
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3

Obr. III-6. Dekoracia vlysu.

BAKCHOV CHRAM V BAALBEKU

Tam bola umiestnena kultova
socha bozstva, ktorému bol
chram zasvdteny. Do tejto
najposvitnejsej ¢asti chramu
nemali bezni ludia pristup
(Latika 2014, 29).

Aj  napriek  tomu, Ze
Bakchov chram bol mensinez
Jupiterov, snazil sa tento
svoj ,nedostatok® dohnat
prostrednictvom bohatej
vyzdoby. Nemenej délezitym
bol tiez starostlivy vyber
materialu, salad farieb,
tvarov a proporcii vSetkych
detailov (Ragette 1980, 50).
E. Ragette k tejto skuto¢nosti
eSte  dodava:  ,Barokovy
nddych i umelecky pristup
sa znacne lisia od pristupu
klasickych Grékov a znova
sa objavuje az pri velkych
majstroch vrcholnej a neskorej renesancie. Bakchov chram predstavuje
pozoruhodny okamih klasickej architektury, kde bol sa déraz klddol
rovnako na exteriér a interiér stavby. Stav, ktory nebol dosiahnuty ani
ndadhernymi exteriérmi vybudovanymi za Perikla, ani velkymi interiérmi
staroveku, ako su Panteén alebo Haghia Sophia.“ (tamZe, 50).

Obr. III- 7. Vstup do celly.
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Zaver

Takzvany Bakchov chram sa opravnene zaraduje medzi najlep$ie zacho-
vané rimske chramy. Aj napriek tomu, ze pisomné zmienky o tejto mon-
umentalnej stavbe su velmi strohé a ojedinelé, zru¢nost stavitelov a rem-
eselnikov podielajucich sa na jeho vystavbe je hmatatelnym dokazom jeho
niekdajsej velkoleposti. Hoci sa chram vo v§eobecnosti spaja s bohom vina,
Bakchom, nemame jednoznacény doékaz, ktory by potvrdzoval, Ze mu bol
dedikovany. Niektori badatelia ho preto spajaju s Merkurom, kultom Sln-
ka ¢i plodnosti. Stavba prezila turbulentné obdobia dejin, Iudské zasahy
i prirodné katastrofy a je pretrvavajucim odkazom antického génia.

Obr. III-8. Interiér celly Bakchovho chramu.

BAKCHOV CHRAM V BAALBEKU
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CHRAMY A
SVATYNE NA
TRASE EXKURZIE/
BLIZKEHO
VYCHODU

IV. CHRAM QASR
AL-BINT
VANTICKOM MESTE
PETRA




Chram Qasr al-Bint v antickom meste Petra (T. Macko)

Predlozeny prispevok pojedndva o chrame Qasr al-Bint v starovekom meste Petra, ktoré
patri medzi najvyznamnejSie lokality v dne$nom Jordansku. V prvych dvoch kapitolach
je venovand pozornost topografii a datovaniu chrdmu. Vyznam tychto kapitol spociva
v priblizeni okolnosti a prostredia, v ktorom bol chram postaveny. Nasledovna cast prace
podava informacie o archeologickych vyskumoch a aktualnom stave tejto sakralnej stavby.
Poslednd kapitola opisuje architektiru a vyzdobu chramu. Primdrnym cielom prispevku
je v stru¢nosti oboznamit Citatela s touto pamiatkou, so zretelom na architektaru.

Klucové slova: Qasr al-Bint, Petra, chram, Nabatejci, architektura, bozstvo

Oblasti na hraniciach antického sveta su ako miesta prelinania
roznych kultur putavou témou. Vzajomné vplyvy antiky a okolitych
oblasti m6zeme sledovat na r6znorodom materidli. Kulturne kontakty
sa odrazali v umeni, architektire a aj v nabozenstve. Na strednom
vychode existovalo v staroveku nevelké, avsak z pohladu obchodu
vyznamné kralovstvo Nabatejcov. Prave na miestach, kde sa
antickd kultdura stretavala so susednou nabatejskou, vzni-
kol chram Qasr al-Bint. Jeho pozostatky lezia v zapadnej
Casti starovekej Petry, kde ich moze dodnes obdivovat laicka i
odborna verejnost. Jeho nazov pochadza z arabského ,Qasr Bint
Firaoun® (Hrad faradénovej dcéry; Larché-Zayadine 2013, 17).
Qasr al-Bint byva oznacovany ako najstar§i samostatne stojaci
chram v Petre. Vdaka stavu, v akom je pamiatka zachovana,
je dodnes hodnotnym zdrojom pre $tudium starovekej architektiry
a nabozenstva. Prispevok sa vo vSeobecnosti zaobera tymto
rimskym chrdmom v nabatejskom meste.

Topografia

Staroveké mesto Petrasanachddzavhornatejkrajine, najuhudnesného

Jordanska. Jej objavitelom bol §vajc¢iarsky geograf a ucenec J. L.
Burckhardt. Lokalitu naSiel v roku 1812, ked cestoval po krajine
v prestrojeni za moslimského putnika (Gibson 2013, 28). Mesto stalo
na krizovatke dolezitych ciest. V priebehu 4. stor. pred Kr. sa stala
hlavhym mestom Nabatejcov ako prosperujice centrum obchodu
s korenim a parfumami. Podla F. Seara bola povodne vidc¢sina velkych
pamiatok Petry datovand do 2. az 3. storocia po Kr. Neskorsie vyskumy
vSak naznacujd, ze mnohé z tychto stavieb maju podstatne starsie
datovanie, a to do obdobia helenistického baroka (Sear 1998, 410).
Zmienky o Petre m6zeme najst uz v pracach antickych autorov, akymi
bolinapr. Plinius Star$iaStrabdn. Plinius opisuje Petruz geografického
hladiska. Vykresluje ju ako mesto leziace v hlbokom udoli medzi
strmymi horami, cez ktoré teéie rieka (Plin. HN 6.32). Strabon
potvrdzuje, ze Petra bola hlavhym mestom Nabatejcov. Podla tohto
autora bol v Petre dostatok pramenov vody, ktora sa pouzivala
na zavlazovanie aj chod domacnosti a mesta. Na druhej
strane podotkol, Ze krajina v okoli je nehostinna a prevlada
v nej pust. Strucne sa vyjadruje aj k miestnej sprave, na ktorej nesetri
chvdlou a povazuje ju za excelentnd, rovnako ako zdkony. Z jeho
textu vyplyva aj to, Ze bola multikultirnym centrom, kde koexistovali
povodni obyvatelia, Rimania, ale aj dal$ie narodnosti (Strab. 16.4.21).
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Sidliskova aglomeracia v Petre sa z hladiska urbanistického konceptu
vyznacuje viacerymi lokdlnymi $pecifikami. Mesto sice disponovalo
hlavnou ulicou, no td neprechddzala priamo z jednej jeho strany na
druht. Namiestotohobolanajednejstranezakonc¢ena monumentalnou
branou, ktora oddelovala jej dal$iu ¢ast veducu cez chramovy okrsok
az ku vstupu do chramu Qasr al-Bint. Tuto $truktiru nemala len
Petra ale napr. aj Bostra alebo Palmyra (dalSie mesta na strednom
vychode). Ide o systém oznacovany ako tzv. ,nabatejsky plan
mesta“ (Butcher 2003, 241), ktorého charakteristickym prvkom bola
majestatna brdana sluziaca ako vstup do chramového okrsku (Obr. I'V-
1). Vchodom do tychto komplexov sa na Blizkom vychode ¢asto kladla
dokoncaviacsiapozornostakosamotnymchramom (Ball2002,326-327).

| o
=

Obr. IV-1. Monumentélny vstup do chrdmového okrsku.

e

Obr. IV-2. Okolie chramu Qasr al-Bint, ktory stoji uprostred. Smerom k
chrdmu vedie hlavnad ulica, po jej lavej strane je mozné vidiet pozostatky
stlpov z Velkého chramu.

Chramovy okrsok Qasr al-Bint sa nachadza severozapadne od
tzv. Velkého chramu (Obr. IV-2). M4 podlhovasty tvar a samotna
svatyna bola situovana v jeho zapadnej casti. Hlavna ulica
v blizkosti chramu mierne menila smer a pravdepodobne aj
funkciu. Na tychto miestach sa stavala akousi cestou procesii
a od zvysku ulice ju oddelovala brana z ruzového pieskovca.
Za branou, ktora predstavovala vstup do okrsku, pokracovala cesta
dalej asi 200 metrov smerom na zapad k prieceliu chramu.




Okrem vchodu do chramu Qasr al-Bint bolo na triede procesii aj
viacero dalsich budov. Vstup do chramu vsak posobil dominantne.
Pred chramom sa cesta rozSirovala a menila svoj tvar, pricom
bola zakoncena otvorenym priestranstvom v tvare S$tvorca. Tato
plocha plnila funkciu malého namestia alebo vyhliadky. Na
okrajoch otvoreného priestranstva sa nachddzali lavicky a
plastiky - portréty nabatejskych kralov (Healey 2001, 40). Lavice
na sedenie boli umiestnené oproti miru chramového okrsku v jeho
juznej casti (Joukowsky/Basile 2001, 52). Priestor slazil tiez na
sakralne ucely, pretoze v jeho strede sa nachadzal vonkajsi oltar.

Datovanie chramu a chramového okrsku

Nalezy z vyskumov v chramovom okrsku Qasr al-Bint indikuju,
ze tato lokalita sa vyuzivala uz stovky rokov pred tym, ako bol
chram postaveny. Archeologické vyskumy, ktoré sa zameriavali
na Struktury pod chramovym okrskom, odhalili vicsie
mnozstvo nalezovpodporujucich tito hypotézu. Ide prevazne o nalezy
keramikyzo4.az3.storo¢iapred Kr.amince, pricomnajstar§iestrazby
pochadzajtce takisto z 3. storocia pred Kr. (Mounton et al. 2008, 68).

Datovanie antického chramu Qasr al-Bint vylu¢ne na zaklade
architektonickych prvkov je pomerne zlozité. Situdciu neulahcuje ani
takt,zesapredpokladaexistenciaminimalnedvochréznychstavebnych
taz (Renel et al. 2012, 1). Vypracovanim preciznej chronoldgie sa
zaoberala hlavne francuzska archeologickd expedicia. Medzi
epigrafickym materialom sa zachoval napis dedikovany vyznamnému
nabatejskému kralovi Aretovi IV. (Healey 2001, 41), ktory vladol v
rokoch 9 pred. Kr. az 40 po Kr. Prave v obdobi jeho vlady zazila Petra
velky rozkvet. Do 1. storocia po Kr. sa tradi¢ne kladie aj vystavba
viacerychbudov-vratanechramuQasral-Bint. Tatohypotézunezavisle
potvrdzujtiajvysledkyanalyzy C14 (Reneletal. 2012, 1).Stavebné prace
zrejme zacali uz za vlady krala Oboda III. (vladol vr. 30 - 9 pred Kr.) a
za vlady Areta IV. bol komplex dostavany (Joukowsky 2018, 315-316).

Nazakladevysledkovarcheologickych vyskumovje pravdepodobné, ze
niekedy vobdobiod polovice3.storoc¢iadoprvejpolovice4.storocia po
Kr.bolastavbaposkodendanasledneopustena (Augéetal.2016,302-305).

Stav badania

Qasral-Bintpritahoval pozornostuzodzaciatku19.stor. kedysalokalita
stala oblubenym cielom cestovatelov, umelcov a réznych badatelov,
akymi boli francuzsky gréf L. de Laborde s ilustratorom L. M.
Linantom alebo nemecky geograf G. H. von Schubert s maliarom
J. M. Bernatzom (Lindner 1997, 9-11). Skuto¢ny vedecky vyskum
na tomto mieste sa v8ak zacal az v prvych desatrociach 20. storocia.
Ch. Augé nas informuje o tom, Ze vtedajsi badatelia W. Bachmann
a Th. Wiegand sa zaoberali $tudiom architektonickych
zvy$kov a jeho vyzdoby. Stav chramu zdokumentovali pomocou
mnohychfotografifanaslednevytvoriliajjehoplan (Augéetal.2016,255).
Rozsiahle archeologické vykopavky sa po prvykrat uskutoc¢nili

koncom 50.rokov a pokracovali v priebehu 60.rokov 20.
storoc¢ia. Viedli ich archeolégovia P. Parr a G. R. H. Wright.
Dalsie vyskumy viedlo Jorddnske ministerstvo starozitnosti,

a to s viacerymi prestavkami v obdobi od roku 1979 az do roku 1991.
Ich stcastou bolo aj realizovanie 18 zistovacich sond v okoli chramu
pod gesciou F. Zayadineho (Augé et al. 2016, 255).

V roku 1999 uskutocnila vykopavky francuzska expedicia ,De
Pétra au Wadi Ramm” (Z Petry do Wadi Ramm). V bezprostrednom
okoli chrdmu sa naslo viacero artefaktov ako fragmenty
sdchanédpisov(Mountonetal. 2008,69).Dalsieterénneprace prebiehali
v rokoch 2001 az 2012 (Augé et al. 2016, 255).

V poslednych rokoch sa odborné prace zameriavali primarne na
obnovu a konzervaciu dochovanych architektir Qasr al-Bint a
brany chrdmového okrsku. Ako vazny problém sa ukdzali starSie
re§tauratorské zasahy, pri ktorych sa vyuzivala malta s obsahom
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cementu. To sa s odstupom c¢asu neosvedcilo ako vhodné riesenie,
nakolko tento typ spojiva este viac urychloval destrukciu sp6sobenu
poveternostnymi podmienkami (Wedekind 2005, 154-155).

Architektura chramu

Posvdtnyokrsok Qasral-Bint predstavujezaujimaviukazkurozdelenia
sakralneho priestoru. Samotna sviatyna sa nachadza v jeho zapadnom
rohu. Architektira chramu ukazuje védcsie zapojenie obyvatelov do
nabozenskychobradov. Dorazsaprikladalvonkaj$im priestorom, nielen
samotnému chramu. Uskuto¢niované ndbozenské obrady a ceremoénie
vbezprostrednom okolivytvaralipompéznydojemaboliorganizované
pre $iroku verejnost (Ball 2002, 324). Pred chrimom mézeme dodnes
vidietpozostatkyvonkajsiehooltara. Nachadzalsanaumelovytvorenej
platforme (zdkladni), ktora mala podorys v tvare §tvorca. Na zdkladnu
oltara sa dalo vystupit po menSom schodisku (Healey 2001, 40).
KedZe bola tato plocha otvorena verejnosti, pravdepodobne sa na nej
vykonavali obrady alebo c¢asti obradov urc¢ené pre bezné publikum.
Tak sa ritudlov mohlo zucastnit aj mnoho dalsich divakov.

Samotna stavba Qasr al-Bint je natolko ovplyvnena rimskou
architektdrou, Ze ju povodne historici oznacovali za rimsky, nie
nabatejsky chram (Lindner 1997, 148). Jeho podorys mal tvar
§tvorca s rozmermi 32 x 32 metrov. Stavbu tvoria 3 hlavné
Casti: pronaos, naos a adyton. Dochovana architektira aj
v sucasnosti siaha do vysky viac ako 23 metrov. Ako hlavny
stavebnymaterial sapouzil pieskovec (Bani-Hani/Barakat2006,1335).

V prieceli chramu stali 4 stipy zakonéené zjednodusenymi korintskymi
hlavicami (Obr.IV-3; Healey 2001, 41).1detedao chramtyputetrastylos
s usporiadanim in antis. Stlpy boli v nabatejskej architektire
velmi oblibenym prvkom. Boli zhotovené z krat§ich kamennych
blokov ako rimske alebo grécke (Gibson 2013, 148).

Obr. IV-3. Priecelie chramu Qasr al-Bint.

Sucastou vonkajsej vyzdoby chramu bol dérsky vlys. Metopy na dérskom
vlyse (Obr. IV-4) boli striedavo zdobené rozetami a zndzorneniami bohov
(Kanellopoulos 2004, 222). Takisto aj §tit chrdmu bol zhotoveny v
dérskom slohu. Qasr al-Bint bol rovnako ako Chrdm okridlenych levov a
tiez Velky chram v Petre pestrofarebne zdobeny (Joukowsky 2018, 332).
Zachovala sa aj cast $tukovej vyzdoby celly (najmd na zadnej stene)
a imitaciou architektonickych prvkov casto¢ne pripomina prvy a
druhy pompejsky styl (Wright 2005, 505-506). Exteriér (s vynimkou
priecelia) obkolesovala zastresend kolondda (Obr. IV-5, Obr. IV-6).
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CHRAM QASR AL-BINT V ANTICKOM MESTE PETRA

Obr. IV-4. Triglyfy a metopy na bolnej stene chramu.

Obr. IV-5. Juznd a vychodna strana chrdmu s pozostatkami vyzdoby.

Interiér chramu obsahuje prvky ovplyvnené Egyptom, ktoré su
charakteristické pre Blizky vychod. Aj ked na nabatejskych stavbach
(aobzvlastvichvyzdobe) st badatelné vyrazné helenistické tendencie,
ich vnutorna Struktdra, usporiadanie priestoru a aj jeho dekoracia
vykazuju vlastné lokalne $pecifika (Kanellopoulos 2004, 222). Qasr
al-Bint je mozné oznacit ako pomyselny kompromis, ktory vyhovoval
miestnemu obyvatelstvu, a zaroven sa v nom prejavili trendy antickej
kulttry (prvkydérskehoslohuakorintskychstipovvexteriéri). Zacellou
sa nachddzal adyton (najposvitnejsia ¢ast chramu), ktory pozostaval
z troch mens$ich miestnosti. Tieto miestnosti mohli mat aj prakticky
ucel spojeny s kultom. Jedna z nich, miestnost na lavej strane
od adytonu, mohla slazit ako triclinium. V tychto mensich

miestnostiach boli aj schodiska, ktorymi sa dalo prejst na dalsie po-
schodie. V prostrednej miestnosti otvorenej smerom do chramu sa
nasiel fragment sochy v nadzZivotnej velkosti a poskodeny tzv. Idol
s okom (Healey 2001, 41). Z oblasti Blizkeho vychodu su zndme aj
dalsie svatyne s podobnou vnutornou S$truktirou. Ako priklad mozno
uviest stavbu zo starovekého izraelského mesta Laki§ - tzv. ,Slne¢nu
svatynu®. Sice je star$ia ako chram v Petre, ale takisto ma Siroku, kratku
cellu a adyton zlozeny z troch casti (Wright 1985, 254).

Okrem samotnej svityne je monumentalnou stavbou v chramovom
okrsku aj tzv. ,budova B, objavena pred viac ako storo¢im. Vo vicsej



miere sa na nu zameral az vyskum francuzskej expedicie v rokoch
2012 a 2013. Je to rozsiahla stavba s rozmermi 45 x 45 m, ktora bola
povodne interpretovana ako kultovd budova. Archeologicky material
vratane minciz obdobiavlady AretaIV.a ObodaIIl. umoznuje datovat
vznik budovy do rovnakého obdobia ako vznik chramu, t. j. do druhej
polovice 1. storocia pred. Kr. Okrem hnutelnych artefaktov danu hy-
potézu potvrdzuje aj jej samotny podorys, ktory je v urbanistickom
sulade s chramom (Corbett et al. 2014, 661). Ohladom konkrétnej
funkcie ,budovy B“ existuji dve mozné interpretacné roviny.
Podla F. Renela a M. Mountona stavba slazila primarne ako mie-
sto pre sympoézia (Renel/ Monchot 2017, 69-70), nakolko pre
Nabatejcov boli kultové hostiny velmi dolezitou sucastou
nabozenského aj spoloc¢enského zivota. Podla alternativnej hypotézy
mohla stavba plnit ucel dalsej svityne (Renel/Monchot 2017, 69-70).

Identita bozstva, uctievaného v tomto chrame, je dlhodobo riesenou
otazkou. Aj ked sa chram povazuje za chrdm boha Dusara, viaceri
autori to nepokladaju za dostato¢ne overeny fakt. Svoj podiel na tom
maju aj nejasnosti ohladom nabatejskych bozstiev, ich kompetencii,
symboliky a castého synkretizmu. Samotny Dusara bol pévodom
edomsky boh a jeho meno znamena ,Pan zo Shary“ (Shara je ndzov
pohoria v okolitej oblasti). Nie je jednoduché urcit presni povahu
tohto bozstva. Archeolég P. Hammond ho oznacil ako ,Boha Iudu®
Anticki autori napriklad opisuju Nabatejcov ako uctievacov slnka.
To nepriamo podporuje hypotézu o tom, Ze DusSara ako ich
hlavny boh, mohol byt solarnym bozstvom (Gibson 2013, 101).

Dusara a nabatejské bozstva sa v Petre stali sucastou synkretického
chdpaniaazobrazeniaspolusantickymiablizkovychodnymibozstvami.
Poukazuji natonajmé fragmenty podobizniréznych bozstievndjdené
prave v posvdatnom okrsku Qasr al-Bint. Prikladom moze byt reliéf
so zobrazenim bohyne Athény, ktora bola spdjanda s miestnym
bozstvom Allat. Ta je miestnou bohynou s nezanedbatelnym
vyznamom a $irokym spektrom schopnosti, medzi ktoré patrilo
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Obr. IV-6. Stukové vyzdoba na zadnej stene chrdmu.

napriklad sprevadzanie pocestnych, ochrana hovddzieho dobytka ale-
bo schopnost zabezpecdit ¢loveku bohatstvo. Prirovnavala sa ku gréckej
Afrodite, no v rimskom obdobi niesla atribuaty Athény (Lindner 1997,
119). Juzne od brany do okrsku sa nasla cast pilastra, na ktorej je boh
Hermes. Ten bol spajany s nabatejskym bozstvom ucenia, obchodu,
pisania a ve$tenia Al-Kutbay. Jeho meno je odvodené od slova ,ktb", ¢o
znamena v arabcine pisat (Gibson 2013, 102-103).

V ramci posvitného okrsku sa nadli viaceré zaujimavé hnutelné
pamiatky. Patria k nim napr. aj monumentalne grécke napisy s venova-
niami rimskym cisdrom (Pérez 2014, 33). Miestom bohatym na archeo-

48




PRIBYTKY BOHOV

nalezy bola najmai exedra so zvySkami sdch a epigrafickych pamiatok.
Najvyznamnejsie z nich st dva grécke ndpisy venované Marcovi
AurelioviaLuciovi Verovi. Medzi plastikamisanasiel aj velky fragment
hlavy v nadzivotnej velkosti a dalSie fragmenty ako ruka a noha cisara
Marca Aurelia (Pérez 2014, 33; Obr. IV-7). Medzi nélezy z chramového
okrskupatritiezsochainterpretovanaako Dionysos(Wennig2016, 200).

Zaver

Petra bola v obdobi prelomu letopoctov prosperujicim mestom
a dolezitym centrom obchodu. O jej vyzname nevypovedaju len
antickiautoriPlinius Star§ia Strabdn,aleajdochovanéarchitektonické
skvosty ako bol chram Qasr al-Bint, ktory patri medzi najlepsie
zachované miestne stavby. Je dominantnou budovou rozsiahleho
posvatného okrsku, kde stoji po boku dal§ich menS$ich ¢i vdcsich
stavieb. Postavili ho v obdobi vlady Areta IV. (9 pred Kr. - 40 po
Kr.). Samotny chrdm bol pomerne jednoduchy, ide o typ tetrastylos
in antis. V ramci jeho vyzdoby a architektury sa objavuju miestne
aj antické prvky. Tradi¢ne sa tento chram pripisuje nabatejskému
bohu Dusarovi, ako hlavnému bozstvu Nabatejcov. Je v§ak nutné do-
plnit, ze z tohto komplexu st zname aj plastiky Herma a Athény,
ktori v tejto oblasti synkretizovali s miestnymi bozstvami al Kutbay a
Allat. Qasral-Binttedaniejelen putavouarchitektonickou pamiatkou,
ale aj ukazkou koexistencie roznych kultur.

CHRAM QASR AL-BINT V ANTICKOM MESTE PETRA

Obr. IV-7. Busta Marca Aurelia ndjdena v Qasr al-Bint.
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Augustov chram v Pule (P. Miklankova)

Byvala rimska kolénia Pola lezi na izemi dnesného Chorvatska. Prave vtomto meste sa nachadza
Augustov chram, ktory bol postaveny v 1. stor. po Kr. a je zachovany do dne$nych ¢ias. Jeho dlha
histdria je zaznamenana nielen v pisomnych spravach, ale taktiez na malbach z ré6znych obdobi.
Je vynimo¢ny nielen svojou architektirou, ale najma svojim osudom. Od antického chramu, cez
stredoveky kostol, sypku, obytny dom az po dne$né muzeum; maloktorému chrdmu sa podari
pysit sa takymi rozmanitymi funkciami. Da sa povedat, ze okrem niekolkych obdobi, najmi v
16. az 18. storoci a pocas sdruhej svetvej vojny, bol chram od 1. stor. po Kr. neustale pouzivany.

Kltucové slova: Pula, Augustus, chram, Chorvatsko, Nola, Muziris, Ankara

So $taitnym nabozenstvom a kultom Jupitera bol uzko spojeny i
kult cisara, ktory zohraval dolezitu tlohu v rimskych provinciach.
Propagovanie kultu cisdra zo strany Rimanov mozno povazovat
najma za politicky prostriedok na ziskanie lojality rimskych provincii
a na zintenzivnenie procesu romanizacie (Hosek 2006, 514).
Po zalozeni Aquileie v roku 181 pred Kr., Rimania pokorili ilyrsku
Istriu v roku 177 pred Kr., ale samotnd koldnia Pola bola zalozena
az neskor - za cias Julia Cézara. V Augustovom rozdeleni Itdlie do
desiatich regidnov sa Istria stala castou Regio X (Venetia et
Histria), ¢im sa otvorila cesta radikalnej romanizacii a pritiahla
kolonistov k irodnému ager centuriatus (vojenska oblast). Koldnia
Pola dosiahla svoj vrchol v prvej polovici 1. storocia po Kr. V meste
sa nachadzali dve divadla, amfiteater s kapacitou 20 000 ludi, féorum
a chramy aj mnoho luxusnych vil s mozaikami, ktoré sa zachovali
pod domami stredovekej a modernej Puly (Matijasi¢ 1982, 53-54).

Topografia a dejiny

Pula je antické mesto nachadzajice sa v juznej Casti istrijského mysu.
Okolie tvori krasové udolie, ktoré sa otvara k Jadranskému moru.

Pristav je obklopeny ostrovmi Brioni a je chraneny proti vetru pasom
siedmich pahorkov (Kastel, Zaro, Arena, Sv. Martin, Opatija sv.
Mihovila, Mondipola a Pra Grande). Nazov mesta pochddza este z
predrimskych cias. Ilyrska Pola bola zndma uz v 3. stor. pred Kr.
(Kotodziejczyk 2014, 81).

Pred prichodom Rimanov, na zaciatku doby Zeleznej, bola oblast
obyvana istrijskymi kmenmi. Paralelne so zalozenim rimskej koldnie
postavili délezity chram v blizkosti pramena pitnej vody, ktory bol
situovany na sever od hlavnej cesty a spajal severo-vychodnu branu

s féorom. Daldie budovy boli postavené v tom istom ob-
dobi (verejné kupele, bohato dekorované rezidenéné domy)
spajal spolo¢ny kanaliza¢ny systém (Starac 2011, 796-797).

Kolénia Pola bola zalozena v roku 46 alebo 45 pred Kr. ako
jedna z Cézarovych kolénii, ktora povodne sluzila ako pev-
nost. Pola bola pomerne kratko na to obsadend, vyplienena
a zni¢ena po Oktavianovom vitazstve v bitke pri Aktiu v roku 31
pred Kr. Octavianus nechal mesto znicit, pretoze jej obyvatelia

53




boli na strane Cézarovych vrahov. Medzi podporovatelmi Cézarovej
vrazdy boli i ¢lenovia rodiny Cassia a Calpurnia - ti boli povod-
ni zakladatelia Cézarovej kolonie. Oktavian Augustus ndsledne opit
Polu zrekonstruoval a pretransformoval ju do cisarskeho mesta ako
odkaz cisarovej benevolentnej vlady (Dzin 2010, 108). Kolénia Pi-
eta Iulia Pola bola pomenovand Augustom ako pocta Cézarovi.

Pod rimskou vladou bola Pola vyznamnym vojenskym pristavom
na Jadrane. Spadalo pod nu rozsiahle Gzemie zvané ager colonius
(kolonidlna oblast). Tato oblast sa rozprestierala pozdlz Limského
zalivu smerom na vychod po rieku Ra$a. Priblizne jedna tretina
uzemia bola tzv. ager centuriatus (vojenska oblast). V tom case bola
Pola do6lezitym miestom na rimskej ceste via Flavia, veducej z Tergeste
(Trieste) pozdlz zdpadného pobrezia Istrie (Kotodziejczyk 2014, 81).

Antické spravy

Historické pramene zaoberajuce sa Augustovym chrémom (Obr.
V-1) st pomerne zriedkavé. VSeobecne o oblasti Istrie sa zmienuje
napr. Plinius Star$i. Uvadza, ze mestami, ktoré maja prava rimskych
ob¢anov su Zgida, Parentium a koldnia Pola, v tej dobe Pietas Julia,
predtym zalozena Kolchidanmi, vzdialena od
Tergeste 100 mil. Dalej sa zmiefiuje o mestdch Nesactium
a rieke Arsia, situovanych na vtedajSich hraniciach Italie.
Vzdialenost medzi Anconou a Polou bola 120 mil (Plin. Nat. 3.23).

Vo svojom geografickom okruhu o Italii Strabo piSe, Ze Istrijci
boli prvi ludia na ilyrskom pobrezi a ich krajina je pokracovanim
starovekejltalieakrajiny Carni.Ztohodovodusucasnirimskivladcovia
posunuli hranice Italie az po istrijské mesto Pola. V tej dobe bola
hranica osemsto stadii od zatoky a vzdialenost medzi mysom pred
Polou do Ancony mala byt rovnaka (Strab. 7.5).

Obr. V-1. Frontédlny pohlad na Augustov chram.
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Stav badania

Geografické prirucky, cestopisy a cestovné knihy boli velmi
dolezitym  historickymi pramenmi k Augustovmu chramu
pocas stredoveku a novoveku. Namorné trasy lodi putnikov sa
zhodovali s hlavnou obchodnou trasou po mori veducou z Benatok
pozdlz vychodného pobrezia Jadranu az do Konstantinopolu
(Pavi¢ 2007, 33). Cestujuci a putnici zachovali mnoho historickych
pozorovani vo svojich poznamkach: politické situacie, demografické
a etnografické znaky a informacie o kultarnych pamiatkach
a nabozenskych $trukturach v danej oblasti (Bader 2014, 140).

Tento typ historickych pramenov urcuje znacne skresleny a teda
subjektivny postoj autora, ktory sa najbizarnejsie prejavuje v spdsobe
popisu Augustovho chramu z roku 1440. Cestovna sprava s nazvom
»Viaggio in Oriente di un nobile del Quattrocento: Il pellegrinaggio di
Milliaduse d’Este“ popisuje pute dvoch ¢lenov rodiny d’Este z Ferrary.
Vojvoda Nicolo navstivil Pulu na svojej puti do Svitej zeme v roku
1413 a jeho syn prisiel do mesta v roku 1440. Don Domenico,
napriek tomu, ze podal najpodrobnejsi popis Puly v tych casoch,
zmienoval sa o starovekych chramoch ako o mesitach. Tento posun v
cestovnych spravach je tazké pochopit a vyvolava otazku, ¢i to bolo
umyselné zavadzanie, ktoré malo dat sprave vzrudujiaci charakter
alebo jednoducho vysledok nevedomosti (Bader 2014, 141).

D4 sa povedat, Ze okrem niekolkych obdobi, najmé v 16. az 18. storoci
a pocas druhej svetovej vojny, sa stavba chramu neustdle vyuzivala
na roznorodé ucely.

Pocas druhej svetovej vojny utfzil Augustov chram posledny
devastujuci zasah, kedy ho v roku 1945 zasiahla letecka bomba
spojeneckych sil. Vdaka kresbam A. Palladia a zapisom
zo 16. storoc¢ia, mohol byt znovu obnoveny a dodnes sluzi ako
muzeum.

Architektira

Architektira rimskych chramov sa vyznacuje viacerymi typickymi
vlastnostami. Jednou z nich je frontdlnost. Predna ¢ast bola imyselne
hlboka a navstevnik mohol vnimat chram len z jedného uhla pohladu
a nie obdivovat ho zo vSetkych stran ako tomu bolo napr. pri gréckych
chramoch. Rovnako je tomu i pri Augustovom chrame
v Pule. Z podorysného hladiska ide o tetrastylos v korintskom
style, s rozmermi 17,85 x 8,05 m a hlbokym portikom.
Pronaos je 7 m hlboky a cella 6,6 m dlha (Bunnell 1892,
242-243). Hlavice stlpov  svojim  vzhladom pripominajt
kompozitny variant spajajiciionske volaty s dvoma radmi korintskych
akantovych listov. Za prvu stavbu v tomto $tyle sa v8ak tradicne
povazuje Titov obluk z 1. storoc¢ia po Kr. Preto sa dd takmer
s istotou povedat, ze stipy Augustovho chrdmu boli stvdrnené este
v korintskom $tyle. Stit pravdepodobne obsahoval ozdobny kruhovy
medailén. S prihliadnutim na dedikaciu zrejme obsahoval vyobrazenie
Augusta alebo Romu, pripadne oboch. Na vlyse sa nachadzal
napis - ROMAE - ET - AVGVSTO - CAESARI - DIVI - F(ILIO) - PATRI
- PATRIAE - a da sa prelozit ako: ,Rome a Augustovi, cézarovi,
synovi boha, otcovi svojej vlasti“ (Bunnell 1892, 241).

Historia chramu

Chram Augusta sa zachoval v relativne dobrom stave az
do dnes$nych cias. Je to najmé kvoli tomu, Ze pocas byzantskej éry
bol prestavany na kostol a tento ucel plnil az do stredoveku (DzZin
2012, 390). V sucasnosti nevieme s istotou povedat, kedy presne
stavbu zacala vyuzivat cirkev. Existuje ale mnoho analogickych
prikladov, ktoré indikujd, ze pocas 4. a 5. storocia sa na jednej
strane odstranovali pohanské kulty, no na druhej, vcasni
krestania sa snazili nadalej vyuzivat star§ie stavby. Zmenu
funkcie dokladaajvyzdobavpodobevytesanychkrizovamonogramov.
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Ako priklad mozno uviest ranokrestansky monogram (Obr. V-2)
situovanyvovyske 5metrovnazadnejstrane chramu (Bader2015,138).

Obr. V-2. Krestansky monogral.n.

Pocas vrcholného stredoveku (v romanskom obdobi) v 11.-13. storoci
boli medzi chramom Augusta a vedlajsim chramom Diany dodato¢ne
pristavané tri samostatné budovy. Centralny chram bol pouzity ako
dom $lachtickej rodiny, ktora vladla Pule (Bader 2015, 139). Interiér
chramu bol pocas benatskeho obdobia zdobeny freskami. Po vystavbe
municipidlneho palaca vroku 1296, bola vareali pri chrame postavena
majestatna loggia, na ktorej sa nachadzalo kamenné schodisko
v polkruhu z ndmestia smerom k sale Mestského zhromazdenia. Az
do Benadtskej vlady v roku 1331, sa mestskd schéma ulic a budov v
Pule viackrat menila. Tieto zmeny sa dotkli aj priestoru povodného
rimskeho féra, ktory sa zmensil cca. o polovicu (DzZin 2012, 390).

Dolezity zdroj informacii o dalSom osude stavby predstavuji rozne dobové
malby a kresby. Pri skiimani starovekej architektiry v Pule zohral klucova

ulohu benatsky architekt a teoretik A. Palladio. Hoci nie su ziadne
dokazy o tom, Ze osobne navstivil toto mesto, historické pramene
spominaju jeho prichod vobdobi medzi rokmi 1546 a 1547. Palladiove
kresby Augustovho chramu (Obr. V-3) su o to zaujimavejsie, ze
ich neuveritelnda preciznost nebola po dlhu dobu prekonana.
Paradoxom je ich urcitd ,autentickost, nakolko sam wuvadza,
zenapr.vstup do celly chramuje fiktivny. Rovnako doplnil aj tri postavy
na vrch $titu ako dekoraciu (Palladio 1570, 107).
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Obr. V-3. Idylické predstava A. Palladia.
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V roku 1845 publikoval P. Kandler historicko-kultirneho sprievodcu
Pozndmky pre cudzinca, ktory navstevuje Pulu. Okrem iného
obsahuje pasaz s nazvom Dialoghi sulle antichita di Pola. Z textu
vyplyva, ze pred niekdajsim chramom Augusta sa koncom 16. stor.
bezprostredne nachadzala mestska sypka urcéena na skladovanie
muky a obilia (Kandler 1845, 112; citované podla Bader 2015, 139).

Dna 2. maja 1608 zautocili Uskokovia (pirati) na mesto a obsadili
radnicu. Nasledne bol na vyvysenom centralnom mestskom kopci
postaveny barokovy hrad (Dzin 2012, 391). A. de Villova
veduta namalovand v roku 1633 zobrazuje Augustov chram uz
bez strechy, vypaleny a municipidlny palac v troskdch (de Ville
1633). Palac a tzv. Chram Diany zostali poSkodené na priblizne
65 rokov, ¢o prispelo k dal§iemu naruseniu ich statiky.

Municipialny palacpretrvavalakoruinaazdoroku1698.Jehonasledna
prestavba trvala rekordne kratko - len jeden rok. Je pravdepodobné,
ze v tomto obdobi doslo k prestavbe aj Augustovho chramu. Kapitan
Agostino Barbarigo z Koperu podava spravu: ,,Pre ostatnych, Pula je
uplne znicend, Zije tam nie viac nez 400 az 500 dusi; kostoly a kldstory,
o ktorych tvrdia, Ze raz existovali, su vsetky znicené a zdd sa, Ze
nepriatelia znicili aj vsetko ostatné okolo nich.“ (Bader 2015, 142).

Vroku1696bolicastizachovanycharchitektonickych prvkovopiatovne
pouzité a rekonstruované. Vysledny stav na svojich malbach zachytil
v roku 1760 Ch. L. Clerisseau (Clerisseau 1760a; Clerisseau 1760b)
a A. Tischbein (Tischbein 1842; Paris 2013, 305). Nakolko Augustov
chram bol uz od zaciatku 17. stor. bez strechy, k pozostatkom
bolo pristavané dalsie poschodie (Dzin 2012, 391).

Anglicky knaz a antropolég R. Pococke v 18. storoc¢i poskytol kratky,
ale velmi dolezity opis Augustovho chramu. V nom je po prvykrat
spomenutd skutocnost, Ze povodny chrdam sluzil ako obytny dom.
V case pisania jeho cestopisu i$lo de facto o ruinu. Stéastou popisu

bolaikresbaajeho podorys. Vykres zobrazuje chram so §tyrmi stipmi
(Obr. V-4) skorintskymihlavicami, bez dvoch bo¢nych. Ajked sa autor
dopustil celého radu nepresnosti, je to zatial jedina znama kresba,
ktora zobrazuje v telese chramu krb s kominom (Pococke 1745, 264).
Britsky maliar J. Stuart (Stuart 1760a; Stuart 1760b), ktory prisiel do
Puly spolu s architektom N. Revettom v juli 1750 uvadza, Ze vdanom
Casevedlajsia budova slizila ako mestské vizenie (Obr. V-5; Obr. V-6).
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Obr. V-4. Vykres R. Pococka 18. storodie.
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Obr. V-6. - Obraz od J. Stuarta predna strana z roku 1760.

Podla historickych analov dna 15. aprila 1751 dos$lo k zruteniu
zapadnej strany chramovej celly. Pravdepodobnou pri¢inou bola
vaha novovekej dostavby druhého poschodia. V listinach benatskeho
senatu sa okrem vy$Sie uvedenej desStrukcie uvadza, ze 3. au-
gusta 1752 poslal benatsky senat 800 dukatov vojvodovi Puly
urcenych na rekon$trukciu chramu. V roku 1766 bol prijaty navrh,
ze Augustov chram bude pouzivany ako sypka (Dzin 2012, 392).

Osud  Augustovho chramu zachytavaja aj iné dobové
ikonografické pramene. V kratkosti mozno spomenut malby
od Ch. L. Clerisseaua (Obr. V-7; Clerisseau 1760a;
Obr. V-8; Clerisseau 1760b) a od D. Cunega (Obr. V-9).

Po tretej koali¢nej vojne medzi Rakuskom a Francuzskom sa
benatska cast Istrie stala sucastou Napoleonovho kralovst-
va (Bader 2015, 148). Obsadenie Istrie si “uctili” pamitnou
medailou (Obr. V-10), kde reverz zobrazuje Augustov chram, spolu
s legendou - TEMPLE D’AUGUSTE A POLA (WorthPoint).

A.Badercitujespravuod P. Nobilehoz22.decembra 1815, ktoryhovori:
»Tento chrdm, ktory md mimoriadnu architektiru, slizi v siicasnosti
ako skladisko obilia a syra. Bola to ignorancia, ktord dovolila postavit
mur a dom vedla neho, ktory sluzil ako vizenie, ale v suicasnosti sa
nepouziva.“ (Bader 2015, 149). V maji 1816 P. Nobile prisiel do Puly v
spolo¢nosti rakuskeho cisara Frantiska I. a na jeho Ziadost uskutoc¢nil
nielen archeologické vykopavky, ale i restauratorské a rekonstrukéné
prace na oblukoch amfiteatra. Az do 40. rokov 19. storocia vsak
Augustov chram sluzil predovSetkym ako sklad. V roku 1818
dokoncil P. Nobile komplexné prace, ktorych cielom bolo objasnit
historiu chrdmu. Za nim vytvoril archeologicku zahradu (Obr. V-11),
kde deponovali archeologické nalezy. Oplotenie objektu je viditeIné
na fotkdch A. Badera zo sukromného archivu (Bader 2015, 151).

Od polovice 19. storoc¢ia sa pod vplyvom socidlneho vyvoja v
Pule budova zacala vyuzivat ako lapiddrium. Poslednym zndmym
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vyobrazenim, ktoré zachytava chram v stave pred jeho poskodenim
pocas druhej svetovej vojny je malba (Obr. V-12) od E. Fondu
z roku 1924 (Fonda 1924). V roku 1945 bol chram Augusta priamo
zasiahnuty leteckou bombou spojeneckych sil.
Architekt G. Pavan zaznamenal detailny opis naslednych
rekonstrukénych prac na chrame (Pavan 1997, 115-148.). Talianski
badatelia sa uchylili ku konceptudlnej obnove vzhladu antického
chramu, ktory nakreslil a publikoval v 16. storo¢i A. Palladio vo svojej
knihe I quattro libri dell'architettura (Vanjak/Spiki¢ 2014, 24).

Komparativna analyza

Po celom znamom uzemi Rimskej riSe, ale i mimo nej, sa da najst
cely rad chramov, ktoré boli zasvitené cisarovi Augustovi. Neexistuje
ich jednotny vzhlad a spaja ich najméd zasvitenie cisarovi. Az
do sucasnosti sa zachovali v ré6znom stave, pricom o niektorych
vieme len vo forme pisomnych ¢i numizmatickych pramenov.

Nola - Chram bozského Augusta

Ako prvua analégiu mozno uviest chram Bozského Augusta v Nole v
Kampanii, kde Augustus zomrel v roku 14 po Kr. a zasvitil ho jeho
nasledovnik Tiberius v roku 26 po Kr. Stavba sa fyzicky nezachovala
a pozname ju len vdaka malo zmienkam antickych autorov:

»...medzitym, po dlhych uvahdch o jeho cieli a jeho castom odkladani,
cisar odisiel na dochodok do Kampdnie a tam zasvitil, ako slubil,
chram Jupiterovi v Capui a dalsi Augustovi v Nole, ale rozhodol sa Zit
vo vzdialenosti od Rima..“ (Tac. Ann. 4.57).

»..svityna odhlasovand sendtom a postavend Liviou a Tiberiom bola

postavend zosnulému cisdrovi v Rime a na mnoho dalsich miestach,
niektoré postavené komunitami dobrovolne, iné nasilu. Aj dom v Nole,

kde zomrel, mu bol zasviteny ...“ (Cassius Dio 56.46.3).

Obr. V-8. Obraz od Ch. L. Clerisseaua z roku 1760.




Obr. V-9. Obraz D. Cunegu z roku 1760.
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Obr. V-10. Napoleonova medaila na “uctenie” obsadenia Istrie z roku
1806.

Ankara - Chram Augusta a Romy

Dal$im zaujimavym prikladom je chrdm Augusta a Romy v Ankare
(Obr. V-13), ktory je dochovany dodnes. Bol postaveny ako chram
v novom administrativnom centre po rimskej invazii v galatskom
regione v roku 25 pred Kr. Sakralna stavba v korintskom
$tyle bola zasvdtena cisarovi Augustovi a bohyni Roma. Jeho
rozmery su 36 x 54,82 m. Ide o pseudodipteralny typ umiestneny
na platforme vysokej 2 metre. Na zaciatku 6. storoc¢ia sa zacal
pouzivat ako kostol a v polovici 15. storocia, bola k stavbe z jednej
strany pristavana meS$ita Haci Bayram (Yegin 2015, 56).

Muziris (Kodungallur) - Chram Augusta

Za najzaujimavej$iu  paralelu mozno povazovat Augustov
chram v juznej Indii. Napriek tomu, Ze sa nezachoval,
jeho existencia je dokazana prostrednictvom Peutingerovej mapy
(Obr. V-14; McLaughlin 2010, 10-11).

Augustov chram v Muzirise dovolil rimskym obchodnikom postavit
kral Chera. Fakt, Ze Rimania mohli vystavat Augustov chram v
Muzirise naznacuje, Ze i§lo o prejav ucty miestneho vladcu k cisarovi.
Neskryvana deklaracia dobrych vzajomnych vztahov zaroven
mohla podporovat status a legitimitu miestnej elity. Avsak
dobové pisomné pramene neuvadzaju ziadne bliz$ie informacie
ohladom nasledného osudu chramu (McLaughlin 2010, 117).




Zaver

Témou predlozeného prispevku bol
Augustov chram v Pule. Postavili ho
na prikaz Augusta ako prejav jeho
benevolentnej vlady. Zasvdteny vsak
nebol len jemu samému, ale taktiez
Rome, patronke mesta Rim. Po pade
Rimskej riSe a nastupe byzantského
obdobia, bol anticky chram prestavany .
gavkostol'. Zrejme to h(? zaclllranlvlo pred rjl"l'"!iﬂlﬂlr-i* ‘II" ||II' i
eStrukciou alebo chéatranim, ¢o bolo 3
osudom mnohych inych antickych |

chramov. _ J—«-::.::u i:._unmlli
V priebehu storo¢i Augustov chram : '
postupneplnilréznorodé funkcie,najma
po tom, ako bola jeho konstrukcia
vazne poskodena a cast sa zrutila.
Vyuzivany bol aj ako sypka, ¢i dokonca
v 18. stor. ako obytny dom. Az na konci
19. storocia sa z niekdaj$ieho chramu
stalo lapidarium, kde sa sustredovali
archeologické nalezy z celého mesta.
Chramov  dedikovanych Augustovi
bolo postavenych viacero. V praci je
spomenutychniekolkoanal6giiztizemia
Italie, Anatolie, ¢i dokonca z Indie.
Augustov chram v Pule je vynimocény
nielen svojou architekturou, ale najma
svojim nev$ednym osudom.

i'”'

Obr. V-11 Archeologlcka zahrada VA obdobla
1845-1919.

Obr. V-12. Malba od E. Fondu z roku 1924.

Catiara, R
PlLRa te, B8

Obr. V-13. Chram Augusta v Ankare. Obr. V-14. Peutingerova mapa s vyznacenym

chramom Augusta.
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Rimsky chram v Aenone (Nin), provincia Dalmatia (P. Dragonidesova)

Clanok sa zaobera predstavenim a ¢&iasto¢ne i interpretaciou najviésieho rimskeho chrdmu
v provincii Dalmatia v Aenone. Na zaciatku sa moze citatel oboznamit s topografiou
mesta, pévodom jeho ndzvu a zmienkami o nom u antickych autorov. Nasledne je
v skratke opisané férum, ktorého sucastou bol aj chram, ktorému sa detailnejSie venuje
nasledujuca cast textu. Na zaver si uvedené plastiky z uzemia pdvodného antického mesta.

Kltucové slova: Aenona, Nin, chram, férum, Augusteum

Antickd Aenona (dnes Nin, Chorvatsko) sa nachadzala cca 18 km
severne od rimskeho mesta Iader (dnes Zadar, Chorvatsko), na malom
ostrovteku vo forme nepravidelného kruhu (Obr. VI-1).
Bola obklopena morom a s pevninou je v dne$nej dobe mesto
spojené dvoma mostami. Okolité moreje plytké,cojeddsledoknanosov
sedimentov a piesku. Hladina mora kazdoro¢ne stipa a rozdiel
od doby rimskej je az dva metre (Suié/Batovié/Belosevi¢ 1968, 44).
Plytkost mora v okoli Aenony mohla byt jednym z doévodov, preco
v meste nebol vybudovany pristav. S romanizaciou prostredia sa
spajala aj velka stavebna aktivita, pocas ktorej bolo treba do mesta
doviezt obrovské mnozstvo materidlu. Odhaduje sa na 117 600
ton, pricom s najvdcSou pravdepodobnostou sa sem dostalo
vodnou cestou. KedZe sa na prepravu vyuzivali vacsie lode, s hlb§im
ponorom, bolo potrebné vystavat pristav, kde by mohli kotvit.
Tento pristav Rimania vybudovali 2,5 kilometra od mesta, na pobrezi
dnes$nej dedinky Zaton (Ilakovac 1997, 83-84). S ostatnymi mestami
ju spaja viacero obchodnych ciest (Sui¢/Batovié/Belosevic 1968, 42).
Na rozdiel od blizkeho mesta Iader, nemusela Aenona pocas expanzie
Rimskej rise prejst radikdlnymi zmenami.
Toto mesto sa skor len svojou Strukturou prisposobilo

planom rimskych miest (Sinobad 2007, 247). Rimania pri osidlo-
vani a budovani novych miest vyuzivali ortogonalnu metédu, vda-
ka ktorej sa cesty pretinali v pravom uhle. V pripade Aenony vsak
nemohli postupovat ako pri ostatnych mestach, pretoze sa zvycajné
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sposobynatutolokalitunedaliaplikovat. Mesto ajeho hradby mali tvar
nepravidelnéhoovalu. Dvemestskébranyneboliumiestnenéoprotisebe
a hlavné cesty neboli paralelné (Ilakova¢é 1998, 4). Na zaklade kapacit
objavenych architektur sa predpoklada pocet obyvatelov antického
mesta a jeho okolia na 10 000 (Sui¢/Batovié/Belosevic 1968, 43).

ZmienkyoantickejAenonesaustarovekychautorovobjavujuzriedkavo.
Vicsinou ide o nazov mesta, ¢ijeho obyvatelov. Plinius Star$i spomina
nazov mesta Aenona v kapitole vztahujucej sa na Liburnie a
Illyrika (Plin. HN 3.25). GeografKlaudios Ptolemaiosjunazyva Aivwva
(Ptol. Geog. 2.16). V gréckom spise Periplus z polovice 4. storocia
pred Kr. sa v kapitole tykajtcej sa Liburnie spomina kmen Hemionoi
(Ps.-  Scylax 1.21). Doteraz sa nepodarilo tento nézov
priradit ziadnemu kmenu sidliacemu v tejto oblasti, avsak
predpoklada sa, Ze to modze byt pomenovanie etnika zijuceho
v oblasti Aenony (Suié/Batovi¢/Belosevic 1968, 35). Oznacenie
Aenona so sufixom -ona, ktory je casto pouzity pri nazve miest
v Dalmatii, napr. Salona, Narona je s velkou pravdepodobnostou
z doby pred rimskym osidlenim tejto oblasti (Sui¢ 1969, 101).

Po zaéleneni Dalmatie ako provincie do Rimskej riSe a osidleni Aenony
Rimanmi, ziskalo mesto status municipia. Nazory na presnejsie
datovanie tejto udalosti sa vSak lidia, aviak je mozné vznik ohranicit
obdobimodkoncal.stor.predKr.alebozaciatkom1.stor. poKr.zavlady
cisarov Augusta alebo Tiberia (Suié/Batovié¢/Belosevi¢ 1968, 38-39).

Forum

Rimske férum s hlavnym chrdmom bolo v meste vystavané
na najvy$$om a najdominantnejSom mieste. To bolo doélezitym
centrom Aenony uz pred rimskym osidlenim. Je v§ak znamych len
malo informacii o jeho usporiadani a rozmeroch. Hlavny chram obce
bol vystavany v zdpadnom sektore féra. Mramorové fragmenty casti
rimsy z priestoru podlahy za chramom naznacuju, Ze chram alebo

dokonca celd oblast féra mohla byt ohradena portikom. Dékazom jeho
existencie moze byt aj nalez napisu (CIL III 14322, 4), ktory spomina
konstrukciu tabernae a ¢asti stavebného komplexu na fére (Obr. VI-2).
Napis podla badatela M. Sinobada pravdepodobne odkazuje
na druhé poschodie portika (Sinobad 2007, 247).

] ¢ BAEBIY
F«ZVPRIC
AEDILIS TZ#bern
AM - PERG Vjiam

5 MAENIANV]..
R:P-D

Obr. VI-2. Népis obsahujuci informécie o stavbe tabernae a Casti stavebného
komplexu na fére (pergulam et maenianum).

Chram

Vyskum chramu sa uskutocnil predovsetkym
pred  obdobim  prvej  svetovej vojny pod  vedenim
archeoléoga L. Jelica. Z tohto obdobia sa nezachovali
ziadne zdznamy. Nadlezy z neho vSak boli dodatocne

katalogizované architektom Zijucim na prelome 19. a 20. storocia,
C. M. Ivekovi¢om. Do sti¢asnosti sanam zachovalilen zaklady chramu
aniektoré vac¢sie kamenné bloky vyuzité prijeho stavbe, nachadzajuce
sa v jeho okoli (Obr. VI-3). Vdaka tymto fragmentom v$ak dokdzal
Ivekovi¢ vytvorit vierohodnud rekons$trukciu chramu zachytavajucu
vSetky proporcie (Suié/Batovié/BeloSevi¢ 1968, 48) (Obr. VI-4).
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Chram bol pseudoperipterdlny hexastylos (Obr. VI-5), s rozmermi
33 x 23,5 metrov (Sui¢ 1969, 103), ¢o ho podla S. Batovi¢a robi
najvacsim rimskym chrdmom v Dalmatii (Batovi¢ 1979, 67).
Vysoké podium, priznaény prvok architektury rimskych chramov,
presahovalo 3 metre. Za rovnako charakteristicky sa povazuje aj velky
pronaos (Suié/Batovié/Belosevi¢ 1968, 49). V prieceli sa nachadzalo 6
stipov a za nim cella s dvoma radmi stipov. Tie rozdelovali priestor
na $irsiu strednu a dve uzsie vedlajsie casti. V boénych stenach celly
boli objavené tri niky, v ktorych sa podla M. Sinobada nachadzali
kultové sochy bozstiev uctievanych v chrame (Sinobad 2007, 247).
M. Sui¢ vSak vyjadruje nazor, Ze sa v nikach nachadzali sochy cisarov,
spomenuté nizsie v clanku (Suié/Batovié/Belosevié 1968, 49).

Schodisko pri vstupe do chramu bolo lemované po oboch
strandch pddiom, o nie¢o niz§im ako podium samotného chramu.
Natychtoboc¢nychpddiachsatieznachddzalimiestnosti. Analdgietohto
architektonického rieSenia je mozné identifikovat v severnej
Afrike na fdérach miest Abthugni (dne$ny Henchir es Souar,
Tunisko) (Obr. VI-6), Althiburos (pri dne$nej Medeine, Tunisko)
a Colonia Vallitana (dnes Sidi-Mediene, Tunisko) (Sinobad 2007,
247-248).

Chrdm v Aenone zdiela spolo¢ne s ostatnymi chrdmami zasvitenymi
Kapitolskej trojici v Rimskej ridi tieto typické architektonické prvky:
dominantnd pozicia stavby, vysoké podium a rozdelenie celly na
tri casti. Na jednoznac¢nu identifikaciu tohto chramu ako chramu
Kapitolskej trojice st vSak v tomto pripade potrebné dalsie dokazy
potvrdzujlice jeho zasvitenie (Sinobad 2007, 248). Napriek tomu,
ze chram bol povodne postaveny ako kapitolsky chram s trojitou
cellou, je pravdepodobnejsie, ze sluzil ako Augusteum, priestor
na uctievanie oficidlneho cisarskeho kultu. Bol dokoncéeny po
smrti cisara Vespasiana, ¢o potvrdzuje napis z chramového vlysu
aj Stylistické prvky v dekordcii (Suié/Batovi¢/Belosevi¢ 1968, 49).

Obr. VI-3. Pozostatky rimskeho chramu v Nine dnes.

i

Obr. VI-4. Idedlna rekonstrukcia mladsieho rimskeho
chrdmu v Aenone.
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Pocas vyskumu vonkajsieho priestoru v prednej casti chramu boli
objavené pozostatkyzakladovstarsejarchitektiryzrimskeho obdobia.
Moznoichnazakladestucasnéhostavubadaniapovazovatzapozostatky
mensieho chramu postaveného na fére uz zaciatkom 1. storocia
po Kr. Predpokladda sa, ze jeho sucastou bola socha bohyne
Iuno (vid niz$ie v tomto clanku). Jej ndlez by mohol suvisiet
s dedikdciou starSieho chramu prave Kapitolskej trojici, ale
kvoli dal$im chybajucim dokazom toto tvrdenie zostdva zatial
iba jednou z tedrii (Sinobad 2007, 249). Zo star$ieho chramu sa
dochovali hlavne zaklady prednej steny celly. Mal ovela skromnejsie
rozmery a v prieceli sa nachadzali $tyri stipy (Batovié 1979, 70).
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Obr. VI-5. Plan mladsieho rimskeho chramu v Aenone.
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Obr. VI-6. Pozostatky rimskeho chramu v Abthugni, dnes Henchir es Souar,
Tunisko.

Socharska vyzdoba

V rimskej Aenone bolo objavenych niekolko cisarskych soch
juliovsko-claudiovskej  dynastie. Podarilo sa ich  objavit
v priestoroch féra, niektoré vo vzdialenosti 50 metrov od chramu.
Podla archivnych zaznamov viedol vyskum, pocas ktorého boli
najdené, lekar z nedalekého Zadaru, A. D. Tommasoni v roku 1768.
Naslo sa tu 8 cisarskych séch v nadzivotnej velkosti, len 4 z nich sa
zachovali az do sucasnosti a s vystavené v archeologickom muzeu v
Zadare (Buzov2015,72).Ostatné plastikysastratiliaich dne$na poloha
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PRIBYTKY BOHOV

Obr. VI-7. Socha cisdra Augus-
ta, typ Augustus z Prima Porty
pochadzajtca z Aenony, ulozena

v Archeologickom muzeu mesta
Zadar.

Obr. VI-8. Socha zobrazujtca
cisara Tiberia ako augura
pochadzjica z Aenony, umiest-
nend v Archeologickom muzeu
mesta Zadar.

jeneznama. Tie,ktorésadochovalisuvyrobenézkararskéhomramoru.
Prvd socha zobrazuje cisdra Augusta po jeho smrti (Obr. VI-7).
Ma na sebe togu bez tuniky, na hlave veniec, je to typ Augustus
z Prima Porty. Druha socha reprezentuje cisara Tiberia ako augura
(Obr. VI-8). Je odety v tége, pricom jej ¢astou ma prekryta hlavu.
Ostatnédvesochyjetazkéidentifikovatkvolichybajucimhlavam.Jedna

RIMSKY CHRAM V AENONE (NIN), PROVINCIA DALMATIA

Obr.

VI-9.

Socha Obr.

Socha
podobne) Cézara pochadzajuca z Drusa/Claudia z Aenony,umiestnend

(pravde- VI-10. Germanika/
Aenony, umiestnend v Archeolog- v Archeologickom muzeu mesta

ickom muzeu mesta Zadar. Zadar.

znich mohla zobrazovat Cézara v zbozstenej podobe, odetého do togy
bez tuniky, s obnaZzenou hornou ¢astou tela (Obr. VI-9). Pri Stvrtej
soche je stotoznenie problematické a predpoklada sa, Ze to mohla byt
socha Germanika, Drusa alebo Claudia (Obr. VI-10). Zadna ¢ast vet-
kych sdch nebola opracovana, ¢ize nebola viditelna pre pozorovatela,
¢o potvrdzuje, Ze boli vystavené v nikdch alebo pri stene v nejakej



budove. Dodnes niejejasné, vktorejstavbe sa nachadzali, ich stavvsak
napoveda,zepoprichodekrestanstvanebolindsilneodstranené,aleskor
sre$pektom deponované dozeme (Sui¢/Batovi¢/Belosevic 1968,46-48).

Z Aenony pravdepodobne pochadza aj socha identifikovana ako
Iuno, ktora sa dnes nachadza v  Novej Glyptotéke Carlsberg
v Kodani (Sinobad 2007, 249). Povodne sa tam dostala
s chybnym a dodnes nezmenenym popisom, podla ktorého pochadza
z Aquileie (Giunio 2005, 216). Je mozné, ze tato socha bola kultovou
sochou vo vys$sie spomenutom starSom chrame, ktorého zaklady
sa nachadzaju pod mlad$im chramom.V podobe bohyne Iuno bola
plastikazrejmededikovananiektorejmanzelkecisarazprvéhostorocia,
avSak vzhladom na absenciu hlavy, nie je mozné tuto domnienku
potvrdit (Sinobad 2007, 249). Je vysoka 1,8 metra, vyrobenad z bieleho
mramoru a predstavuje typ Iuno Regina - Kralovna bohow.
K. A. Giuniova ju oznacila za rimsku képiu z obdobia juliovsko-
klaudiovskejdynastie, pricom toto datovanie dokonale kore$ponduje
s datovanim starSieho chramu v Aenone (Giunio 2005, 216).

Okrem oficialneho kultu sa v Aenone objavuje uctievanie lokalnych
i rimskych boZstiev — napr. bohyne Anzotiky (po romanizacii oblasti
spajana s bohynou Venu$ou), Sabazia (s privlastkom liburnského
bozstva Ika - likus) alebo Silvana ¢i Isis (Suié/Batovié/Belosevié
1968, 39-40). V roku 1852 bola v Aenone objavena monumentalna
mramorova socha Isis. Hlava, krk a dolné <casti ruk
chybaju, pretoze boli vyrobené z iného kusu kamena.
Predpoklada sa, Ze bohyna drzala v pravej ruke sistrum a v lavej
situlu. Ma odety idénsky chitén a na nom plast. Ten je na prsiach
uviazanynauzol,ktoryboldal$im z atributovIsis. MoZeme predpokladat,
ze kultova socha pochadza z aenonského chramu zasvitenom Iside
(Iseum),ktorévsakdodnesnebololokalizované (Giunio 2005,215-219).

Zaver

Urbanistickd koncepcia rimskeho mesta Aenona je pomerne atypicka.
Napriek tomu, Ze mesto obklopovalo more sa priamo na jeho brehoch
nenachadzal pristav. Jednotlivé polohy
v ramci lokality, ktoré boli dolezité wuz v predrimskom
obdobi, si tento status zachovali aj neskor. Je tomu tak aj v pripade
rimskeho féra. V jeho zapadnej casti sa nachddzal chram, ktory bol
najva¢sim rimskym chraimom v dne$nom Chorvatsku. Jeho
dokoncenie sa datuje do obdobia Flaviovcov. Tejto stavbe
predchadzal star$i chram zo zaciatku 1. stor. po Kr. Predpoklada sa,
ze jeho sucastou bola socha Iuno Reginy, na zaklade ¢oho mohol byt
star$i chram zasviteny Kapitolskej trojici. Mladsi chram zdiela urcité
znaky s kapitolskymi chramami Rimskej rise. Je to predovsetkym
vysoké podium, priestranny pronaos a trojité ¢lenenie celly. Napriek
tomu sa autorka c¢lanku priklana k ndazoru, Ze aj ked bol chram
zrejme pdvodne stavany podla planov chramu Kapitolskej trojice,
mohol sluzit aj ako Augusteum. Dant hypotézu preferuje na zaklade
toho, Ze pocasarcheologického vyskumubolo voblastiféra objavenych
8 cisarskych soch. Tieto sochy st zo zadnej strany neopracované,
z ¢coho vyplyva, Ze nemohli byt vystavené vo volnom priestranstve, ale
sa museli nachddzat niekde, kde by ich zadna strana nebola viditeIna.
Mohli byt teda umiestnené v nikach alebo pri stene féra alebo priamo
v chrdme predstavenom v tomto prispevku. Viac informacii a snad aj
potvrdenie jednej z tedrii prinesu len budtce archeologické vyskumy
lokality a detailnejsie Studium objaveného archeologického materialu.

Prispevok bol wvytvoreny vdaka grantu VEGA 1/0240/21 (Krajina a sid-
la u Keltov a Germdnov. VZtahy navzdjom, v krajine a ku krajine)
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CHRAMY,
SVATYNE A
HEROA NA UZEMI
RIMSKE]J RISE

VIl. CHRAM
APOLONA IETROS
V OLBII



Chram Apolona letros v Olbii (D. Hulkova Ferencikova)

Prispevok sa venuje chramu Apoléna Ietros v Olbii, ktory bol vystavany v ramci zapadného
posvitného temena v poslednej Stvrtine 6. a zaciatkom 5. stor. pred Kr. Pontska Olbia predstavuje
jednu z najvyznamnejsich gréckych kolénii v severnom Ciernomori, ktord bola zriadend
Milétanmi v druhej $tvrtine 6. stor. pred Kr. a svoje postavenie si udrzala az do 4. stor.
po Kr. Z hladiska gréckej kolonizacie, mozno povedat, Ze prave Apolén zohraval doélezitu
ulohu pri zakladani novych miest, a to sa tykalo nielen zdpadnych, vychodnych, ale aj
¢iernomorskych kolénii. Apolén zastaval funkciu riadenia a usmernovania osadnikov
pri osidlovani neznamych uzemi, pricom na znak vdac¢nosti boli bozstvu nasledne venované
votivne predmety, oltare ¢i chrdmy. Hlavnou cielom c¢lanku je predstavenie pribytku
bozstva ako priestoru vyhradeného pre uskuto¢novanie nabozenskych ceremonii a s tym uzko
suvisiaceho vykondavania kultovych ritualov. Na zaklade pocetnych archeologickych dokladov,
akymi su architektonické casti sakrdlnej architektury, ¢i rozli¢né obetné dary, je badatelny silny
vplyv Milétu ako materskej polis. Apolén Ietros v pripade Olbie nezohraval doélezita ulohu len
ako bozstvo spojené s kolonistami, ¢i liecitelstvom, ale predovsetkym plnil funkciu patréna
polis, ¢o mdze byt jednym z dévodov, preco si bozstvo udrzalo svoju poziciu az do 2. stor. po Kr.

Klucové slova: Olbia, severné Ciernomorie, chram, Apolon, zapadny temenos, Milétania

Chram Apoléna Ietros v Olbii predstavuje posvitny pribytok
bozstva na zemi, ktory bol vystavany gréckymi kolonistami z Milétu.
Ide o priestor, v ramci ktorého mohli obc¢ania polis uskuto¢novat
nabozenské slavnosti a vykonavat rozli¢né ritudly venované
Apolénovi, ale aj inym bozstvam, ktoré boli spolu s nim uctievané.

Topografia Olbie

Olbia pozostava z hladiska topografie z troch hlavnych Ccasti,
ktorymi st: horné mesto rozkladajice sa vo vrchnych tsekoch
uzemia, dolné mesto nachadzajice sa v blizkosti rieky a terasovité
¢asti na prilahlych svahoch. Mesto malo vo v$eobecnosti
nepravidelny tvar podobny trojuholniku (Obr. VII-1).

Do dnesnych ¢ias sa podarilo odkryt okolo 30 hektarov, ale odhaduje
sa, ze mesto vo svojom najviac$om rozkvete malo podstatne vicsie
rozmery. Dne$na rieka Bug s velkou pravdepodobnostou znicila 20
az 25 hektarov antickej polis (Kozlovskaya 2008, 27-28). Na zapade
a severozapade lezalo rozsiahle pohrebisko, ktoré zaberalo priblizne
500 hektarov, zatial ¢o na druhej strane rieka Hypanis poskytovala
prirodzenu hranicu vo vychodnej ¢asti (Petersen 2010, 53).

V pociato¢nej faze (od druhej $tvrtiny 6. az do zaciatku 5. stor.
pred Kr.) malo osidlenie rozlohu len okolo 16-20 hektarov
(Kryzickij 1985, 68) a pocet obyvatelov nebol vy$si ako 2 000
(Kryzickij/Rusjaeva 1978, 24). Opevnenie eSte s najviacsou
pravdepodobnostou nebolo vybudované a okrem dvoch kultovych
temenoi a agory, bolo izemie horného a dolného mesta zastavané

73




najstar$im typom obydli, ktoré predstavovali zemnice a polozemnice
(Kryzickij/Krapivina/Lejpunskaja/Nazarov 2003, 414).

Vyrazna zmena v architektonickom vzhlade Olbie nastala v priebehu
5. stor. pred Kr., kedy boli prvotné obydlia nahradené domami
gréckeho typu. V epigrafickych dokladoch sa zacinaju objavovat
prvé zmienky o existencii pristavu. Mesto sa postupne rozsirovalo a
vovrcholnejfaze presiahloviacako 50-55hektarov (Kryzickij 1985,88).

Historia Pontskej Olbie

Antickd Olbia bola zaloZend milétskymi kolonistami nie neskoér ako
v druhej $tvrtine 6. stor. pred Kr. a jej definitivny koniec sa datuje
do 4. stor. po Kr. (Kozlovskaya 2008, 27). V okamihu zriadenia
kolénie Olbia este nedisponovala statusom gréckej polis. Ten si
vydobyla az v druhej tretine 6. stor. pred Kr., kedy uz takmer
cela oblast dolnej Casti Hypanis bola obyvana
kolonistami z Milétu. Mesto dosiahlo charakter koldnie
po vybudovani agory, chramovych a administrativnych budov
(Kryzickij/Krapivina/Lejpunskaja/Nazarov 2003, 397-398).

Dlhu histériu polis je mozné rozdelit na 3 zakladné etapy jej
vyvoja. Prvé obdobie je datované od zalozenia milétskej kolonie, Cize
od druhej $tvrtiny 6. stor. pred Kr. aZ po invaziu Dakov pod vedenim
Burebistu, ktord sa udiala okolo roku 55 pred Kr. V tejto faze vyvoja
dosiahla Olbia svoj vrchol, a to nielen po ekonomickej, ale i kultirnej
stranke (KryZickij/Krapivina/Lejpunskaja/Nazarov 2003, 398).

V pociatocnom S§tadiu svojej existencie predstavovala len malé
sidlisko  (KryzZickij/Krapivina/Lejpunskaja/Nazarov 2003, 399)
v ramci ktorého okolo polovice 6. stor. pred Kr. bolo vystavané
najstarSie kultové miesto tzv. zapadny temenos spojeny
s uctievanim Apoléna letros a Magny Mater (Rusjaeva 1986, 42).

Obr. VII-1. Plén antickej Olbie.
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Ku koncu tretej Stvrtiny a v poslednej $tvrtine 6. stor. pred Kr. vznikol
centralny temenos (Obr. VII-2), kde bol uctievany Apolén Delfinios
(KryZickij 1985, 64). V poslednej S$tvrtine 6. stor. pred Kr. sa
z Olbie stal nezavisly mestsky $§tat, ktorého politicky i
nabozensky zivot sa koncentroval v priestore agory a dvoch
kultovych temenoi. Pod spravu mesta v tom case spadalo mnozstvo
vidieckych sidlisk, ktorych pocet sa odhaduje okolo 107
(Bujskich 2006, 115-121). V tomto pripade ide o neskoré archaické
usadlosti, z ktorych len madlo bolo nadalej vyuzivanych po

tretej Stvrtine 5. stor. pred Kr. Obyvatelia spominanych osad sa
venovali polnohospodarstvu, chovu dobytka, lovu a pocetnym
remeslam).

Obr. VII-2 Zachované ruiny centrdlneho okrsku, kde bol uctievany Apolon
Delfinios.

V prvej Stvrtine 5. stor. pred Kr. bol v ramci zdpadného okrsku
vybudovany maly chram, zatial ¢o stucastou centralneho temena
sastal posvatnyhdj (KryZickij/Krapivina/Lejpunskaja/Nazarov2003,
399). Priblizne v polovici 5. stor. pred Kr. doslo k monumentalizacii
stavieb a sticasne boli vystavané aj mestské hradby (Petersen 2010, 53).
Od zaciatku 5. az do poslednej tretiny 4. stor. pred Kr. mozno
hovorit o obdobi postupného posilnovania a rozvijania sa polis
(Anokhin 1989, 13-15). Najmd v 4. storo¢i pred Kr. doslo
k rozvoju vychodnych a zdpadnych obchodnych tras, okrem
ktorych vznikol aj S$pecificky rybarsky trh v dolnom meste
(KryZzickij/Krapivina/Lejpunskaja/Nazarov 2003, 401-402).

Pre druhu fdzu vyvoja Olbie je charakteristicky silny prienik rimskych
vplyvov, ktoré vyvrcholili v polovici 2. stor. po Kr., kedy bola v ramci
mesta umiestnend rimska jednotka a Olbia bola pri¢lenend
pod spravu provincie Moesia Inferior. Rimske, ale aj barbarské
vplyvy zosilneli na tkor gréckych tradicii. Ide o dobu tiez zndmu
ako grécko-rimska etapa. Poslednou fazou je tzv. neskoro-antické

obdobie datované od druhého gétskeho utoku  (269-
277 po Kr.) po 70. roky 4. stor. po Kr., kedy zivot
v Olbii definitivne skon¢il (Kryzickij/Krapivina/Lejpunskaja
/Nazarov 2003, 398). Na zaver je potrebné dodat,

ze mestoeSte pocas4.stor.poKr.zastavalopostjednéhoznajdolezitejsich
a najvplyvnejsich polis v Ciernomori (Petersen 2010, 53).

Stav badania a archeologické vyskumy lokality

PredviacakodvestorokmivznikolzdujemopoznanieantickejOlbie,ato
nielen z historického, ale ajarcheologického hladiska. Mozno povedat,
zeazdaprvuvyznamnejsiu pozornostsigrécka polisvydobylauzvroku
1794 (Tunkina 2002, 423-424), kedy lokalitu navstivil cestovatel P. S.
Pallas (Petersen 2010, 41). V roku 1801 sa uskuto¢nili prvé vyskumy,
a to pod vedenim generala Suchtelena (Novotny 1986, 635), pricom




zaujem v tomto najranejSom S$tadiu bol zamerany hlavne na iden-
tifikdciu sidliska ako gréckeho mesta zndmeho ako Olbia, ale na
druhej strane sa vyskum zaujimal aj o preskumanie pohrebiska
rozprestierajicehosavtzv.oblastistoviekhrobiek. V polovicil9.storocia
boli nasledné vykopové prace orientované hlavne na zmapovanie
rozsahu mesta a identifikaciu viditelnych ruin (Petersen 2010, 41).

Zanajdolezitejsie vyskumy Olbie mozno pokladattie, ktoré bolivedené
B.V.Farmakovskym (KryZickij 1985, 26). Uskutoc¢nilisavdvochetapach
- medzirokmi 1901-1915a 1924-1926. Okrem velkej ¢asti pohrebiska
sa po roku 1915 zacala intenzivne skimat topografia antického mesta
ajeho vyvoj pocas rozli¢nych chronologickych obdobi od 6. stor. pred
Kr. po 4. stor. po Kr. (Petersen 2010, 42). Po smrti Farmakovského
skimalo Olbiu niekolko badatelov (L. M. Slavin, A. N. Karasev, E. I.
Levin), ktorymsavramcimestapodariloodkrytmestskuagoru, oblasti
dvoch temenoi, fortifikaciu a mnozstvo sikromnych obytnych domov.

Okrem topografie a architektonického vyvoja mesta (Farmakovskij
1926, 143-163) sa prieskumy upriamili aj na nabozensky Zzivot
obc¢anov, a tiez na okolita vidiecku oblast (Petersen 2010, 42-
43). Pociato¢né vyskumy zapadného temena sa uskutocnili pod
vedenim A. S. Rusjaevy medzi rokmi 1974-1995 (KryZickij/Krapivina
/Lejpunskaja/Nazarov 2003, 427).

Archeologické vyskumy pod vedenim ruskych ako aj ukrajinskych
badatelov boli v mensej miere realizované i v 90. rokoch 20. storocia
(Shaw/Jameson 1999, 443). V sucasnosti vplyvom erdzie dochadza
na viacerych castiach danej lokality k ¢astym zosunom pddy, ktoré
maju za ndsledok poskodzovanie archeologickych objektov, a aj
stratigrafickychjednotiek. Okremtoho,nazdkladeviacerych vyskumov
dolného mesta, ktoré sa uskuto¢nili pod vodou, je zrejmé, Ze
velka cast dolnej polis sa dnes nachadza pod hladinou mora, a to
vratane pristavu a skladovacich priestorov (Petersen 2010, 44).

Chram Apoldna Ietros

V druhej polovici 20. storoc¢ia boli prostrednictvom archeologickych
vyskumov odkryté dva rozsiahle kultové okrsky. Celkova preskimana
oblast oboch temenoi zabera takmer 6 500 m?, pricom sakralne miesta
boliodsebaoddelenésirokoucestou. Sirkacestysapohybujeod 10-11m
a s najviac$ou pravdepodobnostou bola zriadend uz v druhej polovici
6. stor. pred Kr. (Rusjaeva 2003, 94).

- Py » -
-

Obr. VII-3. Hypotetické rekonstrukcia chrdmu Apoldna Ietros v zdpadnom
okrsku.

ktorého stucastou bol chrdm zasviteny Apolénovi Ietros (Obr. VII-3),
spolu s ktorym boli uctievané aj bozstva ako Apolén Boreas, Magna
Mater, Dioskuroi, Hermes, Afrodita, Athéna a dal$i (Kryzickij
/Krapivina/Lejpunskaja/Nazarov 2003, 427). Nachadzal sa
severozapadne od centralneho okrsku. V  prvotnej faze
existencie, vneskorom archaickom obdobi, mali kultové miesta formu
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samostatnych jednoduchych ohnisk alebo oltarov uréenych pre
zapalnu obetu, pri ktorych sa naslo len velmi malé mnozstvo
votivnych darov. Zaujimavé je, Ze uz v tomto ranom obdobi bolo
zachytenych niekolko $truktdr pripominajtcich bazy stlpov, na ktoré
sa umiestinovali xoana uctievanych bozstiev (Rusjaeva 2003, 94, 95).

Za prvu, skuto¢ne kultovd stavbu v Olbii mozno pokladat
maly chrdm vystavany z nepalenych tehdl a dreva, ktory lezal
v severozapadnej casti posvdtného zapadného okrsku. Islo
o pociato¢nu stavbu zasvitenu Apolénovi Ietros, ktorej existencia
netrvala prili§ dlho, pretoze uz koncom 6. stor. pred Kr. bola zni¢ena.
Novychram (Obr. VII-3) bolvybudovanyvjuznej ¢asti, kdesazachovali
mnohé architektonické vyzdobné prvky pochadzajuce z Milétu.
Na zaklade mnozstva ndlezov je zrejmé, Ze prave tato stavba
mala zostat najmenej osemdesiat rokov
dominantou celej polis (Rusjaeva 2003, 98-99). Je
pravdepodobné, ze ide o chram typu in antis, ¢o je podlozené
zvyskami  baz  dvoch iénskych stlpov  efezského  typu,
zhotovené z lokalneho kamena (Buiskikh 2017, 194). Na zaklade
dochovanych  zakladov  stavby mal Apoldnion v  Olbii
podorys v tvare obdlZnika a dosahoval rozmery 7,1 x 14,5 metra.
Pozostavalzdvoch ¢asti, ktorymibolipronaosanaos(Kryzickij1998,15).

Neodmyslitelnou sucastou nabozenského zivota obcanov bola
nepochybne organizacia slavnosti a s tym suvisiace vykonavanie
ritudlov,  ktoré  prebiehalo podla  tradicii  prinesenych
z materskej polis. Z mnozstva raného  keramického
materidlu  vypyva, Ze pociatocné ndboZenské aktivity sa
uskutoc¢novalinapocesthlavnychbozstiev. Tiezaroven plniliajfunkciu
patronov mesta. Slavnosti sa konali v priestoroch zapadného temena,

a to uz od zalozenia polis. Podla niektorych badatelov,
obyvatelia  Olbie pocas ritudlov drzali mald bronzovua
sosku prvého patrona mesta, ktorym bol Apolén Ietros.
Na hlave mal kalathos a v rukach luk (Rusjaeva 2003, 95).

Pocas vyskumov sa archeolégom podarilo odkryt nielen ruiny
antického chramu, ale vhojnej miere aj architektonicki malovanu ter-
akotu, datovanu do druhej polovice 6. a polovice 5. stor. pred Kr. Do-
chovali sa aj ¢asti architektonickych ¢lankov akymi su antefixy, sima,
fragmentyiénskychhlavicabéazstlpovivipencové akrotéria (Obr. VII-
4, Obr. VII-5, Obr. VII-6), ktoré zdobili chrdim Apolona Ietros (Buiski-
kh2017,194-203). Prave vdaka tymto ndlezom je mozné dnes vytvorit
pravdepodobnurekonstrukciukultovejstavby (KryzZickij/Lejpunskaja
1997, 102, 103). Mnohé architektonické <casti z archaického i
klasického obdobia boli neskér opatovne pouzité napr. pri vystavbe
rimskej citadely v 2. a 3. stor. po Kr. (Buiskikh 2017, 196-198).

Obr. VII-4. Fragmenty vapencového akrotéria, ktoré

zdobilo chram Apoloéna Ietros.
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Apoloénovi, ale aj ostatnym bozstvam, boli pravidelne venované
votivne oltare (Obr. VII-7), ¢i nddoby vychodogréckej a ¢ierno-
figurovej keramiky s dedika¢nymi napismi. Mnozstvo obetnych darov
rapidne vzrastlo v polovici 6. stor. pred Kr., kedy vyrazne stupol pocet
obyvatelov aj rozlicné ritudly spdté s libaciou a zvieracimi
obetami (Rusjaeva 2003, 101-102). Medzi dedikaciami st vyznamné
tri, venované Apoldonovi, ktoré su jasnym dokladom jeho uctievania
varchaickomobdobi. Prvasanachadzalanahrdleamforypochadzajucej
z Klazomenae, datovanej do polovice alebo tretej $tvrtiny 6. stor. pred
Kr. Dalsie dva ndpisy boli vyryté do fragmentov atickej ¢iernofigtrove;j
keramiky z poslednej Stvrtiny 6. stor. pred Kr. (Rusjaeva 2003, 97).

Obr. VII-5. Priklady zachovanych archiektonick}'rch élkov, ktoré sa nasli
v ramci zapadného a centralneho okrsku.

Obr. VII-6. Priklady zachovanych architektonickych ¢lankov,

ramci zépadného a centralneho okrsku.

Na zaver je potrebné spomenut vyskyt  zahlbenych
chiat (Obr. VII-8), ktoré sa nasli v rdmci okrsku.

Tieto Struktury sa koncentrovali najmé vo vychodnej ¢asti (KryZickij
/Rusjaeva 1978, 3-24). Zahlbené chaty z neskorého archaického
obdobia sa predtym povazovali za najranejsie obydlia kolonistov
v Ciernomori, no dnes sa skor javia nejakym sposobom spité
s posviatnym okrskom, hoci podobné stavby sa nasli aj na dalsSich
miestach v ramci mesta, kde nepochybne plnili funkciu obydli
(Kryzickij/Krapivina/Lejpunskaja/Nazarov2003,428).V tomto pripade
pri niektorych mozno hovorit o docasnych pribytkoch prvych
stavitefov chramu, zatial ¢o ostatné zemnice, ¢i polozemnice
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mohli sluzit i na uschovanie cennych obetnych darov, ktoré boli
venované bozstvu. V niektorych sa totiz na$li rozli¢né fragmenty
architektonickych ¢asti z kamena <¢i terakoty, obetné dary
s réoznymi napismi, ¢o jasne vypoveda o tom, Ze prislusné jamy
slazili na wuskladnenie ritualnych a votivhych predmetov
(Rusjaeva 2003, 100-101).

CHRAM APOLONA IETROS V OLBII

Obr. VII-7. Kruhovy oltar néjdeny v zdpadnom temene.




Zaver

Pontskd Olbia predstavovala v antike jedno z najdolezitejdich gréckych
miest v Ciernomori, ktoré svoju moc a postavenie nestratilo ani v dobe
rimskej. Nabozenstvo a s nim suvisiace kultové aktivity boli neodmyslitelnou
sucastou zivota Grékov aj Rimanov. V ramci olbijskej mestskej zastavby
boli uz v archaickom obdobi vystavané dva posvitné temenoi, kde
uctievali viacero bozstiev, ktorych mena su dolozené najmé na zdklade
epigrafickych dokladov. Pozoruhodnd zostava skutocnost, Ze v oboch
kultovych okrskoch, bol uctievanym bohom Apolén, ktory v Olbii ne- o L8
zastaval len funkciu liecitela, ale predovsetkym plnil tlohu patréna mesta, P 777
rovnako ako v pripade materskej polis. Vplyv Milétu sa pritom neodzrkadlil f b '_k_—_--w'

len v nabozenskej sfére, ale aj v kazdodennom Zivote obc¢anov. Prenikanie TR 2

ionskych zvykov je badatelné v nomenklature, alfabete, ¢i v kalendari. . .
Na zaver je potrebné zdoraznit, Ze aj napriek obdobnym zmenam —————T D ,_ =2 0\ \*“\
v politickych a nabozenskych ideach obyvatelov Olbie sa podarilo g | W Pl | WA g
Apoloénovi letros pretrvat priblizne osem storoci, o ¢om svedcia vyobrazenia ' . ). @

bozstva na minciach datovanych do druhej polovice 2. stor. po Kr. e ~ —, ' o

Obr. VII-8 Pddorysy a mozné rekonstrukcie olbijskych zemnic a polozemnic,
ktoré plnili funkciu obydli. Niektoré mohli sluzit ako docasné pribytky prvych
stavitelov chramu alebo na uschovanie votivnych darov.
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Od chrdmu ku hrobke: architekttra v juhozdpadnej Anatdlii a jej vyvoj v klasickom a
helenistickom obdobi (L. Novakova)

...Ale ked o dva roky neskor moj syn Andragoras, ktory mi eSte zostal, tieZ zomrel, v testamente
mi dal za tilohu splnit poverenie svojho otca Foinika, totiZ pre seba, otca i brata postavit sochy a
vybudovat héroon...(Laum 1914, 43).

Juhozdpadna ¢ast Anatélie bola oblastou, kde sa na konci klasického obdobia rozvinul novy typ
monumentalnych ndhrobnych stavieb oznacovanych ako chramové hrobky. Tieto stavby spdjali
vysoké péddia a monumentalne rozmery, ktoré mali pravdepodobne vychodny povod, s typickou
podobou gréckeho chramu. Dekorativne prvky uspokojovali tazby majitela a jeho rodiny
po okazalom zobrazeni a nezriedka mali hlbsi symbolicky vyznam. Pévodne boli urcené pre
miestnych anatélskych vladcov, ktori zamestnavali gréckych umelcov. Ich vplyv sa vSak znac¢ne
rozsiril s rozvojom sukromného kultu héroov v gréckom svete. Archeologické aj pisomné
pramene svedciaotom, ze z pribytku mftveho sa postupne stalasvitynaurcend najeho uctievanie.

Klacové slova: Anatolia, architektiira, chrdmova hrobka, héréon

Chramové hrobky v juhozdpadnej Anatélii je mozné pokladat za
vysledok dlhodobej tradicie miestnej architektiry ainovacie gréckych
umelcov, ktori cestovali a pracovali na objednavku prislu§nikov inych
etnik viac nez kedykolvek predtym. Nepredstavovali len jednoduchy,
priamy vyvoj star$ich stavieb. Tieto jedinec¢né diela, v ktorych sa
zachovavali starsie architektonické prvky, v¢lenené do novych podob,
sluzili umelcom za vzor eSte v dobe rimskeho cisarstva (Obr. VIII-
1). Vyzdvihovali zosnulého (prostrednictvom vyvysenej pohrebnej
komory, architektonickych prvkov odvodenych zo sakrdlnej
architektury alebo dekorativnych prvkov zdoraznujucich heroizované
postavenie mftveho), ¢im prispeli k vyvoju neskorsich typov viac nez
len jednoduchymi detailmi. Stali sa svdtynou zosnulého a miestom
jeho uctievania, ¢im nanovo definovali vyznam héroa. Tento model
prijali po ¢lenoch vladnucich anatélskych dynastiiajbohatijednotlivci
a postupne sa roz$iril medzi viaceré spolocenské vrstvy (Obr. VIII-2).
Sucasne narastal vyznam stikromného kultu héroov v gréckej polis.
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Topografia a dejiny

Juhozdpadné pobrezie Anatdlie malo doélezity vyznam pre
mnohonarodnostni riSu Achajmenovskych vladcov ako aj pre
Aténskynamornyspolok. Kariasa-akosamostatnasatrapia-rozvinula
za vlady lokalnej dynastie Hekatomnidov (390-330 pred Kr.) (Bean
1989, 17-30). Obdobie ich vlady, ktoré prinieslo politicky, kulturny
a hospodarsky rozmach, byva oznacované ako ,Iénska renesancia®
(Hellstrom 1989).Rozvojasirenie gréckej kultiry slizilo na posilnenie
vplyvu Perzskej rise v oblasti Egejského mora (Hornblower 1982,
26; Strab.14.656; Diod.16.36; Arr.Anab.1.23). Podla vzoru gréckeho
sposobu Zivota sa budovali moderné mestd, ¢o urychlilo v¢lenenie
oblasti do neskorS§ieho helenistického sveta (Strab.14.656;
Arr. Anab.1.23). Najznamej$i stavebny program sa uskutocnil
v Halikarnasse (Diod. 15.90.3; Strab.13.611, 14.656; Plin. Nat.5.107;
Vitr.2.8.10), ktory sa stal symbolom moci a bohatstva celej Karie.
Presun administrativneho centra z vnutrozemia do primorskej oblasti
sadava do suvisusjeho strategickou polohou (Robert and Robert 1983,
8-16; Crampa 1972, 42). Prave tu bola vybudovana ndakladna hrobka
miestneho vlddcu Mauzola (Obr. VIII-3, Obr. VIII-4), podla ktorej sa
neskor bohato zdobené ndhrobné stavby doby rimskej nazyvali
mauzdled.

Juhozapadnu Anatdliu v helenistickom obdobi charakterizova-
la pritomnost lokalnych dynastii a nezavislych poleis, formadlne
podriadenych centralnej vldde. Dejiny oblasti v 3. storoci
pred Kr. pozostavali predovsetkym zo zapasov Seleukovcov a
Ptolemaiovcov, ktorych hlavny zaujem sa sustredil na ovladnutie
gréckych miest. Seleukovski vladcovia stratili nadvlddu nad jednou
z najbohatSich casti svojho tuzemia v 2. storoéi pred Kr.
(Shipley 2000,271-325). Podla Apamejského mieruzroku 188 pred Kr.
sa Antiochos III. vzdal vi¢$iny izemia v Anatdlii, ktoré bolo rozdelené
medzi Rodos a Pergamon. Kdria a Lykia sa dostali pod nadvladu
ostrova Rodos, zatial ¢o zvy$ok Malej Azie ziskal pergamsky
vladca Eumenes II. (197-159 pred Kr.). Podla zavetu posledného

Obr. VIIIZ. ‘élenistlcka chrémové hrobka m1e$tn§rch kﬁaibxﬂ Olby. |

Severna nekropola Kanytelis, Kanlidivane v Isaurii.

Obr. VIII-3. Mramorova socha z Mauzolea v Halikarnasse, tradi¢ne

interpretovana ako Mauzolos. Britské mizeum.
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panovnika Pergamskej riSe Attala III. (138-133 pred Kr.) v roku
133 pred Kr. pripadli jeho izemia Rimskej republike. Rim napokon
vytvoril v roku 129 pred Kr. z Pergamského kralovstva rimsku
provinciu Aziu, ktora zahfiiala izemie Kérie (Strab.14.1.38).
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Obr. VIII-4. Reliéf zdobiaci hrobku rodiny Hateriov, ktory zndzornuje stavbu
mauzdlea. Datovany do 2. storocia po Kr. Vatikanske muzea.

Stav badania

Na zaklade sucasnych poznatkov sa predpoklada, ze monumentalne
a bohato zdobené hrobky sa objavili na zdpadnom pobrezi Anatdlie
na konci klasického obdobia (Cormack 2004, 24-27). K budovaniu
podobnych stavieb dochadzalo aj pocas nasledujuceho obdobia,
predovsetkym pocas politickej stability a ekonomickej prosperity.

Pouzivanie roz$irenych terminov mauzdéleum (gr. mauss-
oleion, lat. mausoleum) a hérdon nie je v odbornej literature

jednotné. Stvelmiobsiahleanezahfnajulenjedenarchitektonicky typ.

Definicii mauzdlei sa najviac priblizuji chramové hrobky s mohutnym
podiom, ktoré sa objavuju na juhozdpadnom, ale neskdr aj
na juhovychodnom pobrezZi Anatélie (Obr. VIII-5, Obr. VIII-6).

s 3 "SR ¢ R ) S
Obr. VIII-5. Mezgit kalesi, chramova hrobka datovana do 2. az polovice
3. storocia po Kr.

Termin hérdon oznacuje sepulchrdlny monument, resp. pomnik,
ktory sluzil na slavenie kultu héroov. V helenistickom obdobi sa
pouzivanie tohto oznacenia znacne rozsirilo na rézne nahrobné
stavby (Guarducci1974,252). TietosavyznacujuviacSourdznorodostou
nez verejné budovy, ktoré boli postavené viac-menej podla
jednotného vzoru (gymnasion, buleuterion, divadlo atd.).
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PRIBYTKY BOHOV OD CHRAMU KU HROBKE:ARCHITEKTURA V JUHOZAPADNEJ ANATOLII A JEJ VYVOJ V KLASICKOM AHELENISTICKOM OBDOBI

Typologicka klasifikacia (jej zasady st rozne, od spdsobu konstrukcie
po $tylovt analyzu vyzdoby) sa vdc¢Sinou obmedzuje na geograficky
region (Fedak 1990, 15-29). Vychodiskovym bodom pre oblast
zapadnej Anatolie bola analyza lykijskych hrobiek, ktoré sa stali
objektom $tudii uz v 19. storo¢i (Fellows 1841; Benndorf/
Niemann 1884). Prinosom bola praca Jirgena Borchhardta Myra:
eine lykische Metropole in antiker und byzantinischer Zeit, v ktorej
st nahrobné stavby rozdelené do dvoch zakladnych skupin: volne
stojace hrobky a hrobky vytesané do skaly (Obr. VIII-7). Tieto sa delili
do mensich podskupin: pilierové hrobky, hrobky pripominajuce
domy, chramové hrobky, sarkofigy a zdvojené hrobky
(Borchhardt 1975, 36-37). Skumanie miestnych architektonickych
foriem, ktoré vyplyvali z prostredia, stavebného materidlu a
socialnych alebo nabozenskych zvykov, je objektom systematického
vyskumu domadcich a zahrani¢nych univerzit (Tibingen, Vieden).

o

: do st Ry : w4 7 ; P % s ¥
Obr. VIII-7. Fasady lykijskych hrobiek — nekropola severozapadne od
divadla.

Architektira

Chramové hrobky su charakteristické trojitym vertikalnym ¢lenenim,
ktorétvoristupfovitd podstava, hornastavebnda $trukttirasostiporadim
a (zvycajne) pyramidova strecha (Winter 2006, 65-70). Vnutorné
¢lenenie zahfna predsien (niekedy oznacovana ako pronaos), naos a
v niektorych pripadoch opisthodomos. Pohrebnd komora sa zvycajne
nachadzala v masivhom pdédiu alebo, aj ked omnoho zriedkavejsie, vo
vyvySenom nau (Obr. VIII-8). Nadzemnd pohrebnd komorasa objavuje
uz pri ranych murovanych lykijskych hrobkach postavenych
v druhej polovici 5. storoc¢ia pred Kr. (Coupel/Metzger 1963, 49-
73). Ich povod sa odvodzuje od pilierovych hrobiek alebo hrobiek

s A NG
Obr. VIII-6. Mauzoéleum v Demircili, Imbriogon v Isaurii.
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odvodenych od profannej architektiary (Fedak 1990, 37-42). P6dium
alebo vyvy$ena podstava sa niekedy interpretuju ako vychodny prvok
(objavuju sa napr. pri Kyrovej hrobke v Pasargadach) (Nylander 1970,
91-102; Zournatzi 1993, 522-524). Stavba bola zvycajne umiestnena
vpriestorepripominajucomchramovyokrsok,vyhradenom prekultové
aktivity (v tomto pripade ide o hrobovy okrsok). V pisomnych
pramenoch sa oznacuje ako peribolos, zriedkavo temenos. Medzi
najvyznamnejsie stavby tohto typu patrili Monument Nereid
v Xanthos, Héréon v Limyre alebo Mauzoéleum v Halikarnasse.

Uvedené stavby predstavovali
prototypy jednoduchsich
chramovych hrobiek, ktoré
sa objavuju pocas celého
helenistického obdobia a
pretrvali az do doby rimskej.
Zvycajne mali  Stvorcovy
alebo  takmer  Stvorcovy
podorys,vysoképodiuma casto
boli zdobené v dérskom slohu
(Novdkova 2016, 78-
84). Pouzitie dorskych
polostlpov, najmi v rodskej
Perai,bolooblibenymznakom
helenistickej architek-
tary v 2. storo¢i pred Kr.

(Winter 2006, 65-

= e 70).  Hrobky, ktoré sa
o 4 L4 A d 4 .

Obr. VIII-8. Rimska hrobka postavend vyznachu Foznorocyms
stavebnymi  slohmi, mali

podla vzoru Mauzélea v Halikarnasse

. zvycajne spodnu ¢ast zdobenu
Giimiigkesen, Milas. yeajne sp

dorskym $tylom, nad ktorym
sa nachadza id6nska alebo
korintska dekordcia.

Stavby boli umiestnené na ré6znych miestach - na agore, v blizkosti
dolezitych mestskych budov, v areali sviatyn (mestskych aj mimo
mestskych), pozdlz alebo na krizovatkdch ciest, pri hradobnych
muroch a mestskych branach alebo na pohrebiskach. Medzi
najvyznamnejsie helenistické stavby tohto typu patrili Mauzéleum
v Belevi, Levia hrobka na Knide a hrobky v Alinde, Labraunde (Obr.
VIII-9), Bargylii a Kaune (Novdkovd 2016, 78-84).

Obr. VIII-9. Pohrebna komora tzv. Murnej hrobky z Labraundy;,
datovanej do helenistického obdobia. Archeologicka lokalita Labraunda.
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Vyzdoba

Zapadna Anatdlia bola miestom striedajucich sa aliancii vtedajsich
mocnosti, ¢o miestni vladcovia vyuzivali vo svoj prospech. Pribehy
z gréckej mytoldgie, ktoré zdobili sepulchrdlne stavby, sluzili na
zdoraznenie povodu anatoélskych vladcov a legitimizaciu ich moci.
Vo funerdlnej ikonografii klasického obdobia sa casto objavovalo
zobrazenie Chiméry alebo Pegasa (Draycott 2014, 34). Poukazuje na
pribeh gréckeho hrdinu Bellerofonta, ktory Chiméru zabil a usadil sa
v Lykii (Hom. 11.6.192). Jeho vnukmi boli lykijski vodcovia v tréjskej
vojne, GlaukosaSarpedén (Hom.I1.6.155). Znazornovaniejednotlivych
mytologickych postav na nahrobnych stavbach, ale aj Stylizacia
miestnych vladcov podla perzského alebo gréckeho vzoru, vzdy
s odkazom na miestne zvyklosti, neboli pevne dané, skor sa mohli
navzajom volne kombinovat (Draycott 2007, 103-134; Novdkovd
2018, 72-83; Novdkovd 2017, 261-272). Pegasos, ale tiez ind bajna
bytost - Gorgoéna, sa v prostredi anatolskych hrobiek spajali s
dalSou postavou z gréckej mytoldgie, Perseom. Centralne akrotéria
zobrazujuce postavy obidvoch hrdinov, Persea a Bellerofonta, zdobili
nahrobnd stavbu miestneho vlddcu vo vychodnej Lykii (héréon
v Limyre). Postava Bellerofonta mohla poukazovat na vztah
ku gréckemu svetu, zatial ¢o Perseus mohol naznacovat spojenectvo
sPerzanmi(Novdkovd 2018,72-83; Novdkovd2017,261-272).Napokon,
mytologické pribehy v politike nevyuzivali len Gréci ¢i Anatdl-
ci. Podla Herodota, perzsky kral Xerxes vyslal k obyvatelom Argu
posolstvo, v ktorom odkazoval na spolo¢ny povod Perzanov a
Grékov prave vdaka spominanému hrdinovi (Hdt. 7.150). Tradi¢né
panhelénske motivy (Obr. VIII-10), symbolizujice vitazstvo Grékov

nad barbarmi, zdobili hrobku karijského sa-
trapu Mauzdla, ktory zamestnal najvyznamnejsich
gréckych umelcov svojej doby (Hiilden 2001, 83-105).

Obr. VIII-10. Reliéf s motivom amazonomachie, ktory zdobil Mauzéleum
v Halikarnasse. Britské muzeum.

Monument Nereid v Xanthos

Monument Nereid vXanthos spdja prvky chramua hrobkynavysokom
podiu. Sposob vystavby a dekordcia naznacuje grécky vplyv, zatial
¢o kompozicia ma pravdepodobne orientalny povod (Childs 1973,
105-106; Bommeelaer 1986, 249-271) (Obr. VIII-11). Monument
bol postaveny na vysokom poédiu (6,8 x 13,5m), ktorého dolnd cast
pozostavala z vapencovych blokov (Colvin 1991, 111). Hornd cast
z mramoru bola zdobena reliéfnymi vlysmi, ktoré zobrazovali bojové
scény a obliehanie mesta. Pédium bolo ukoncené astragalom,
vajcovcom a jednoduchouliStou. V jeho vnutri sa nachddzala samotna
pohrebna komora, do ktorej sa vstupovalo zo severnej strany. Na nom
stdl peripterdlnyionsky chramso §tyrmistipminavychodnejazapadnej
strane a $iestimi stlpmi na severnej a juznej strane. V interkolumniu
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sa nachadzali volne stojace sochy predstavujice Nereidy alebo Aury.
V nau, z ktorého sa dalo vstupit do predsiene a opisthodomu, stali
$tyri klinai. Z vonkajSej strany bola stavba zdobena reliéfnym
vlysom zobrazujicim pohrebnu hostinu a obetovanie mrftvemu.
Architrav zdobil vlys s loveckymi scénami. Na zdpadnom S$tite sa
nachdadzala bojova scéna medzi jazdcami a peSiakmi, na vychodnom
$tite bol zobrazeny vlddnuci par so sluZobnikmi. Stavba sa datuje
do zadiatku 4. storocia pred Kr. (Childs 1981, 71-72).

zﬁ O R il

Obr. VIII-11. Mramorovy reliéf so zobrazenim lykijského vladcu, ktory
prijima vyslancov na spdsob perzského satrapu. Monument Nereid z
Xanthos. Britské mazeum.

2

Héroon v Limyre:

Dalsou z ranych monumentilnych hrobiek na vysokom pédiu je stavba
oznacovana ako Hérdéon v Limyre. Samotna hrobka (6,8 x 10,4 m) bola
postavena na terase vytesanej do skaly. Pohrebna komora sa nachadzala
vo vnutri pédia vybudovaného z kvadrovych blokov, ktoré bolo vysoké 3,8 m.
Na rozdiel od Monumentu Nereid ho nezdobila relié¢fna vyzdoba. Na pédiu
sa nachadzal amfiprostylos. Na bazach okrahleho tvaru stali S$tyri
karyatidy (vysoké 2,8 m), ktoré niesli idnske kladie. Identifikuju sa ako
Hory alebo Charitky. Architrav pozostaval z dvoch fascii, rimsovu cast

tvoril zuborez. Tympanén bol oramovany geisénom a simou.
Ciasto¢ne sa podarilo zrekonstruovat akrotéria zo severného §titu:
centralne akrotérion predstavovalo Perzea s Meduzou, narozné
akrotéria tvoria sestry Meduzy Sthené a Euryalé (Borchhardt/
Schiele 1976, 122-126). V nau sa nachadzala druha pohrebna
komora, ktord bola zdobena reliéfnymi vlysmi (Sare 2013, 55-74).
Zachoval sa zapadny vlys zobrazujuci vojensku procesiu. V rohoch
nau boli umiestnené polostipy s rozetami. Hrobka pravdepodobne
patrila miestnemu vladcovi Periklovi, ktory zahynul pocas povstania
satrapii v rokoch 362-360 pred Kr. (Borchhardt 1975, 137).

Obr. VIII-12. Mauzo6leum z Kelenderis, Dortayak v Isaurii. Stavba
sa datuje do 2. polovice 2. alebo zaciatku 3. storocia po Kr.
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Mauzoleum v Halikarnasse

Miesto posledného odpocinku satrapu Mauzola (377-353 pred
Kr.), Mauzdéleum v Halikarnasse, bolo nepochybne najvdc¢sou a
najokazalejSou hrobkou 4. storo¢ia pred Kr. Stavba bola taka
velkolepa,zesapojem mauzéleum, pévodneoznacujicilentutohrobku,
stal synonymom pre monumentalnu a bohato zdobenu nahrobnu
stavbu vSeobecne (Obr. VIII-12). Architektonicky sa definuje
ako chramova hrobka s pyramidovou strechou, postavena na
vysokom poédiu a umiestnena v priestore hrobového okrsku.
Stavba, ktora sa zachovala len vo velmi malej miere, je od 60. rokov
minulého storoc¢ia objektom vyskumu danskeho timu (Jeppesen 1976,
47-99; Jeppesen 1978, 169-211). Moderné, navzdjom sa odlidujice
rekon$trukcie sa opieraji o vysledky vyskumov C.T Newtona
z roku 1856 (Newton 1862) a opisy antickych autorov (Vitr.2.8.11,
Plin.Nat.36.4.30, Mart.1.1, Strab.14.656). Pohrebnd komora,
pravdepodobne odlahé¢end konzolovou strechou, sa nachadzala
v severozapadnej casti rozsiahleho hrobového okrsku (105 x 242,5
m). Bola priamo spojena so zapadnym schodiskom prostrednictvom
vestibulu a kratkeho dromu (Obr. VIII-13). Dalsie, mensie
schodisko sa nachddzalo v severozapadnej casti komplexu.
Do hrobového okrsku sa vstupovalo cez propylon na vychodnej strane.
Zostal vsak nedokonceny v roku 340 pred Kr., kedy sa prace na stavbe
zastavili.

Ostupnovitom pddiusazachovalolen méloinformacii.Jehoodhadovana
vyska 19,2 m pravdepodobne zodpovedala vyske pterénu a
pyramidovej strechy. Nachddzalo sa na nom mnozstvo podstavcov
z modrého vapenca, na ktorych stali skupinové i samostatné plastiky
(Jepessen 1997,42-47). Horna ¢astz mramorubola zdobena reliéfnymi
vlysmismotivmiamazonomachieakentauromachie. Najednoduchom
stylobate bol postaveny iénsky peristyl s 36 stlpmi, ktory
obkolesoval naos s konzolovou klenbou. V interkolumniu sa
nachdadzali volne stojace plastiky, podobne ako to bolo pri Monumente
Nereid v Xanthos alebo héréone v Limyre (Jepessen/Zahle 1975,72-9).

Obr. VIII-13. auzéleum v Halikarnasse W—‘Vstup do pre nej ory |
Muzeum v Tepecik, Bodrum.

Stavba bola zastre$end pyramidovou strechou zdobenou levimi
plastikami a na vrchole stala socha Mauzdla na kvadrige. Socharsku
vyzdobu, vdaka ktorej bola stavba zaradena medzi sedem divov sveta,
mali na starosti najvyznamnejs$i umelci tych ¢ias: Skopas, Leochares,
Bryaxis, Satyros a Pytheos. Posledny z nich byva oznacovany ako
jeden z hlavnych architektov stavby (Plin.Nat.36.4.31). Autorstvo
skupiny s vozatajom a levich plastik sa prisudzuje Pytheovi, sochy
Mauzoéla, Artemizie, Ady a Idriea Satyrovi (Waywel 1997, 60).

Mauzéleum v Belevi

Stavba oznacovand ako Mauzdleum v Belevi vykazuje viaceré spolo¢né
¢rty s Mauzéleom v Halikarnasse. Vysoké zdklady boli vytesané do
skalnéhopodlozia, zatial cohornacaststavbybolapostavendazmramoru.
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Stavba ma S$tvorcovy podorys (29,65 x 29,65m) (Krinzinger/
Ruggendorfer/Heinz2001,149). Trojstupnova krepidéma (vysoka 1,18
m) bola ukoncena listou, torom, skotiou a lesbickym kymatiom. Na
nej bolo postavené poédium, na vrchole ktorého sa nachddzal architrav
s dorskym vlysom. Na juznej strane bola do skaly vytesana predsien
a pohrebna komora (7,4 x 4,5 x 8,25m) s valenou klenbou, v interiéri
ktorej stali kamenné sarkofagy (Heinz/Ruggendorfer 2002, 17).
Slepé dvere boli umiestnené na severnej strane p6dia. Na pddiu sa
nachddzala druha trojstupnova krepidéma, na ktorej stala peristaza
6smich korintskych stipov (na kazdej strane). Architrav tvorili tri
fascie s astragalom, vajcovcom a jednoduchou listou. Nad nimi sa
nachddzal vlys s lotosmi a palmetami a zuborez. Pterén mal kazetovy
strop so zachovanou polychromiou. Zdobili ho motivy pohrebnych
hier a kentauromachie (Fleischer 1979, 128-142). Steny nau boli
pravdepodobnezdobenépilastramialebo dérskymipolostipmi. Vjuznej
stene sa nachadzala nika pre sochu, do nau sa vstupovalo zo severnej
strany. Stavba bola pravdepodobne zastresena stupnovitou strechou,
zdobenou sochami koni a gryfov a vazami (Praschniker/Theuer
1979, 52-57). Odhadovana vyska stavby je 35 m. Hrobka sa
datuje do 1. polovice 3.storo¢ia pred Kr. Rozdiely vo vyhotoveni
jednotlivych architektonickych detailov vdak naznacuju viaceré
stavebné fazy monumentu, zatial ¢o nedokoncené architektonické
¢lanky poukazuju na nahle zastavenie stavebnych prac.

Ptolemaion v Limyre

Priblizne do rovnakého obdobia ako Mauzéleum v Belevi sa datuje
stavba oznacovand ako Ptolemaion v Limyre. Vysoké poéddium
$tvorcového podorysu (16,79 x 16,79 m), vybudované z kvadrového
vapencového muriva, sa zachovalo do vysky 4,5 m. V rohoch bolo
zdobenépolostlpmi, zatial ¢ovhornej&astisanachadzalarchitrav, dorsky
vlys a geison. Metdpy zobrazujice kentauromachiu sa zachovali na
severnej strane. Podium nesie stopy polychromnejvyzdoby (Obr. VIII-
14). Vjeho dolnej ¢astisa zachovali pozostatky po hakoch, ktoré sluzili
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Obr. VIII-14. Ptolemaion v Limyre - poédium.

na veSanie vencov pocas spomienkovych a inych slavnosti (Novdkovd
2019,691-720). Hornad ¢astbola zdobend reliéfnymi vojenskymi $titmi
anavrchustalilevieplastiky. Kedze hrobkaslazilaakokenotaf,vpodiusa
pohrebnakomoranenachadza.Napoédiubolaumiestnendtrojstupnova
krepidéma kruhového podorysu, na ktorej stdl peripterdlny
monopteros so 16 iénskymi stlpmi zastreseny kénickou strechou.
Z vonkajsej strany bol zdobeny hlbokym reliéfom zobrazujucim
preteky vozatajov. Kladie pozostavalo z troch fascii, jednoduchého
vlysu a zuborezu. Na vrchole strechy sa nachadzalo centralne
akrotérion pripominajuce korintski hlavicuzdobentthadim motivom.
Odhadovana vyska stavby bola 34 m (Borchhardt 1999, 79-84).

Levia hrobka na Knide

Vapencové jadro hrobky sa dodnes zachovalo do vysky priblizne 6 metrov,
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¢o bola pravdepodobne len tretina pdvodnej vysky monumentu
(Biising 1970, 77-83). Zakladna stdla na starostlivo vyrovnanom
skalnom podlozi. Dolna cast hrobky pozostavala z trojstupnovej
krepidéomy $tvorcového podorysu a vysokého sokla. Masivnu strednu
cast budovy zdobili z kazdej strany Styri dorske polos-
tlpy. Nad jednoduchym architrdvom sa nachadzal dérsky vlys
(nad centralym interkolumniom boli tri triglyfy) a sima. ZastreSenie
tvorila pyramidova strecha, na vrchole ktorej bola umiestnena socha
leziaceho leva na plinte. Vo vnutri stavby sa nachadzala pohrebna
komora kruhového podorysu, preklenuta nepravou klenbou. Tvorili
ju koncentrické horizontalne rady blokov, ktoré navzajom prec¢nievali
azbiehalisak vrcholu. Vrch klenby uzatvarala velka kruhového doska.
V stene centralnej pohrebnej komory sa nachadzalo trinast lucovito
vybiehajucich pohrebnych nik. Vchod bol na severnej strane.
Socha leva bola vyhotovena z pentelského mramoru, ¢o naznacuje
spojitost s atickymi umelcami. Predpoklada sa, Ze obyvatelia
Knidu zamestndvali atickych remeselnikov od 2. polovice
4. storo¢ia pred Kr. Zlomeny reliéfny S$tit, ktory sa nasiel
v ramci nalezovych suvislosti, bol pravdepodobne umiestneny nad
vchodom do hrobky. Hrobovy okrsok bol ohrani¢eny murivom,
ktoré sa zachovalo len na severnej a zapadnej strane.

Komu bola hrobka urcena, stale nie je jasné. Mohlo ist o sukromny
monument, $tit vSak naznacuje vojensky pohreb - pocetné pohrebné
loculimohlibyturéené pre vojnovych hrdinov, padlych vbitke. Hrobka
sa niekedy dava do suvisu s Kondénovym namornym vitazstvom
pri knidskom pobrezi v roku 394 pred Kr. Podobny sediaci lev
pripominal pamiatky tych, ktori zahynuli v bitke pri Chaironei v roku
338 pred Kr. (Jenkins 2007, 23-24). Levie sochy ¢asto zdobili hrobky
aj v nasledujucich obdobiach (Obr. VIII-15). Vojensky §tit, ktory
nema vyslovene vojensky charakter, sa vSak nachadza aj na prieceli
buleuteria v Miléte (datuje sa do 2. storocia pred Kr.).
Objavuje sa aj na fasadach skalnych hrobiek v Karii. Monument na
Knidejemoznédatovatlen priblizne,odkonca4.dozaciatku3.storocia

Obr. VIII-15. Levia socha zdobiaca mauzoéleum v Demircili. Imbriogon v
Isaurii.

pred Kr. (Webb 1996, 121). Mnoho architektonickych detailov nebolo
dokoncenych a chybaju viaceré ndlezy ¢inapisy. Zastre§enie pohrebnej
komory nepravou klenbou ma paralely pri tumulovych karijskych
hrobkach zo 4. storocia pred Kr. (Henri 2016, 429-446). Pyramidova
strecha sa v helenistickej architekture pouzivala pomerne casto.

Podobné stavby

Severne od pristavu v Bargylii boli objavené pozostatky monumen-
tu, ktory sa datuje do 1. polovice 2. storodia pred Kr. (Hirschfeld/
Marshall 1893, 176-178; Smith 1904, 58-63). Zachovala sa z neho
len cast sochdrskej vyzdoby (interpretuje sa ako Skylla), fragmenty
v dorskom slohu a ¢ast dveri s napisom, ktory sa nachadza v Britskom
muzeu. Dorske pilastre a ¢asti pyramidovej strechy naznacuju blizku
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PRIBYTKY BOHOV

paralelus Levou hrobkounaKnide. V napise sa ako potencialny majitel
hrobky uvddza Melas, syn Hermaiska. Do stuvisu s Levou hrobkou
na Knide sa tiez diva monumentdlna chramova hrobka v Alinde.
Centralna cast hrobky s pohrebnou komorou bola postavena
na $tvorstupnovej krepidéme, vysokej 1,2 m. Stylobat Stvorcového
poédorysu ma rozmery 3,9 x 3,9 m. Na kazdej strane sa nachadzali
dérske polostipy vysoké 2,47 m, ktoré boli umiestnené medzi dvomi
prec¢nievajucimi naroznymi pilastrami. Fasada bola zdobena 0,3 m
vysokym jednoduchym architravom a dérskym vlysom. Hrobka, ktora
sa datuje do 4. storocia pred Kr., mala pravdepodobne pyramidovu
strechu so zdobenym ukoné&enim (Ozkaya/San 2003, 103-125).
V lokalite Kaunos sa, juzne od akropoly, nachadza rozsiahly hrobovy
komplex, datovany do raného helenistického obdobia. Preskimana
bola hrobka s jednoduchou fasadou, ktora sa sklada z predsiene a
pohrebnej komory. Hrobka bola postavena na vysokom poédiu a jej
fasada pripominala iéonsky chram. Nema v$ak $tit a pravdepodobne ju
nezdobili ani volne stojace stipy. V pohrebnej komore sa nachadzali
pohrebné lavi¢ky, umiestnené pozdlz stien. Toto usporiadanie
pripomina interiér niektorych tumulovych a skalnych hrobiek
v centralnej a juhovychodnej Karii (Varkivang 1993, 81-84)

Ta Marmara

Vyvoj helenistickych monumentalnych chramovych hrobiek
v juhovychodnej Anatolii ukoncuje stavba, ktorda sa v odbornej
literatire oznacuje ako Ta Marmara (Akurgal 1998, 205). Hrobka
vybudovand z miestneho vdpenca mala §tvorcovy podorys (12x 12 m).
P6dium tvorili tri rady isodomického muriva, ktoré boli postavené
na stupnovitom podstavci vysokom 1,5m. Na pddiu sa nachadzal
murovany naos, obkoleseny $iestimi dérskymi stipmi na zadnej
a boc¢nych strandch. Hrobka mala v prednej casti tetrastylovy tvar
s dvomi polostipmi umiestnenymi medzi naroznymi piliermi.
Jednoducha reliéfna dekoracia pozostavala z vojenskych S$titov
umiestnenych v hornej casti nau. Stavba bola zdobend architravom

0D CHRAMU KU HROBKE: ARCHITEKTURA V JUHOZAPADNEJ ANATOLII A JEJ VYVOJ V KLASICKOM A HELENISTICKOM OBDOBI

s dorskym vlysom. Pohrebnda komora bola rozdelena na dve casti
a strop bol zdobeny diamantovymi kazetami (Umar 2009, 549).

Obr. VIII-16. Chrémova hrobka datovans
Archeologicka lokalita Hierapolis.

o zaciatku 1. storocia po Kr.
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Zaver

Nahrobné stavby je treba vidiet 2z hladiska dlhodobej
funerdlnej tradicie v Anatolii, kde boli charakteristické
znaky star$ich hrobiek vclenené do jedného celku s novymi
prvkami (Obr. VIII-16). Snaha o zapamitanie zosnulého je
zrejma pri bohato zdobenych monumentalnych ndhrobnych
stavbach, ako aj pri rozvinutych epitafoch na nahrobkoch.
Archeologické a epigrafické nalezy svedcia o tom, Ze zosnuly sa stal
adresatom rdéznych kultovych aktivit, ktorych cielom bolo ziskat
pomoc alebo odvratit hroziace nebezpecenstvo. Mrftvemu sa
pripisovali nadprirodzené vlastnosti, ktoré ho kladli na uroven
bozstiev. Sériova vyroba oltarov, nedostatok dokladov o zapalnej
obete, schematizacia reliéfnej vyzdoby a pokles monumentalnych
nahrobnych stavieb na konci helenistického obdobia vsak
naznacuju isti formalnost a zovSeobecnenie heroizovanej osoby
vo sfére kultu, ktoré mali pokraéovat a prehlbit sa v nasledujtcich
obdobiach (Obr. VIII-17). Kontinuita vybranych typov pochovavania
a zachovavanie lokalnych prvkov vsak pokracovali nadalej = ~ SN TR
(Morris 1987, 212). Jednym z prikladov je vyskyt héréonu, ktory  Obr. VIII-17. Rimske mauzoéleum $ar Kirik Kilise zo 4. storo¢ia po Kr.,
sa na rozdiel od beznych ndhrobnych stavieb nachadzal priamo  ktoré bolo neskor prebudované na kostol. Komana Chryse ($ar).

v meste. Stavby tohto typu sa davaju do suvisu s kultom predkov
a posmrtnym zboz$tenim lokalnych vladcov. Tento pravdepodobne
vychodny zvyk, ktory po helenistickych vladcoch prijali aj rimski
cisari, sa neskor opakuje pri kulte krestanskych sviatych.
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Journal of the American Oriental Society

Journal of Eastern Mediterranean Archaeology & Heritage Studies
Journal of Society of Architectural Historians

The Museum Journal (Philadelphia)

Opvscvla archaeologica

Proceedings of the Seminar for Arabian Studies
Roman Provincial Coinage

Radovi Filozofskog fakulteta u Zadru

Soobséenija Gosudarstvennoj Akademii Istorii Material'noj Kul'tury
Studies in the History and Archaeology of Jordan
Singidunum Journal of Applied Sciences

Syria: Revue d'art oriental et d'archéologie, od roku 2005 Syria: Archéologie, art et histoire
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