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¥4 kusu — plo$nd miera (2,94 ha)

feder — plo$nd miera, 1/64 kusu (0,185 ha)

holba — objemovd miera (0,846 1)

jutro — plosnd miera, uhorské jutro (0,43 ha), katastrdlne jutro (0,58 ha), krdl' ovské jutro (9,47 ha)

kopac — plosnd miera, rozloha vinohradu okopaného za jeden den jednym muzom, lisila
sa v zdvislosti od bonity pody; za urbarskej reguldcie Mdrie Terézie bola urcend na 70 az
80 stvorcovych siah (0,027 ha)

kosec — plosnd miera, rozloha, ktort dokdzali pokosit traja kosci za jeden den, ziskali
jeden voz sena; rozloha sa lisila podla kvality liky od 28 do 43 drov. V 18. storodi sa po
urbérskej reguldcii ustélila na 28,7 drov (0,287 ha)

merica — objemovd miera, bratislavskd merica od 16. storo¢ia s obsahom 64 holieb (64,30
1); na zdpadnom Slovensku najviac pouzivand trnavskd merica (%2 bratislavskej merice)
s obsahom cca 29,5 holby (31,27 1)

okov/urna, resp. vedro — objemovd miera, 32 pint alebo 64 holieb (54,297 6 1); v praxi sa
vyuzivalo viac druhov okovu (64 — 84 holieb)

siaha — diZkovd miera, viedenska4 siaha (1,89 m), bratislavska siaha (1,90 m)
Stvorcova siaha — plo$nd miera (3,57 m?)
T(h)eil/ Thail - plo$nd miera, jednotlivé zlomky kusu, podiely / Casti— %, 1/8,1/16,1/32

voz sena — hmotnostnd miera, asi 650 kg sena



UvoD

Archeologické ndlezy dokazuji, Ze na tzemi dne$ného Slovenska sa vini¢ pestuje,
tak povediac, od nepamiti. Ako ddkazny materidl moze poslizit zndmych sedem
vinohradnickych noZov a hlinend nddoba na vino, ktoré boli objavené na vrchu Molpir
pri Smoleniciach, predmety datované do 7. — 6. storocia p. n. 1. K rozvoju vinohradnictva
prispel aj dotyk ndsho tizemia s Rimskou riSou a pritomnost rimskych 1égii v tejto oblasti.

Za najstarsiu, ako aj plosne najrozsiahlejsiu vinohradnicku oblast na tzemi Slovenska
sa povazuje malokarpatsky regiéon. Mestda Modra, Pezinok a Svity Jur, leZiace na upati
Malych Karpdt, boli prave vdaka svojej geografickej polohe, vzhladom na prirodné
podmienky, ¢i historicky a politicky vyvoj v krajine preduréené, aby sa ich symbolom
stalo vinohradnictvo a vindrstvo. V monografii sti vyty¢ené dva hlavné tematické okruhy,
a sice hospodarsky a socidlny Zivot malokarpatského obyvatel'stva. Sme toho ndzoru, Ze
tieto dva aspekty Zivota st tizko prepojené a navzajom sa v znacnej miere ovplyviuja.

MozZeme charakterizovat’ niekol'ko faktorov, ktoré vplyvali na rozvoj vinohradnictva
v malokarpatskom regiéne. Predovsetkym to boli vhodné bioekologické podmienky pre
pestovanie vinica, a taktieZ blizkost Bratislavy, vyznamného politického, hospodérskeho,
produkéného a trhového centra. Zna¢nou mierou k rozvoju vinohradnictva prispela aj
domadca vinohradnicka tradicia, umocnend doosidlovanim tohto tizemia nemeckymi
hostami, ako aj existencia institticie vinohradnickeho préva.

V otdzke vinohradnictva m6Zeme predpokladat, Ze motivom pestovania vini¢a boli od
zaciatkuekonomické zdujmy,atedavyvinpriamociarosmerovalk postupnému pestovaniu
vini¢a ako monokultiry v uréitych oblastiach zameranych na trzné realizovanie vina
v nasledujtcich storo¢iach. KedZe orientécia vyroby na trh predpokladd pomerne vysoky
stuperi vo vyvoji penlazného hospoddrstva, vinohradnictvu ako $pecializovanému
pol'nohospodédrskemu zameraniu sa venovali predovSetkym obyvatelia miest
a mesteciek, ako to bolo aj v pripade Modry, Pezinka a Svitého Jura. Z htadiska tychto
faktorov pokladdme vyvoj v sledovanej oblasti za Specificky a jednoznacne zaujimavy.

Citatel'a do problematiky uvddzame struénym prehfadom dejin miest Modry, Pezinka
a Svitého Jura do polovice 18. storocia v sirSom kontexte historicko-politického vyvoja,
a predovsetkym popisujeme proces, ktory viedol k ziskaniu privilégii slobodného
kralovského mesta. Tento priebeh zmeny statusu bol v pripade Modry odlisny
v porovnani s Pezinkom a Svdtym Jurom. Modra sa v novovekom obdobi dokdzala
vymanit spod sprdvy zemepdna a stala sa krdlovskym majetkom skor ako Pezinok
a Svity Jur, ktoré patrili do majetkov gréfov zo Svitého Jura a Pezinka a neskor inych
zemepdanov, a cely proces tu bol teda zloZitejsi. S tym stivisi samozrejme aj vyvoj mestskej
sprdvy a poOsobenie vinohradnickeho tradu, ktory vznikol pri magistrdte mesta ako
organ riadiaci celt vinohradnicku obec.

Pozornost’ chceme upriamit aj na institiciu vinohradnickeho préva (nem. Bergrecht, lat.
ius montanumy), ktoré sa v jednotlivych mestéch konstituovalo, a teda bolo zakotvené aj
po pravnej stranke, v priebehu 16. a 17. storo¢ia. Zameriavame sa na obdobie, v ktorom
miestne vinohradnictvo zaZivalo svoj vrchol. Bolo riadne organizované v zmysle zdsad
a nariadeni vinohradnickeho préva, zakotvenych vo vinohradnickych statitoch toho-
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ktorého mesta, na ¢o dohliadal mestsky magistrdt a vinohradnicky ,perecky” trad,
ktory perecké pravo zosobiioval. Z produkcie magistratov a pereckych dradov je dodnes
zachované vel'ké mnozstvo sprdvnych, administrativnych, dafovych, uctovnych,
sudnych a inych archivnych dokumentov, ktoré reflektuja hospodérsky a spolocensky
zivot vinohradnikov v tychto slobodnych kral' ovskych mestéch.

Nasledujuca kapitola je venovand hospoddrstvu miest Modry, Pezinka a Svitého Jura
a v ramci neho vyznamu vinohradnictva pre miestnych obyvatelov a mesto ako také.
Primdrne sa v tejto casti usilujeme o vy¢islenie prijmov z poplatkov a uvedenie mnozstva
odvedenych ddvok miestnymi vinohradnikmi vo vyty¢enom ¢asovom intervale. Ciel om
tejto kapitoly je nacrtnutie komplexného obrazu o kvantitativnej stranke vtedajsieho
modranského, pezinského, ako aj svitojurského vinohradnictva a vindrstva. Pramene,
ktoré st dolezité pre skimanie danej problematiky ndm poskytuja informdcie, ktoré
vieme vyuZit aj pri skimani vtedajSej malokarpatskej vinohradnickej terminoldgie,
pouzivanych mier a etymoldgie ndzvov vinohradnickych honov, & inych miestnych
Nazvov.

Na zdklade archivnych prameiiov modzZeme ziskat vedomost o najvyznamnejsich
vinohradnickych rodindch, posobiacich v tychto mestdch, skimat’ ich rodinné vazby
a hospodarske aktivity ako predstavitelov mestskej elity. Spojenim rodin vznikali
nové moznosti a kontakty hospoddrskeho a spolo¢enského charakteru. Mestianska
elita malokarpatskych miest sa na zdklade majetkového, vzdelanostného a socidlneho
postavenia podiel'ala na drzbe kl'i¢ovych pozicii v rdmci mestskej spravy, a tak vo
vel'kej miere zasahovala do ich dejin. Zdrojom majetkového postavenia tychto rodin bolo

.....

V poslednej kapitole sledujeme rodinné vztahy vyznamnych mestianskych rodin,
pripadné sidne spory, majetkové zdzemie, zastipenie v ramcinejakého dradu, nobilitacie,
vzdelanie, ¢ konfesiondlne zaradenie. Z toho dévodu, Ze ide o §iroké moznosti vyskumu
danej problematiky, svoju pozornost sme ststredili na vybrané rodiny. Prvotnym
vychodiskom pri vybere rodin bola praca Slachta Bratislavskej stolice od kolektivu autorov
na Cele s Denisom Pongrdczom, ktord vychddza zo stpisov §l'achty Bratislavskej stolice
z0 16. — 18. storocia a pontika prehl'ad genealdgie jednotlivych rodin. Z nich sme vybrali
tie, ktoré pdsobili v nagich troch malokarpatskych mestdch a postupnym $tiidiom dalsej
literattry (Duchor, Federmayer) a prametiov sme informdcie o ¢lenoch tychto rodin
doplnili.!

Této najrozsiahlejsia ¢ast’ publikdcie najlepsie vystihuje nasu motivdciu, a sice snahu
,zaludnit” dejiny modranského, pezinského a svitojuského vinohradnictva, ¢ predniest
urcité historické socidlne, demografické, hospodérske a etnografické suvislosti, tykajice
sa danej problematiky, na periférii Zivotom pulzujticej spolo¢nosti malokarpatskych
miest v 17. a 18. storo¢i. MoZnosti skiimania mestskej society vo vinohradnickom meste
nie st vdak ani zdaleka vyc&erpané, ale naopak, nadalej otvorené, ¢ uZ so zameranim
sa vylu¢ne na miestne obyvatel'stvo, alebo aj na obyvatelov okolitych miest a obci,
napriklad Trnavy alebo Bratislavy, ktorf si prenajimali alebo vlastnili vinice v chotdroch
malokarpatskych miest.

! Priezviska rodin uvadzame v slovakizovanej podobe najcastejsie sa vyskytujticich poddb mena v pramerioch.



V zévere je nutné podotknat, Ze pri vyskume ekonomickych a socidlnych vztahov
mestskych komunit v malokarpatskej oblasti ziskavame nepreberné mnozstvo informadcif,
a preto je potrebné hladat vhodné moznosti ich zhrnutia, uloZenia, spracovania, ako
aj prezentovania a zdiel'ania. V tejto stvislosti bolo nagim zdmerom nadrtnut aj trochu
inovativny pristup pri spracovani problematiky malokarpatského vinohradnictva, i ked
doposial len v metodologickej rovine. Analyzou dafiovej a ddvkovej agendy miest
v kombindcii s historicko-kartografickymi pramerimi a ndslednou syntézou informdcif,
ziskanych z tychto pramenov v priestore geografickych informa¢nych systémov (GIS), je
mozné tento ciel splnit. V pociato¢nej fadze vyskumu sa stistredime na databdzovy aspekt
GIS, v ktorom dominuje potreba zhromazdovania, inventarizacie a selektovania tidajov.
Néslednym krokom bude lokalizdcia jednotlivych vinohradnickych honov a sledovanie
zmien vyuZitia krajiny za pouZitia kartografickych prameriov s cielom zostavit vlastna
mapu vyuzitia kultdrnej krajiny ako produktu I'udskej ¢innosti, a to so zameranim sa na
prvok vinohradnictva vo vyty&enom ¢asovom horizonte.
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1 MESTSKA SPRAVA MALOKARPATSKYCH
SLOBODNYCH KRAFYOVSKYCH MIEST

1.1 Malokarpatské mesta v kontexte historicko-politického vyvoja

Zéujem o vedecké spracovanie dejin malokarpatskych miest sa prejavoval uz od 18.
storocia, o om sveddi aj najstarSia monografia mesta Modry z roku 1719. Jej autorom
je modransky mestan Jan Juraj Schreiber, ktory zastdval dlhé roky popredné funkcie
v rdmci modranskej mestskej spravy. Nakol'ko dejiny miest Modry, Pezinka a Svitého
Jura boli uz viackrat monograficky spracované, v tejto kapitole sa venujeme vSeobecnym
dejindm tychto miest len stru¢ne.

Pred rokom 1241, teda vpddom Tatdrov do Uhorska, ktory vyraznou mierou ovplyvnil
vzhlad Uhorského kralovstva z hospodérskeho, socidlneho a politického htadiska,
a teda ktory povaZujeme za dolezity medznik vo vyvoji uhorskych sidiel, bola Modra
krél'ovskou poddanskou osadou. Starsie dejiny Pezinka a Svétého Jura su zase tizko
spojené s dejinami rodu, ktory pouZival predikét ,z Pezinka” a neskor ,,zo Svétého Jura
a Pezinka”. Boli najvyraznejsie rozvijajacimi sa obcami rovnomennych panstiev.

Predovsetkym vdaka doosidlovaniu malokarpatskej oblasti nemeckymi hostami, ktoré
prebiehalo v niekol'kych vindch uz od 13. storocia, ako aj zdsluhou vinohradnictva,
panstvd sa sformovali v zemepanské mesteckd s vlastnou, aj ked znaéne obmedzenou
samospravou. Aj rozvoju vinohradnictva v Modre venovali jej zemepdni znacnd
pozornost, za¢iatkom 14. storo¢ia Mati§ Cadk Trendiansky, po jeho smrti kralovna
Alzbeta, no predovsetkym Stibor zo Stiboric, ktory sa stal modranskym zemepanom
v roku 1388. V nasledujticom obdobi az do vymanenia sa z poddanského stavu, Modru
vlastnil napriklad Pavol, syn Ulricha z Cerveného Kametia a od roku 1437, natrvalo od
roku 1438, rod Orsagovcov. KedZe Kristof II., gréf zo Svitého Jura a Pezinka a hlavny
¢adnik cisdra Maximilidna I., zomrel v roku 1543 bezdetny, pezinské a svétojurské panstva
prepadli na zdklade odimrtného prdva do rik panovnika, teda pod spravu Uhorskej
komory. V tomto roku rod gréfov zo Svitého Jura a Pezinka vymrel po me¢i, no miestni
obyvatelia si z obdobia ich panstva odniesli rozsiahle prdva a hospodérske vyhody.?

Nasledujtice obdobie sa nieslo v duchu sndh o vymanenie sa z poddanskej zavislosti.
Cesta tychto mesteciek za dosiahnutim slobody bola ndro¢nd, pretoZe do tohto procesu
zasiahli po¢etné vojny s Turkami, ktoré nutili uhorskych panovnikov ¢astokrat zélohovat
kralovské majetky bohatym feuddlom. Takymto spdsobom boli meste¢kd Svity Jur
a Pezinok aj s panstvami zdlohované v rokoch 1543 — 1602 Serédiovcom, Eckovi z Salmu,
Janovi Krusicovi, & Stefanovi Ileshdzimu, ktori zvy¢ajne nerespektovali miestne zvyklosti,
prédva a slobody obyvatelov meste¢iek. Zdpas o ziskanie slobody teda prebiehal na
pozadi zlozitého celouhorského vyvinu, ktory sa mimoriadne skomplikoval a najma od
zaciatku 17. storocia vydustil do konfliktov mestanov s feuddlmi, poddanstva s mestanmi,
s kolisavym stanoviskom panovnika a s rozlicnym ideovym podfarbenim, ndboZenskym
i ndrodnostnym.

2 ZUDEL, Juraj — DUBOVSKY, Jan a kol. Dejiny Pezinka. Bratislava : Obzor, 1982, s. 25.
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V pripade Modry bola vhodnou prileZitostou na vymanenie sa spod poddanskej zdvislosti
smrt Kristofa Orséga, vtedajsieho modranského zemepana, ktory nezanechal Ziadnych
muzskych potomkov, a teda jeho rod vymrel po meci. Uhorsky krdl Maximilian II. v roku
1569 vyhovel Ziadosti zdstupcov Modry, a tak sa mestecko stalo slobodnym. Podliehalo
jedine kradlovskej korune, pricom Modrania museli za svoju slobodu zaplatit' 6000
uhorskych zlatych. Sumu 3000 zlatych vyplatili okamzite a zvysok prisltbili vyplatit na
sviatok sv. Juraja. Okrem toho sa zaviazali kazdoro¢ne na sviatok sv. Michala platit 640
zlatych (v roku 1586 bol tento poplatok zvyseny na 800 zlatych). Nasledoval zisk dalsich
vysad, ako napriklad v roku 1577 prdvo pouzivat ¢erveny vosk, ¢i v roku 1582 v oblasti
studnictva — prévo riesit'svoje spory so §l'achtickym i nesl'achtickym obyvatel'stvom pred
kral'ovskym stidom alebo stoli¢nymi sadmi, pred ktorymkol'vek sudcom svetskym ¢i
duchovnym, ktori mali vydat' spravodlivy a pravoplatny rozsudok.?

Protihabsburské povstanie Stefana Bockaja zadiatkom 17. storo&ia zasiahlo aj do Zivota
malokarpatskych mestecdiek. Niekol'kokrdt sa v Modre vystriedali vojskd povstalcov
i cisdra. Pocas konfliktov bolo mesto spustosené a dokonca jeho ¢ast'bola vypdlend. Preto
sa v roku 1607 modranski mestania, povzbudeni hospoddrskym vyznamom Modry
obratili na panovnika so Ziadostou o formulovanie novych vysad pre mesto Modru za
krivdy, ktoré utrpeli po¢as Bo¢kajovej vzbury. Vinohradnickej otdzky sa tykalo nariadenie,
Ze pestovat vini¢ mohlo len domdce obyvatel'stvo. Touto privilegidlnou listinou Rudolfa
II. z 13. augusta 1607 sa Modra zaradila do skupiny slobodnych kral' ovskych miest.*

Aby si Modrania zabezpecili svoje vysadné postavenie, dali si v roku 1608 konfirmovat’
privilegidlnu listinu Rudolfa II. jeho bratom a novym uhorskym panovnikom Matejom
I, a to vritane desiatich starSich privilégii.° Boj Modranov za uznanie vysadného
postavenia sa vsak eSte stdle neskoncil. Jednou z prekdZok bola absencia poddanskej
dediny, ako bolo zvykom v pripade inych slobodnych kral' ovskych miest, nakol'ko zisk
kolektivnej nobility v sebe prindsal aj postavenie zemepana. Preto Modrania v roku 1610
vybudovali vo svojom chotdri poddanski obec Krdlova (nem. Konigsdorf), ktord bola
osidlend slovenskym, chorvdtskym, ¢eskym i nemeckym obyvatel'stvom, sedliakmi
a nddennikmi.® Krdl'ovd mala vlastného richtdra, pripadne aj prisaznych, ktori boli
prevazne slovenského povodu. Obec si ich volila sama, no schvélit'ich musel modransky
magistrat. Ich prdvomoci boli tiez zna¢ne obmedzené.

V roku 1598, ked Rudolf II. htadal oporu proti uhorskej §lachte v mestéch, dohodli sa
aj Svétojurcania a Pezinania na vyplateni zdloznej sumy z vlastnych prostriedkov vo
vyske 145 000 zlatych. Panovnik im sucasne sl'tbil, Ze po uplynuti inskrip¢nej doby
si mesteckd budi moct za roény poplatok panstvd ponechat a Ze budd vzdy patrit' len

3 LEHOTSKA, Darina. Dejiny Modry 1158 - 1958. Bratislava : VEDA, vydavatelstvo SAV, 1961, s. 29 - 30.

* LEHOTSKA, Darina. Dejiny Modry 1158 - 1958, s. 44. Privilégium schvalilo tiez mestsky znak Modry, ktory vychadza
z pecatného symbolu mesta z konca 14. storocia a predstavuje vini¢. Spomedzi erbov tychto troch malokarpatskych
miest ako jediny odkazuje na vinohradnicky charakter mesta. KARTOUS, Peter - NOVAK, Jozef- VRTEL, Ladislav.
Erby a viajky miest v Slovenskej republike. Bratislava : Obzor, 1991, s. 144.

5 Privilégia Ludovita I. z rokov 1361 a 1374, Stibora zo Stiboric z roku 1404, Zigmunda z roku 1406, Vladislava II. z roku
1515, Ferdinanda I. z roku 1550, Kristofa Orsaga z roku 1564, Maximilidna II. z roku 1569, vypis z kralovského registra
z roku 1582 a vysadn listinu Rudolfa II. z roku 1582. LEHOTSKA, Darina. Dejiny Modry 1158 - 1958, s. 45.

® LEHOTSKA, Darina. Dejiny Modry 1158 - 1958, s. 59.
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kral' ovskej korune, podobne ako Modra od ¢ias Maximilidna II.7 V roku 1602 sa Pezinok
a Svity Jur stali slobodnymi kral ovskymi mesteckami, ako aj majitel mi celych panstiev.
ZadlZenost mesteciek viedla k tomu, Ze sa opat dostali do zdlohu za vysoku inskripénd
sumu 301 000 uhorskych zlatych Stefanovi Ileshazimu v rokoch 1606 — 1610.

Modra, Pezinok a Svity Jur v nasledujicich rokoch panovnikovi viackrat predlozili
staznosti, Ze neboli ich zdstupcovia pripusteni k zasadnutiu tavernikdlneho sudu.
V prospech Modry zasiahol Matej II. v roku 1611, ked nariadil tavernikovi Janovi
Draskovicovi, vicetavernikovi a star$im siedmich tavernikdlnych miest, aby respektovali
vysady slobodného kral' ovského mesta Modry.’

V roku 1615 chcel Matej II. vyriesit situdciu aj s pezinskymi a svitojurskymi mestanmi.
Obratil sa proti Illeshdzimu, zaplatil polovicu podlznosti a mesteckd ziskali privilégid
slobodnych kral'ovskych mesteciek, pod podmienkou straty panstiev a kazdoro¢ného
tribtitu panovnikovi 400 okovov dobrého vina.® Pezinsky hrad a panstvo s vynimkou
mestecka vratili mestania kral'ovskej korune. Privilégium z 31. marca 1615 pre Pezinok
a Svity Jur obsahovalo aj 25 bodov vysad." Vinohradnictva sa tykal piaty okruh vysad.
Mestania nesmeli dovazat cudzie vino, to bolo dovolené iba zemanom. Vino sa smelo
predavat pod viechou i vol'ne len za cenu uréenti mestskym magistratom. Ked bola
vyloZena mestska viecha, mestania nesmeli preddvat vino. Vyberat hérne bolo povolené
len na mestskych pozemkoch. Z panskych vinic sa prepustali mestanom Styri vel'mi
urodné vinice, aby mohli lepsie spldcat uréeny poplatok. Mestania mohli vol'ne predavat
vino v obvode mestecka, pricom pri ¢apovani mal prednostné pravo kral vo svojej
krusic¢ovskej karii. Krdl'ovi alebo jeho zdstupcom muselo mestecko kedykol'vek predat
100 okovov vina za osobitnt cenu. V kral'ovskej vindrni sa mal predaj zastavit, ked sa
vylozi mestskd viecha.'

V roku 1619 vypuklo v Uhorsku dalsie stavovské povstanie, tento raz vedené
sedmohradskym knieZatom Gabrielom Betlenom. I ked v Modre na zdklade mestského
privilégia prebiehala vystavba hradieb, neboli dostato¢ne pripravené na to, aby zabrénili
prepadu oddielu cisdrskeho vojska generdla Buquoya. Mesto bolo vyrabované a vypalené.

V roku 1626 zomrela Katarina Pélfiovd a Ferdinand II., nedbajtic na vysadnu listinu
Pezinka a Svitého Jura, dal obe panstvd do zédlohu za 310 000 zlatych Stefanovi
Palfimu, strdZcovi uhorskej koruny. Protest mesteciek proti inskripcii panstiev, ako aj
proti odstiipeniu prava poberat vinny cenzus panovnikom Stefanovi Palfimu, skonéil
nedspechom.” Vetky komplikdcie v obdobi tridsat rokov od ziskania privilégia doviedli

7MYV SR, SA BA, pM, MMP, Listiny, 1511 - 1830, 5.9.1598, inv. & 9.

8 MV SR, SA BA, pM, MMP, Listiny, 1511 - 1830, 14.1.1609, inv. & 22.

° ZUDEL, Juraj — DUBOVSKY, Jan a kol. Dejiny Modry. Modra : Mesto Modra, Mestsky tirad Modra, 2006, s. 76.
19 Tento poplatok odpustila mestam Méria Terézia v roku 1741.

"' MV SR, SA BA, pM, MMBP, Listiny, 1511 - 1830, 31.3.1615, inv. & 33.

12 ZUDEL, Juraj - DUBOVSKY, Jén a kol. Dejiny Pezinka, s. 29.

13 Neraz dochédzalo ku konfliktom pri spravovani inskripénych panstiev Stefanom Pélfim. Doklad4 to napriklad
list mestecka Pezinka Stefanovi Pélfimu, v ktorom mu mestania vysvetlujd, ze provizor Pezinského hradu Jan Senci
dal vyvesit viechu a nechal ¢apovat panské vino na like pred hradom, ktora je v§ak tizemim mestecka, a navyse zle
informoval Stefana Palfiho, Ze me$tania vtrhli na izemie hradu a viechu strhli. V skuto¢nosti viak predstaveni mestecka
prostrednictvom slizneho dali vySetrit konanie provizora, ktoré bolo namierené proti pravam mestecka. Zaverom
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pezinskym a svétojurskych mestanov k rozhodnému kroku. Diia 14. jana 1647 ziskali na
Ziadost mestského radcu Jéna Visera a notéra Jéna Cerndka vel'ku vysadnu listinu od
Ferdinanda III. v plnom rozsahu privilégia Mateja II. z roku 1615 aj s novymi vysadami.
V neskorsich listindch este v tom istom roku Ferdinand III. doloZil, Ze mestdm bude
vyddvat privilégia vZdy osobitne a Ze budu povazované za slobodné kral ovské mestd.!

Tureckd hrozba, ktord v priebehu 16. a 17. storo¢ia suZovala krajinu, nepriaznivym
spdsobom zasiahla do Zivota malokarpatskych miest, i ked z hospodarskeho hl'adiska,
modzeme v polovici 17. storodia sledovat' skutoény kvantitativny rozmach vinohradnictva
v tejto oblasti. Produkcia vina bola uréend nielen pre domdci, ale aj pre zahrani¢ny
trh. Bolo to aj dosledkom obsadenia dolnych ¢asti Uhorska Turkami, ¢im sa stratila
konkurencia lacnejsich juznych vin.”

Na druhej strane viak boli mestdm adresované viaceré mandaty, ktoré nariadovali platit
taxu na obranu proti Turkom, ¢i vypravit kone s povozmi alebo prispievat na samotné
vojsko finan¢ne, pripadne ho dokonca aj vydrziavat alebo zdsobovat vinom. Obyvatelia
miest sa neraz stazovali, Ze vojaci v mestdch sposobuju nepokoje. Niekol'kokrdt bolo
malokarpatskym mestdm nariadené vyslanie pesiakov, napriklad do Novych Zamkov
alebo Nitry, ktoré bolo potrebné brénit proti Turkom.'®

Ked v roku 1644 vypuklo dalsie stavovské povstanie pod vedenim sedmohradského
knieZata JurajaI. Rakociho, Modra, pou¢end predoslymi udalostami, reagovala pohotovo.
Okamczite prijala bezpe¢nostné opatrenia a poZiadala mestd Bratislavu a Trnavu a gréfa
Stefana Pélfiho, majitela hradu Cerveny Kameti, aby si mohlo miestne obyvatel'stvo
v pripade vojenského nebezpecenstva uloZit za ich hradby svoj hnutel ny majetok."”

Zvlast zasiahli malokarpatské mestd, hlavne Svéty Jur a Pezinok, udalosti septembra roku
1663. Palatin FrantiSek VeSeléni zaslal manddt obyvatel'stvu celej Bratislavskej stolice, aby
sa vSetci muzi nad 16 rokov pripojili k vojsku Mikuldsa Pélfiho, ktoré sa malo zhromazdit
9. septembra 1663 pri Trnave na obranu Novych Zdmkov pred Turkami, kde Turci 7.
augusta toho roku zviedli s uhorskym vojskom tazky boj.!® Turci v§ak prenikli az k apéatiu
Malych Karpat. Modru prepadla tatdrska jazda niekedy v polovici septembra. V spisoch
Svitého Jura moZeme ndjst’ sipis zajatych a do otroctva odvedenych obyvatel ov Svétého

mestania prosili majitela Pezinského panstva, aby usmernil svojich tradnikov v zdujme udrzania dobrych vztahov
s mesteckom Pezinok. MV SR, SA BA, pM, MMP, Listiny, 1511 - 1830, 23.12.1627, inv. ¢. 64.

4 ZUDEL, Juraj - DUBOVSKY, Jén a kol. Dejiny Pezinka, s. 31.

5 DUBOVSKY, Jan Milan - TURCSANY, Juraj. 775 rokov Jura pri Bratislave. Bratislava : Rada Miestneho narodného
vyboru v Jure pri Bratislave a Odbor obchodu a cestovného ruchu Okresného narodného vyboru Bratislava — vidiek
v Bratislave v spolupraci s TEPS Bratislava, 1984, s. 19 - 21.

16 Napriklad: potvrdenka vyberaca Pavla Récesiho o prijati 15 zlatych od richtira a mestskej rady vo Svitom Jure na
vydrZiavania pesiakov poméhajucich pri obrane mesta Nitra. MV SR, SA BA, pM, MS]J, Spisy I1., 1638 - 1662, 25.1.1654,
inv. ¢. 1249.7 SM 1654, kr. ¢. 68; prosba grofa Adama Forgaca adresovana richtarovi a mestskej rade vo Sviatom Jure, aby
najali a poslali jazdcov do Novych Zamkov. MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy II., 1638 - 1662, 25.1.1656, inv. ¢. 1251.10
SM 1656, kr. ¢. 68; nariadenie palatina Frantiska Veseléniho richtarovi a mestskej rade vo Svdtom Jure, aby v urceny
den poslali k nemu svojich vyslancov s plnou mocou, zaroven so Ziadostou, aby doviezli aj vino pre potreby cisdrskeho
vojska. MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy II., 1638 - 1662, 23.6.1658, inv. & 1253.6 SM 1658, kr. & 68.

17 ZUDEL, Juraj - DUBOVSKY, Jan a kol. Dejiny Modry, s. 78.
8 MV SR, SA BA, pM, MM], Listiny, 1439 - 1922, 28.8.1663, inv. &. 243. La.
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Jura po napadnuti a plieneni mesta Turkami 17. septembra 1663." Vtedy bolo znicené
celé mesto aj kostol. Podobne bol zasiahnuty aj Pezinok, kde Turci vypadlili celd Novu
ulicu. 18 000 tatdrskych vojakov plienilo a vypadlilo aj iné obce v okoli, Cajlu, Vel'ké a Malé
Tfnie (dnes Vinosady) a Vini¢né. Pezinského richtdra Tomdsa Tabrera Turci zavrazdili.
V auguste toho roku boli richtdri, mestanostovia a prisazni slobodnych kral'ovskych
miest Bratislavy, Svétého Jura, Pezinka, Modry a Trnavy informovani o prikaze cisdra
a palatina, aby pod hrozbou straty majetku, ako aj $lachtického a mestského stavu,
podl'a predoslého zoznamu a osobnej insurekcie, sa so zbrafiami, jazdcami aj pesiakmi
bezodkladne dostavili do Bratislavy pred palatina.? AZ po roku, ked uhorské vojsko
ziskalo spat Nitru, si mohli malokarpatski obyvatelia na ¢as vydychnut, i ked aj v roku
1664 v archivoch miest nachddzame rozne spravy s informdciami o pohybe vojsk, ako aj
poziadavky na zabezpecenie stravy a ubytovania pre vojakov.

V druhej polovici 17. storodia vrcholili rekatoliza¢né snahy dvora v Uhorsku, ktoré
sa prejavili aj v malokarpatskych mestdch. Nakol'ko boli obyvatelia mesta prevazne
evanjelického vierovyznania, v ¢ase povstania Imricha Tokoliho sa priklonili na stranu
vzbtrencov, ¢o demonstrovali v jali 1683 na generdlnej kongregécii Bratislavskej stolice,
ktord sa konala v Pezinku. AvSak po pordzke vodcu povstania a tieZ vitazstve spojenych
vojsk nad Turkami v bitke pri Viedni v septembri 1683, uz koncom oktébra prebral
predstaveny Uhorskej kral' ovskej komory Anton Erd6dy mestd a ich sprdavu pod moc
cisdra a krdl'a. Leopold I, v snaha o centralizdciu a rekatolizdciu, vydal v roku 1690 nové
opatrenie, a to Ze pri vol'be predstavenstiev miest musi byt pritomny kral'ovsky komisar.
Jeho osobnd tdcast zarucovala volbu vhodnych os6b do mestskych tradov, dokonca
umoznovala regulovat hospoddrsku ¢innost' mesta.” V rusnych vojnovych ¢asoch — okrem
tureckej hrozby, vnatropolitickych sporov aj stupiiujtica ndsilnd rekatolizdcia a stavovské
povstania — sa tak prejavila aj tienistd strdnka a vysokd cena, ktorti museli malokarpatské
mesteckd zaplatit za svoje vysadné postavenie.

Zaciatkom 18. storoc¢ia zasiahlo do dejin malokarpatskych miest aj posledné zo stavovskych
povstani, vedené Frantigkom II. Rdkocim. Ked kurucké vojskd dobyli zépadné Slovensko,
vtrhli aj do Pezinka. V roku 1704 muselo mesto stravovat 2000 kurucov. Dnia 17. decembra
1703 hlavny generdl vojsk Frantiska Rékociho gréf Alexander Kéroli vydal svedectvo
o dohode uzavretej s mestom Modra, podl'a ktorej sa mesto upisalo zaplatit' 500 rynskych
zlatych za podmienky, Ze bude oslobodené od povinnosti poskytntt vojenskym jednotkdm
ubytovanie a stravu, nemusi postavit vlastnych bojovnikov a obyvatel'stvu bude povoleny
slobodny pohyb na ich obchodnych cestédch.”? Nasledujtici rok kurucov vytlacil z Pezinka
cisdrsky generdl Siegbert Heister. Jeho vojaci vSak rabovali a pustosili Pezinok celd zimu.
Vsetkym trom malokarpatskym mestdm vydal prikaz, aby urychlene poskytli ¢o najviac
v0zoV na prevezenie proviantu do Bratislavy. Aj neskor sa tu striedali kurucké a cisarske
vojskd a obtaZzovali miestnych obyvatelov. No ani po pordzke kurucov nemalo mesto
pokoj. Poloha na frekventovanej ceste, ktord bola vyhodou v ¢ase mieru, stala sa takmer
zdhubou mesta vo vojnovych ¢asoch.

Y MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 - 1922, september 1663, inv. & 244. La.

20 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy IIL., 1663 — 1669, 28.8.1663, inv. & 1258.17 SM 1663, k. &. 69.
2l LEHOTSKA, Darina. Dejiny Modry 1158 - 1958, s. 46.

22 MV SR, SA BA, pM, MMM, Listiny - Doplnky, 1439 - 1780, 17.12.1703, inv. &. S. 53.

23 MV SR, SA BA, pM, MMM, Listiny, 1439 - 1785, 16.1.1705, inv. &. 285.
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Na druhej strane boli pocas povstania Frantiska Rékociho malokarpatskym mestdm
priznané ur¢ité tl'avy, napriklad od spldcania dlhov. O tom sveddi aj mandéat Karola VI.
z 9. decembra 1713 vydany vo Viedni, adresovany magistratom miest Modry a Pezinka,
aby vyrovnali po skon¢eni obdobia povstania Frantiska Rakociho svoje dlhy vo¢i rodine
Reisteler a spol., ktorych splateniu v tom ¢ase brénilo vel'ké daiové zataZenie oboch
miest.*

Koncom 17. storo¢ia vypukol v Turecku mor, ktory sa dalej &iril do centrdlnej Eurépy.
Obyvatelia nesmeli vychddzat z mesta. Mestd museli prijat opatrenie proti jeho sireniu.
Napriklad v jali 1679 Uhorskd komora ozndmila mestu Modra, Ze v Pezinku uZ mor
prepukol a preto odporica lepsie strazit mestské brany, aby sa ndkaza nerozsirila aj
do Modry.® Trhy boli zruSené, zastavila sa prdca v remeselnickych dielfiach, navyse
Stat zaviedol medené menej hodnotné mince, ktoré zase ochromili obchodovanie.
Na dovazok prisiel mor aj na dobytok. Po Rdkociho povstani Jozef I. prisl'tbil v liste
adresovanom Svitému Juru, Ze po tstupe moru ustanovi komisiu, ktord vysetri a vyriesi
spory medzi evanjelikmi, kalvinmi a katolikmi.* Mor v Uhorsku neustupoval ani
nasledujici rok. Manddtom Jozef I. prikdzal mestu, aby poskytlo podporu a pomoc
komisdrom a lekdrom, ktori maja za tlohu prezriet domy a dat spdlit veci nakazené
morom.” Cisdrovnd regentka Eleonéra Magdaléna Terézia vydala v jali toho roku
manddt, aby boli dodrZiavané nariadenia ministerskej konferencie, aby sa ustupujtci
mor opat nerozsiril do celej krajiny.®

Dna 16. okt6ébra 1735 preslo pezinské a svitojurské panstvo do vlastnictva Pélfiovcov.
V mene mesta Svity Jur protestoval sendtor Andrej Gilligh proti donédcii Karola VI., ktorou
daroval rodine krél'ovskd kiriu vo Sviatom Jure aj s pravom kazdoro¢ného vycapu 100
okovov vina, ¢o ohrozovalo obchodné aktivity miestnych vinohradnikov.?? UZ predtym
si rodina Palfiovcov prenajimala v Pezinku a vo Svdtom Jure desiatok z vina.*® Sendtori
miest sa Casto stazovali na sl'achtické kurie, kde sa vol'ne a lacno preddvalo vino, pivo
a maso, ¢im sa poskodzoval mestsky vycap a vysek. Volebné zhromazdenie prijalo statut,
ktorym sa zakdzalo mestanom kupovat v kuaridch pod hrozbou pokuty jeden zlaty a 50
dendrov.

Karol II. Pélfiovcom v darovacej listine prikdzal, aby re$pektovali v plnom rozsahu
privilégid miest, ktoré pocas zdlohu vel'akrdt porusovali. Mestd posmelené postojom
panovnika, vyslali svojich zdstupcov ku korune s prosbou o odpustenie ro¢ného vinneho
cenzu 650 okovov vina. V roku 1741 predseda a radcovia Uhorskej komory mestdm
oznamili, Ze panovni¢ka Méria Terézia ich prosbe vyhovela pod podmienkou, Ze do stétnej
pokladnice zaplatia poplatok 17 000 zlatych ako vykupné.®! Neskor bol poplatok zniZeny

24 MV SR, SA BA, pM, MMM, Listiny, 1439 - 1785,9.12.1713, inv. & 301.

25 MV SR, SA BA, pM, MMP, Listiny, 1511 - 1830, 24.7.1679, inv. &. 144.

26 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 - 1922, 10.11.1710, inv. & 332 Lb.
27 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 - 1922, 14.3.1711, inv. & 333. La.
28 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 - 1922, 5.7.1711, inv. & 334. Lb.
29 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 — 1922, 24.9.1735, inv. & 399. La.
30 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 - 1922, 3.12.1727, inv. & 373. La.
*I MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 — 1922, 24.7.1741, inv. & 419. La.
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na 15 500 zlatych.*? Podl'a rozhodnutia Mdrie Terézie, mestd museli kazdoro¢ne Uhorskej
komore predlozit vyuctovanie pouzitia predmetnych 650 okovov vina, z ktorych predaja
mali mestd spldcat svoje dlhy. Uhorskd komora nésledne vydala na zdklade mandétu
Marie Terézie svedectvo, ktorym potvrdila, Ze mestd zaplatili stanovent sumu v pomere
9538,46 zlatych za Svéty Jur a 4961 zlatych za Pezinok, a tak sa navzdy oslobodili od
platenia vinneho cenzu.®

1.2 Narodnostné a socidlne rozvrstvenie malokarpatskych miest

Do formovania malokarpatskej spolo¢nosti vyznamnou mierou zasiahlo predovsetkym
pozyvanie hosti z rozvinutych nemeckych krajin uZ v polovici 13. storo¢ia. V priebehu 13.
—15. storodia sa tizemie Bratislavskej stolice vyrazne ponemcilo. Okrem toho, Ze nemecki
pristahovalci posilnili krajinu aj z obranného hl'adiska, vyznamnou mierou ovplyvnili
viaceré oblasti hospoddrskeho Zivota, najmé, ¢o sa tyka banictva a vinohradnictva. Nemci
so sebou priniesli nové pravne zvyklosti, vyspelejsie vyrobné technolégie a rozvinuté
formy remesiel a obchodu. Nemeckd etnicita sa takymto spdsobom chopila tizemia na
sever od Dunaja, ¢o platilo aj pre malokarpatské mesta.*

Podla mien obyvatelov malokarpatskych miest, ktoré sa vyskytuji v mestskych
pisomnostiach, najsilnejsie zastipenie v rdmci miestnej society malo nemecké a slovenské
obyvatel'stvo. Spociatku si nemeckd etnicita udrziavala v malokarpatskych mestach
pocetnd aj ekonomickd prevahu. Ich rady posiliioval neustdly prival pristahovalcov
z Nemecka, Raktska a z nemeckych oblasti Ciech, Moravy, Sliezska a Slovenska.®
PrevaZzne nemecky charakter malokarpatskej spolo¢nosti dokazuje aj prevaha nemeckého
jazyka vo vSetkych pisomnostiach miest Modry, Pezinka i Svédtého Jura. Do konca 16.
storo¢ia miestnu spolo¢nost dotvdrali aj ndrodnosti Srbov, Chorvatov a Madarov, ktorych
emigrdcia z juznejsich ¢asti Uhorska na toto tizemie bola ddsledkom osmanskej expanzie.
V 17. storodf tu htadali tto¢isko hlavne Cesi a Moravania, ktorf optstali svoje domovy
pre ndboZensky tutlak.

V17. a18. storo¢i dochddzalo k istej slovakizdcii miestnej society, o ¢om sved¢ia napriklad
cechové pisomnosti alebo zdznamy o novoprijatych mestanoch, kde sa ¢oraz castejsie
objavuju slovenské mend. Postupne si Slovéci budovali a upevnovali silnejSie pozicie
v ramci mestskej spravy.*

Nemecki hostia sa v malokarpatskej oblasti zasluzili o vznik vinohradnictva tzv.
mestského typu, ktorého hlavnym znakom je orientovanie produkcie na trh. Priaznivy
rozvoj vinohradnictva bol doélezitou etapou v procese formovania troch slobodnych
krél'ovskych miest v teritériu malokarpatskej oblasti. Okrem spominanej nemeckej
zlozky, podiel na vzniku a rozvoji malokarpatskej vinohradnickej oblasti nemozno upriet

32 MV SR, SA BA, pM, MM, Listiny, 1439 - 1922, 14.8.1741, inv. & 421. La.
33 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 - 1922, 25.8.1741, 422. La .

**BOTIK, Jan. Etnickd histéria Slovenska. K problematike etnicity, etnickej identity, multietnického Slovenska a zahranicnych
Slovdkov, Bratislava : LUC, 2007, s. 83.

%> POSPECHOVA, Petra. Novoprijati mestania v mestich Modra, Pezinok a Svity Jur v 17. storoci. (Diplomové praca).
Bratislava : Filozoficka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave, 2001, s. 56.

36 POSPECHOVA, Petra. Novoprijati mestania v mestdch Modra, Pezinok a Svity Jur v 17. storoct, s. 5.
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najmé Bratislavéanom a Trnav&anom, ktori uz v 13. storodf mohli vdaka privilégiam
slobodnych krél'ovskych miest slobodne kupovat a vlastnit vinice v roznych lokalitdch,
dordbat'vino a obchodovat's nim. Vinohradnictvo a vinarstvo vdaka moZnosti spefiaZenia
vina nadobudali komer¢ny charakter.””

Na platforme trzného realizovania vina a kapitalizovania podnikania sa formovala silnd
vrstva slobodného mestianstva a bohatej vrstvy patricidtu ako novy dynamicky element
spolo¢enského i hospoddrskeho rozvoja. Vo vzorci takto pretvdranej society mala miesto
aj najnizsia socidlna trieda medzi mestskym obyvatel'stvom, ktorej pozicia plynula
z potreby pocetnej ndmezdnej sily.®® Dordbanie vina a obchodovanie s nim prispelo
aj k rozvoju remesiel. Podl'a vzoru remeselnikov z okolitych miest si aj remeselnici
malokarpatskych miest nechdvali posudzovat a potvrdzovat cechové artikuly, a tak sa tu
formovali pocetné cechové organizdcie.

Popri mestanoch a nddennikoch a inych pomocnych sil v 16. a 17. storoéi spestroval
Zivot malokarpatskych miest prilev slachty ajej hospodérskych zaujmov, ktoru prildkala
vynosnost malokarpatského vinohradnictva. Slachta sa v§ak snaZila presadzovat svoje
SYachtické vysady, najma pokial islo o oslobodenie od platenia ré6znych dani a poplatkov,
¢o bolo predmetom ¢astych sporov.*’

1.3 Vyvoj mestskej spravy malokarpatskych miest

Mestd Modra, Pezinok a Svity Jur mali uz v stredoveku istt formu samospravy, a to
na zdklade zvykového prdva, ¢i panovnickych privilégii. Ich obyvatelia si mohli volit
richtdra, prisaznych i vinohradnickeho majstra. AZ do roku 1593, ked sa Modra stala
slobodnym mesteckom, richtdr a mestskd rada podliehali zemepdanovi, avSak mézeme
tu vidiet' sa¢innost oboch strdn, nakol'’ko v ich spolo¢nom zdujme bol hospodérsky rast
mesta. V tomto roku zacala byt vedend prvd mestskd kniha (lat. Liber sententiarum), ktord
demonstruje samostatnost mesta v administrativnych a stdnych zalezitostiach.

V pripade miest Pezinka a Svétého Jura sa volieb zucastiioval prefekt hradu, ktory
zastupoval zemepdna, avSak do volebného procesu nezasahoval. V roku 1615, ako
uz bolo vyssie spomenuté, boli Svity Jur a Pezinok povysSené na slobodné krdlovské
mesteckd a bolo im privilégiom Mateja II. potvrdené pravo slobodnej vol'by.** Navyse
ziskali aj sidnu pravomoc vo vsetkych obcianskych a trestnych zéleZitostiach, ktoré sa
udiali v chotdrnych hraniciach mestecka.

Rozvoj pisomnej agendy mesteciek Pezinka a Svdtého Jura nastal teda ziskanim privilégia
z roku 1615. Od tohto roku boli svedomito opatrované zdpisnice zo zasadnuti mestskej
rady, ktoré mali spociatku charakter jednotnej mestskej knihy so zdpismi o volbe
a prisahdch ¢lenov magistrdtu, s formuldciami rozhodnuti i s konceptmi listin a listov.

37 POPELKOVA, Katarina. Etnologické aspekty studia rodiny vo vinohradnickom prostredi (Modra, prva polovica 20.
storocia). In Slovensky ndrodopis, ro. 54, ¢. 4, 2006, s. 445.

8 POPELKOVA, Katarina. Etnologické aspekty studia rodiny vo vinohradnickom prostredi (Modra, prva polovica 20.
storocia), s. 445.

¥ LEHOTSKA, Darina. Dejiny Modry 1158 - 1958, s. 38.
40 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 — 1922, 31.3.1615, inv. & 91. Lc.
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Pisomne evidované bolo aj mestské hospoddrstvo ¢ obyvatel'stvo. Zapisy dosvedcujd,
Ze stav ¢lenov mestskej rady a volenej obce bol pomerne stabilny, menili sa najma c¢elni
predstavitelia. Tento systém dradnych pisomnosti sa po roku 1647 obohatil len o zdpisnice
krimindlnych sporov a od roku 1658 o danové registre.

V 17. storo¢i zaznamenala mestskd sprava malokarpatskych miest vyznamny vyvojovy
posun, bola préavne ukotvend a stabilizovali sa jednotlivé tirady mestskych funkciondrov
alebo zamestnancov a ich kompetencie. Mestd ziskali verejnd, sidnu i hospoddrsku
samostatnost, zodpovedali sa iba panovnikovi. Prdvo volby predstavitelov obce mali
iba mestania z titulu mestianskeho préva.

Po ziskani postavenia slobodného krél'ovského mesta magistrat vyuzival najméa svoju
Statutdrnu pravomoc (lat. ius statuendi). Popri budovani hradieb sa snazil réznymi
nariadeniami zmenit dedinsky charakter mesta tak, aby mesto posobilo vzneSenejsie,
organizovanejsie a Cistejsie, inymi opatreniami sa snazil povzbudzovat hospodérske
aktivity miestneho obyvatel'stva a chrédnit stitkromné vlastnictvo.

Jednotlivi funkciondri mestskej spravy boli profesiou prevazne vinohradnici, obchodnici
alebo remeselnici. MoZno badat jasnu prevahu nemeckého obyvatel'stva, no objavuja sa
aj slovenské, chorvétske a dokonca madarské mena.*! Tieto popredné miesta zaujimali
prevazne ¢lenovia bohatych rodin, vo va&sine pripadov i nobilitovanych, ktorf si drad
Castokrdt preddvali z generdcie na generaciu.

Spociatku sa volby magistratu zdcastiiovali vsetci mestania — plnoprdvni obyvatelia
mesta, ktor{ uzivali mestianske pravo (lat. ius concivilitatis). To so sebou prindsalo urcité
prdva a povinnosti mestana vo vztahu k stdtu, vrchnosti, cirkvi, ¢i k ostatnym obyvatel om
mesta. Uchddzac o postavenie mestana musel osobne predstipit pred magistrdt mesta,
predlozit potrebné overené dokumenty ako rodny list, prepustaci alebo vyucny list, a ak
ho mestskd rada prijala, stal sa mestanom. Nasledovalo zloZenie mestianskej prisahy
za pritomnosti svedkov, ktori za neho rudili. V meste musel potom novoprijaty mestan
zotrvat nepretrzite tri roky, inak by prepadla jeho mestianska taxa.*

Po roku 1690 mohla mestskd radu volit iba volend obec (lat. electa communitatis). Bola
druhym samosprdavnym orgdnom mesta, fungovala ako zastupitel'sky orgdn, ktory
reprezentoval celé mestianstvo. V Pezinku bola zloZend zo 60-tich mestanov, je dolozend
uz v roku 1695.# V Modre sa uz koncom 16. storocia stretneme so sti¢innym fungovanim
vonkajsej 12-¢lennej rady, ako aj tzv. vyboru (nem. Ausschues), ktory mal 52 ¢lenov. Od
roku 1617 vonkajsia rada v Modre figuruje ako 60-¢lenny orgdn (nem. Sechtziger, lat.
Sexaginta viri), priCom polovicu miest obsadili katolici a polovicu evanjelici.

Kazdu vol'bu otvdral richtdr, ktory najprv privital vSetkych pritomnych a zaZelal im
Stastny Novy rok. Tak to bolo v pripade Modry, nakol'’ko vol'ba sa konala kazdoro¢ne

*I LEHOTSKA, Darina. Dejiny Modry 1158 - 1958, s. 32.

2. 0d roku 1607, ked sa Modra stala slobodnym kralovskym mestom sa k prijatiu mestana pristupovalo so vietkou
vaznostou a tento akt bol zapisovany do osobitnej knihy popri texte prisah mestskych funkcionarov a mestanov, a to do
Knihy prisah a novoprijatych mestanov (lat. Liber juramentorum et neoacceptorum civium).

* HRUBALA, Martin - POSPECHOVA, Petra - WITTGRUBER, Peter. V sluzbdch mesta, z vyvoja pezinskej samosprdvy
v 17. - 19. storoci. Bratislava : Mestské muizeum v Pezinku a mesto Pezinok, 2005, s. 11.
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prvého janudra.* Najstarsi zdpis takejto vol'by pochddza z roku 1590. Vol'by v Pezinku sa
konali zase kazdoro¢ne v predvecer sviatku sv. Juraja, a to 23. aprila (na sv. Vojtecha), vo
Svidtom Jure v deri tohto sviatku. Svity Jur bolo najmensie mesto spomedzi vsetkych
malokarpatskych miest, preto aj jeho sprédva nebola také diferencovand, ako tomu bolo
v Pezinku a v Modre.

Podobne ako richtdr, pred mestanov, resp. vonkajSiu radu v Modre predstupili
mestanosta a mestski radcovia tiezZ so Zelanim $tastného Nového roka a ndsledne sa
dovtedajsi funkciondri vzdali svojich funkcif. Re¢nik — orétor odstupujticim podakoval
a bola zahdjend vol'ba. Boli predstaveni novi kandiddti, z ktorych vyhral ten s najvyssim
poctom hlasov, resp. ak zhromazdeni stihlasili s doterajsimi funkciondrmi, mohli zotrvat
vo svojom drade. Dvaja radcovia rtali hlasy a vysledok zapisoval notdr.*

Mestskdrada (nem. Rath, lat. magistratus, slov.magistrdt, sendt)bolavrcholnymkolektivnym
organom mestskej samospravy a vykonnym orgdnom volenej obce. Vydavala Stattty
a nariadenia, ktorymi sa riadil hospodarsky i spolo¢ensky Zivot v meste. V Pezinku,
Svétom Jure aj v Modre mala zvy¢ajne dvandst ¢lenov. V druhej polovici 17. storocia sa
presne stanovil pomer ¢lenov mestskej rady na zdklade konfesiondlnej prislusnosti, a to
napriklad v pripade Svitého Jura na Sest katolikov a Sest' evanjelikov. Oproti 17. storociu,
v 18. storodi pocet sendtorov v mestskej rade v Pezinku klesal na dvandst, desat’ a neskor
dokonca na osem ¢lenov, aviak rada posilnila svoje rozhodovacie pravo. Aj ked bola
nadalej volen4 volenou obcou, ndvrh kandidatov predkladala samotna mestskd rada.*

Po doplneni uprazdnenych miest v sendte, boli ako prvi vzdy voleni tribtni 'udu (nem.
Vormund, lat. orator). Orétor, resp. predseda vonkajsej rady, ktory mal za sebou uz dvojro¢né
obdobie vo vykone funkcie odstapil a na jeho miesto bol zvoleny novy, kym tribin, ktory
bol vo funkcii iba jeden rok, bol opédtovne v tdrade potvrdeny. Nasledovala vol'ba richtdra,
mestanostu a mestského kapitdna, najdolezitejsich tiradov mestskej spravy.

Richtdr (nem. Richter, lat. iudex) bol najvyssim predstavitel om mesta, predsedom mestskej
rady a vykonnou rukou stidnej moci. Prijimal finan¢né prostriedky z testamentdrnych
odkazov, pokuty vyrubené mestanom z titulu cirkevného alebo svetského prdva, ¢
poplatky novoprijatych mestanov. Co sa tykalo platu, skor islo o ¢estnt funkciu. Richtar
bol vsak oslobodeny od platenia niektorych ddvok a poplatkov.”

Funkcia mes$tanostu (nem. Burgermeister, lat. magister civium), ktory spravoval
hospoddrske zélezitosti mesta bola zriadend vo Sviatom Jure v roku 1602, v Pezinku

* Pri volbe magistratu casto vznikali rozpory. Preto napr. v Modre v roku 1621 mestské rada prijala novy volebny
poriadok (nem. Wahlordnung), ktory bol zapisany aj do Knihy $tatdtov. MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha $tatiitov,
volebny poriadok, Wahlordnung, inv. ¢. 1302.

45 Mestsky pisar (nem. Stadtschreiber, skor ako nem. Markhtschreiber) neodpisoval len existujtice texty, ale riadil mestska
kancelariu, zu¢astiioval sa rokovani mestskej rady, vratane tych dévernych, aby ich priebeh a uznesenia mohol autenticky
spisomnit. Na verejnosti vystupoval ako prisazny notar (nem. geschworne Notar, lat. iuratus notarius), lebo funkcie sa
ujimal prisahou vernosti mestu a mléanlivosti. POSPECHOVA, Petra — SPIRITZA, Juraj. O notéroch a podnotdroch
Modry, Pezinka a Svdtého Jura v 17. storo¢i. In Slovenskd archivistika, ro¢. 39, ¢. 1, 2004, s. 62 - 63.

6 HRUBALA, Martin - POSPECHOVA, Petra - WITTGRUBER, Peter. V sluzbdch mesta, z vjvoja pezinskej samosprdvy
v 17. - 19. storoci, s. 29.

* HRUBALA, Martin - POSPECHOVA, Petra - WITTGRUBER, Peter. V sluzbdch mesta, z vjvoja pezinskej samosprdvy
v 17. - 19. storoci, s. 39.

20



v roku 1617 — tu vSak mdzeme predpokladat, Ze funkcia vznikla este skor, v savislosti
so ziskanim postavenia slobodného mestecka, len sa nedochoval pramen, ktory by to
dokazoval. V Modre bol mestanosta po prvykrat zvoleny v roku 1612. Spravoval vsetko,
¢o sa tykalo majetkov a pozemkov v chotdri mestecka, mal na starosti evidenciu vsetkych
majetkovoprdvnych transakcif a dohliadal na ¢innost vinohradnickeho dradu - bol jeho
vykonnou mocou.

Ulohou mestského kapitdna (nem. Hauptman, lat. capitaneus) bolo zaistovat v meste
bezpecénost’ a poriadok. Najimal drdbov, ktori strdzili mestské brany, jeho zdstupca
spolu s ozbrojenou mestskou strdZou sa starali v no¢nych hodindch o verejny poriadok.
Mestskému kapitdnovi boli podriadent aj spravcovia mestskych stvrti — Stvrtnici a noéni
hlésnici. Kapitdn kontroloval stav hradieb, bran, priekop a mestského vidzenia, a tieZ
zabezpedoval protipoZiarne opatrenia. Styria protipoZiarni ohliadaéi boli voleni pri
reStaurdcii magistrdtu iba v pripade Sviatého Jura. V ostatnych malokarpatskych mestéch
boli iba platenymi dradnikmi.*

Po obsadeni tychto troch funkcii mestania, neskdr sendt a volend obec, v pripade
modranskej restaurdcie vyzvali novozvolenych a potvrdenych funkciondrov, aby
nasledujici den, 2. janudra, v Pezinku a vo Svdtom Jure eSte v ten isty den, ustanovili
ostatnych platenych dradnikov a zamestnancov mesta. Boli to napriklad trhovi majstri
(nem. Markrichter, lat. iudices fori), komornik (nem. Kammerer, lat. camerarius), stavebni
majstri (nem. Baumeister), Stvrtnici (nem. Viertelmeister, lat. magistri quartalitiorum), pivniéni
majstri (lat. inspectores braxatorii), Spitdlski otcovia (nem. Spitalmeister, lat. inspectores
xenodochii), cirkevni otcovia — nemecki evanjelicki aj katolicki (nem. Kirchwiitter, lat.
aeditui teplorum), lesni straZcovia (nem. Waldforster, lat. custodes sylvarum), vinohradnicki
majstri (nem. Bergmeister, lat. magister montium), poziarni ohliadaci (nem. Fauerbeschauer),
nocny strdaznik (nem. Nachtwiiter), otvaraci sudov (nem. Weschirmeister), straZnici Stvrti
(nem. Wachtmeister) a pod.

Medzindrodnd a vnutropolitickd situdcia, v stvislosti s rekatolizaénymi snahami Rudolfa
II., sa prejavila aj v ¢innosti miest na drovni ich samospravy. UZ koncom 16. storo¢ia sa
v krajine stuptioval opozi¢ny tlak. Celé 17. storocie sa nieslo v znameni rekatolizdcie,
presadzovania centralizdcie a absolutistickej moci. Opozicia sa v nasledujicom obdobi
formovala do viacerych protihabsburskych stavovskych povstani, v niektorych
pripadoch nevdhala posilnit svoje postavenie kolaborovanim s Turkami. Av§ak napriek
nedosiahnutiu vSetkych ciel ov a poziadaviek opozicie voéi dvoru, méZeme hodnotit prva
polovicu 17. storocia pre evanjelickt cirkev ako tspesnti. Po pravnej stranke dotvorila
svoju Struktdru a organizdciu a jurisdikéne sa osamostatnila od katolickej cirkvi.*

Nakol'ko sa obyvatel'stvo miest Modry, Pezinka a Svidtého Jura hldsilo prevazne
k evanjelickému ndboZenstvu, z pohl'adu Habsburgovcov bolo potrebné, v savislosti
s ich snahami o centralizdciu a rekatolizdciu, v slobodnych krdlovskych mestdch
nejakym sposobom dostat’ mestskt spravu pod svoju kontrolu. V roku 1609 bola tato
kontrola zabezpecend pritomnostou krélovského splnomocnenca — komisdra pri

8 DUCHON, Michal. Slobodnym kralovskym mestom (1647 - 1918). In TURCSANY, Juraj a kol. Svity Jur (1209 -
2009). Dejiny pisané vinom. Svaty Jur : Mesto Svity Jur, 2009, s. 119 - 120.

4 BODNAROVA, Méria. Protihabsburské povstania a vyvin konfesionélnych pomerov na Slovensku v prvej polovici 17.
storo¢ia. In SUTAJ, Stefan (ed.). Protihabsburské stavovské povstania a ich vplyv na vyvoj pohranicnych regiénov Slovenska
a Madarska v 17. storoci. Pre$ov : Universum, 2008, s. 139.
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vol'bach mestskych funkciondrov a zamestnancov.”® Kral ovsky komisar bol teda vyslany
do daného mesta nielen preto, aby kontroloval mestské hospoddarenie a odvadzanie
Statnych dani, ale aby tu tiez dohliadol na priebeh volieb do mestskych sprévnych
orgdnov a schvilil ich vysledky, inak boli podla zdkona povazované za neplatné.”
Cinnostou komiséra vznikali tzv. reldcie, ktorych odpisy boli zaradené medzi pisomnosti
mestskych restaurdcif.”

Na zdklade jednej z reldcii krdlovského komisdra vieme popisat priebeh volby
jednotlivych mestskych funkciondrov a zamestnancov napriklad v Modre v roku 1748.
Potom ako boli zvoleni ¢elni predstavitelia mestskej spravy — do funkcie richtdra Samuel
Schedius, evanjelik, do dradu mestanostu Jan Alagovic, katolik a za mestského kapitdna
Jakub Bartok, taktiez katolik, v druhy deri vol'by boli ako prvi zvoleni dvaja komor&si,
jeden z katolickych kandidétov (Jan Palkovi¢) a jeden z radov evanjelikov (Jan Fabian).
V tomto roku boli potvrdeni vo funkcii sirotskych otcov Samuel Valter a Jan Skrach. Za
Spitalskych otcov boli zvoleni z volenej obce Juraj Krépffel a z rady 60-tich Stefan Skrach.
Nasledovala vol'ba pivniénych majstrov, rovnako ako pri predoslej funkcii, jedného
z radov sendtu (Pavol Torkos) a jedného z volenej obce (Jan Taigh). Diia 2. janudra
bol v Modre ustanoveny aj perecky trad. Perecky drad pozostdval z dsmich ¢lenov,
s paritnym zastdpenim katolikov a evanjelikov. Uprdzdnené miesto po prisediacom
Jakubovi Heclerovi obsadil Samuel Komin. FrantiSek Vatur, katolik, bol potvrdeny vo
funkcii vinohradnickeho majstra aj pre druhy rok, a Juraj Eyplthaus, evanjelik, dokonca
pre treti rok. Okrem vys$Sie menovanych, ako prisediaci vo vinohradnickom trade
zasadali Jan Zelenay, Jan Palkovié, Juraj Plichta, Michal Hecler a Teofil Handl. Aby
bol zbor prisediacich kompletny, z troch kandiddtov bol zvoleny Jan Nemcic, katolik,
a z troch evanjelickych kandiddtov Jdn Juraj Schniirer. Dvaja ohliadaci vodnej pily
boli vo funkcii potvrdent aj na druhy rok. Dalej bol voleny lesny spravca, strdZmajster,
potvrdeni boli dvaja trhovi majstri, jeden zvoleny a jeden vo funkcii potvrdeny ohliadaci
vinohradov, jeden zvoleny a dvaja potvrdeni niZ$i no¢ni strdZcovia, zvoleni boli Styria
Stvrtnici a jeden mestsky vycapnik. Reldcia krdl ovského komisdra obsahuje aj menny
katal6g ¢lenov vnttornej a vonkajsej rady.”

V Modre sa volby konéili zvyéajne aZ 3. a 4. janudra, pripadne aj v neskorsi defi, ked
mestskd rada potvrdila aj richtdra na Krél'ovej, ktorého si volili jej obyvatelia a prisazni.
Po zvoleni do tdradov, jednotlivi funkciondri a zamestnanci museli zloZit' prisahu.
Zaujimavé je, Ze protestanti nemuseli pri prisahe vyslovit formulku s odvoldvkou na

0 Napriklad mandét Leopolda 1. vydany vo Viedni adresovany richtdrovi, mestanostovi a rade mesta Svity Jur, aby
do volenych funkcii v magistrate mesta boli pripustani aj katolicki mes$tania, ktori si riadne platia dane, a to podla
ustanovenia zédkonného ¢l. 44/1609. MV SR, SA BA, pM, MM]J, Listiny, 1439 - 1922, 23.4.1671, inv. ¢. 273. La, opakovane
16.4.1673, inv. ¢. 284. La.

>1 pokial sa kralovsky komisar z nejakého dévodu nemohol zicastnit volby, mandétom panovnik nariadil mestu
restaurdciu vykonat a nasledne spravu zaslat Uhorskej kralovskej kancelrii v predpisanej forme. Napr. MV SR, SA BA,
pM, MMM, Listiny — Doplnky, 1498 — 1780, 14.12.1739, inv. ¢&. S. 65.

2 Re¢ dokumentov je prevazne latinska, niekedy nemecka. V zépisoch o restaurécii st v relacii uvedeni kandidati do
jednotlivych funkcii, a z nich zvoleni vitazi, odstupujuci, novi, ako aj ti funkciondri, ktori vo svojom trade zotrvavaja
po volbe aj nasledujtci rok. MV SR, SA BA, pM, MMM, Reldcie krdalovskych komisdrov, 1644 — 1648, 1663, 1684 — 1689,
1690 — 1700, 1701 - 1715, 1716 — 1728, 1740, 1753, inv. & 349 - 355, kr. & 103. MV SR, SA BA, pM, MMJ, Reldcie
kralovskych komisdrov, 1648 — 1676, 1676 — 1692, 1693 - 1694, 1709 - 1733, 1733 - 1738, 1734 - 1746, 1738 - 1751, inv.
€. 616 - 622.

3 MV SR, SA BA, pM, MMM, Reldcia krdlovského komisdra, 1748, inv. &. 1254.
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,blahoslaventi Pannu Mdriu a vsetkych svitych”, ¢o bolo prejavom tolerancie katolikov
vodi protestantom na drovni spolunazivania mestanov odlisnej viery v jednom meste.>*

Krélovsky komisdr mal aj pravo navrhnat kandiddta podl'a svojho vyberu. Dohliadal
hlavne na to, aby evanjelici neziskali v mestskej rade pocetnt prevahu.®® Postupne
sa teda v mestskej sprdve etablovali katolicke rodiny, pochddzajice najmi z nizsej
Sfachty. Kral'ovski komisdri dodrZiavali zdsadu, aby najvyssi predstavitelia mesta boli
nobilitovani. Katolici a evanjelici mali v mestskej rade paritné zastipenie, v pripade
najvyssich tradov - richtdra a mestanostu sa zvycajne po dvojro¢nom vykone tradu
striedali. Najm& v priebehu 18. storo¢ia sa postupne zacinaji niektoré z patricijskych
rodin z volieb magistrdtu vytrdcat a presadzuju sa nové. Niektoré rodiny sa dokonca
rekatolizovali, a tak sa im podarilo 'ahsie dosiahnut vyznamne postavenie. Ako priklad
si mozeme uviest Duchonovcov. Mikuld$ Duchon posttipil zo vsetkych prislusnikov
rodu najvyssie, stal sa v roku 1696 pezinskym richtdrom a zastdval posty aj v sprdve
Bratislavskej stolice.”

Rekatoliza¢né snahy dvora sa prejavovali napriklad aj instaldciou katolickych fardrov
do kostolov, nedbajtic na protesty napriklad aj obyvatel' ov Svitého Jura a Pezinka, Ze st
takymto spésobom ohrozované ich privilégid a prava dané Viedenskym mierom z roku
1606.” Uhorsky panovnik Matej II. vSak meste¢kdm v odpovedi nariadil, aby respektovali
patrondtne prdvo panovnika a bez odporu prijali katolickych knazov na mestskd faru.>

Aj nadalej sa v najvicsej miere presadzovali v mestskej sprdve Nemci. Postupne sa viak
k slovu dostavalo aj madarské obyvatel'stvo, ktoré bolo ¢oraz pocetnejsie a majetnejsie.
Slovdci sa v mestskej sprave presadzovali len zriedkavo, s vynimkou dradov spojenych
s hospodarskou ¢innostou, v ktorych boli pocetnejsi.”

Zamestnanci mesta boli vypldcani nielen v peniazoch, ale aj v naturdlidch, najcastejsie
vo vine, v obili, sene alebo dreve. Napriklad modransky hlavny notdr FrantiSek Fekete
dostal ako zamestnanec mesta v roku 1717 plat 100 zlatych, desat okovov vina, 25
meric obilia, jeden voz sena a 15 siah dreva. Popri inych zdrobkovych ¢innostiach, ktoré
vyplyvali z vykonu funkcie, richtdr dostal 15 meric obilia a jeden voz sena, mestanosta
desat okovov vina, 15 meric obilia a voz sena, mestsky kapitdn jeden voz sena a obaja
vinohradnicki majstri po Styroch siahach dreva.®

V roku 1750 bol mestu Pezinok adresovany generdlny dekrét komisie slobodného
kral ovského mesta Pezinka so Statatmi, ktoré ho zavizovali k tomu, aby boli zavedené
platy pre ¢lenov mestskej sprdvy, ktorych vysku mal stanovit' kancelista — dradnik

>* V modranskych knihach prisah st tieto slova zvycajne preskrtnuté alebo dané do zétvoriek.

>> HRUBALA, Martin - POSPECHOVA, Petra - WITTGRUBER, Peter. V sluzbdch mesta, z vjvoja pezinskej samosprdvy
v 17. - 19. storoci, s. 10.

56 POSPECHOVA, Petra - WITTGRUBER, Peter. Brdnami mesta. Zivotopis starého domu. Pezinok : Mestské muzeum
v Pezinku, 2008, s. 36.

> MV SR, SA BA, pM, MMP, Listiny, 1511 - 1830, 30.3.1616, inv. & 38
8 MV SR, SA BA, pM, MMP, Listiny, 1511 - 1830, 28.4.1617, inv. &. 39.
¥ LEHOTSKA, Darina. Dejiny Modry 1158 - 1958, s. 73.

%0 MV SR, SA BA, pM, MMM, Zdpisnica mestského magistrdtu, januar 1717, Puncta Responsoria super punctis
interrogatoriis, Anno 1717, inv. ¢. 354.
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vyslany pre tento tcel kral ovskym komisdrom. Jednotlivi voleni funkciondri nadobudli
poziciu dradnych zamestnancov kral' ovského dvora.” Po pociato¢nych pripomienkach
cirkevného charakteru sa prikazovalo magistratu, aby uradoval a rozhodoval dostojne,
informovane a nezaujato. VSetky jeho rozhodnutia sa mali este v koncepte preditat rade,
potom sa zapisat'do prislusnych protokolov aj s idajom, kto bol pritomny pri prerokovani
prislusnych zéleZitosti. Sudit a trestat’ sa mohlo len po néleZitom prieskume okolnosti
zaloby a postupovat sa muselo nezaujate.

Snahy o centralizdciu zo strany Habsburgovcov boli zavisené v roku 1755. V auguste
tohto roku Uhorskd komora vydala generdlnu tipravu o mestskej samosprave, ktorou sa
slobodné kral' ovské mestd riadili, s vynimkou vlddy Jozefa II. v rokoch 1780 — 1790, aZ do
roku 1848. Restauracia sa mala konat'v den, ktory stanovil krdl ovsky restaura¢ny mandat.
Nariadenie tieZ urcovalo cely priebeh volieb. Potom ako sa ¢lenovia magistratu a volenej
obce zisli na radnici, odobrali sa do kostola na bohosluzby, odtial’ spédt'na radnicu, kde bol
precitany, preloZeny a vysvetleny kradl ovsky mandadt. Po rezigndcii richtdra, mestanostu,
mestského kapitdna a tribtina I'udu, boli obsadené uprdzdnené miesta vo volenej obci.
Ndsledne bol ako prvy zvoleny tribin. Obsadili sa uprdzdnené miesta v mestskej rade
a boli zvoleni richtdr, mestanosta a mestsky kapitdn a ostatni funkciondri. Pre kazdu
funkciu museli byt navrhnuti traja kandid4ti. Richtdr a mestanosta skladali prisahu vo
farskom kostole, ostatni funkciondri na radnici.®> Vol'by sa teda od tohto roku nesmeli
konat bez dorudeného krél'ovského mandatu a o ich priebehu museli byt poddvané
presné hldsenia. Boli vytvorené pravidld a postupy rovnako platné pre vsetky mestd.®®

1 HRUBALA, Martin - POSPECHOVA, Petra - WITTGRUBER, Peter. V sluzbdch mesta, z vjvoja pezinskej samosprdvy
v 17. - 19. storoci, s. 17.

62 ZUDEL, Juraj - DUBOVSKY, Jan a kol. Dejiny Modry, s. 94.
63 HRUBALA, Martin - POSPECHOVA, Petra - WITTGRUBER, Peter. V sluzbdch mesta, z vyvoja pezinskej samosprdvy
v 17. - 19. storoci, s. 17.
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2 ORGANIZACIA VINOHRADNICTVA
V MALOKARPATSKYCH MESTACH

2.1 Vinohradnicke pravo a vinohradnicke poriadky malokarpatskych miest

V malokarpatskych mestach, v ktorych takmer kazdy obyvatel vlastnil minimdlne jeden
dovodu, prirodzene, chcela mestskd rada mat kontrolu nad touto polnohospodérskou
¢innostou miestnych vinohradnikov. Bolo aj v jej zdujme, resp. v zdujme celého mesta
a jej obyvatel'ov, aby boli vytvorené také podmienky, ktoré by podporovali a zarucili
napredovanie miestneho vinohradnictva po hospoddrskej i obchodnej stranke.

Tomu zodpovedala i majetkovoprdvna prax vo vztahu k vinohradom - drZitel, ktory
podu zirodnil svojou pracou, mal k vinici prakticky neobmedzené dispozi¢né pravo,
a aj vrchnost' mu ju mohla odobrat'iba za periaznd ndhradu.* Vinohrady sa mohli dedit,
predédvat’i kupovat, podstatné bolo zachovat vynos a odovzdanie jeho podielu v podobe
stanovenych naturdlnych a periaznych dévok.®

Vinohradnicke alebo , perecké” pravo (nem. Bergrecht, lat. ius montanum), ktoré uréovalo
drzbu vinohradov v rdmci danej vinohradnickej lokality, upravovalo vztah medzi
majitefom pozemku a majitefom vinice.®® Perecké pravo modzZeme vnimat aj v zmysle
vinohradnickeho poplatku, tzv. hérneho, ktorym bol vinohradnik spoplatneny
vrchnostou za moznost' pestovat vini¢ a dordbat vino. Na rozdiel od okolitych krajin
vinohradnicke poriadky v Uhorsku, ktoré prdavne zakotvovali vinohradnicke pravo, na
tzemi dne$ného Slovenska nemali zjednotenti podobu.” Namiesto toho boli tdradom
predkladané na postidenie a potvrdenie ndvrhy réznych lokdlnych vinohradnickych
poriadkov.® Bol to stibor pravnych opatreni, vztahujtcich sa na vlastnictvo, udrZiavanie
a ochranu vinohradov, ich majitel' ov, aj produktov. Treba poznamenat, Ze vinohradnicke
pravo a vinohradnicky poriadok nemozno stotoZiiovat. Proces spisania zdsad pereckého
prdva, resp. vinohradnickych zvyklosti do vinohradnickeho prdvneho poriadku
prebehol najskor v Bratislave v 16. storo¢i.®” Postupne sa jednotlivé perecké nariadenia
modifikovali podl'a potrieb tej-ktorej vinohradnickej oblasti, vychddzajiac pritom zo
zvyklosti danej lokality.

%4 Dispozi¢né, resp. emfyteutické pravo je napriklad v modranskych vinohradnickych statitoch oznacované ako Fraigut,
Fragigut, &i Fragkut a pod.

85 POPELKOVA, Katarina. Etnologické aspekty studia rodiny vo vinohradnickom prostredi (Modra, prva polovica 20.
storocia), s. 444.

6 FRANKO, Michal. Viniéné §tatity a naért vyvoja viniéného prava v Malokarpatskej oblasti. In DOBROTKOVA,
Marta (ed.). Studia historica Tyrnaviensia IX. - X. Trnava : Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity v Trnave, 2010, s. 114.

87 Napriklad v Cechéch bol zavedeny jednotny vinohradnicky poriadok uz v druhej polovici 14. storoia.

88 prvy znamy vinohradnicky poriadok, ktorym sa riadili vinohradnici v oblasti Malych Karpat, bol zavedeny v prostredi
Vajnor v druhej polovici 15. storo¢ia. Poriadok pod ndzvom Zvyklosti a prdva vinicnych hér vo Vajnoroch vychadzal
z dolnoraktiskeho prévneho poriadku klastora Heiligenkreuz, ktory vo Vajnoroch ziskal vinice v roku 1319. TURCSANY,
Juraj. Vinohradnicke pravo a vinohradnicke poriadky. In Slovenskd archivistika, 1988, ro¢. 23, ¢. 1, s. 117.

89 Existenciu pisaného pereckého poriadku v Bratislave mozeme predpokladat este skor, o com svedéi list skalického
magistratu sendtu v Bratislave, v ktorom ich ziadaji o zaslanie zdkonov a $tatutov vinohradov (lat. leges et statuta
vinearum). TURCSANY, Juraj. Vinohradnicke prévo a vinohradnicke poriadky, s. 119.
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Vinohradnicke poriadky m6Zeme oznacit za prdavne normy s niz$ou pravnou silou. To
znamend, ze sa museli niest v medziach $tiatnych nariadeni a zdkonov a rozhodnuti
miestnej mestskej rady.”” Modra, Pezinok i Svéty Jur tym, Ze boli povysené do stavu mesta,
mali teda moZnost’ ako vrchnost z titulu $tatutdrneho préva vytvdarat si v zdvislosti od
miestnych zvyklosti a svojich potrieb takéto pravne normy, a tieZ ich neskor upravovat
a doplnat.

Vinohradnicke poriadky sa u nds zachovali napriklad v podobe dvodnych pasazi
vinohradnickych ,horenskych” knih, tzv. Bergbuchov, v ktorych bola vedend agenda
pereckého dradu.” Perecké zdpisnice obsahovali zdznamy o vol'be peregov a prisediacich,
o del'be majetku, o ohodnocovani vinohradov, osadzovani hrani¢nych kameriov, zistovani
priestupkov vo viniciach a pod.”? Zépisy o ktpe a predaji vinohradov s uvedenim mien
oboch ztcastnenych strdn, podmienok obchodu, polohy vinice s udanim susednych
pozemkov a potvrdenia tthrady oldomésu — pohostenia na t¢et obidvoch strén, neboli
v pripade Modry zaznamendvané v pereckych protokoloch, ale v pozemkovych knihédch.”
Pre Modru sd zachované dve zdpisnice vinohradnickych majstrov, vylu¢ne v nemeckom
jazyku, a to z rokov 1661 — 1782 a 1721 — 1782.”* Pezinské perecké protokoly obsahuju
aj pozemkovu knihu vinohradov. Zépisy st z rokov 1589 — 1713, 1714 - 1814, 1779 -
1832 a 1812 - 1936.7 Perecké protokoly zo Svitého Jura pochddzaji z rokov 1663 — 1761,
1763 — 1795 a 1796 — 1820.7° Tak ako tie modranské a pezinské, aj svétojurské protokoly
st vedené v nemeckom jazyku a obsahujt zvdésa zdpisy o delbdch vinohradov, o ich
ohodnocovani alebo o osddzani vinohradnickych kameriov a pod.

Sti¢astou vinohradnickej knihy bola aj kronika zaznamendvajtica mimoriadne udalosti,
ktoré nejakym spdsobom ovplyvnili miestne polnohospoddrstvo.” Zapisy, tykajtice sa
odvédzania cirkevnych desiatkov, davky za vinohradnicke pravo, mestskej dane z vina, ¢
poplatkov za sklad, oberacku a odvoz vina, boli vedené v samostatnych registroch.”®

Vinohradnicky poriadok by sme mohli podla obsahu rozdelit na niekol'ko okruhov.
Do prvého okruhu zaradujeme ¢&lanky, ktoré upravuji kompetencie a povinnosti
vinohradnickeho majstra a ostatnych predstavitelov pereckého uradu. Nasleduja
ustanovenia o organizdcii pracovnej ¢innosti vo vinohradoch a ostatnych ¢astiach patriacich
do spravy vini¢nej hory. Dalsi okruh nariadeni sa tyka pracovnych vztahov medzi

70 FRANKO, Michal. Organizécia a spréva svitojurského vinohradnictva v polovici 17. storocia. In Mesto a dejiny, 2017,
roc. 6, ¢. 2, s. 68.

"I FRANKO, Michal. Vini¢né itatuty a ndért vyvoja viniéného prava v Malokarpatskej oblasti, s. 115.
72 DRABIKOVA, Ema. Clovek vo vinici. Bratislava : VEDA, vydavatelstvo SAV, 1989, s. 159.

MV SR, SA BA, pPM, MMM, Pozemkové knihy, 1461 — 1634, 1635 — 1699, inv. ¢. 2739, 2740. MV SR, SA BA, pM, MMJ,
Pozemkové knihy, 1616 - 1666, 1666 — 1719, 1672 - 1677, inv. &. 2719 - 2721, pripadne Sipis liik a vinic, 1764, inv. ¢.
2723a alebo Siipis neobrabanych vinic, 19. storodie, inv. ¢. 2724a.

A MV SR, SA BA, pM, MMM, Zdpisnice vinohradnickych majstrov, 1661 — 1782, 1721 - 1782, inv. ¢. 643, 644.

> MV SR, SA BA, pM, MMP, Protokoly a pozemkové knihy vinohradov, 1589 — 1713, 1714 - 1814, 1779 - 1832, 1812 -
1936, inv. ¢. 355 - 358.

76 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Perecké protokoly, 1663 - 1761, 1763 — 1795, 1796 — 1820, inv. &. 954 - 956.
77 DRABIKOVA, Ema. Clovek vo vinici, s. 159.

78 Mnoistvo vina, z ktorého vinohradnici museli odovzdavat cirkevny desiatok a iné dane a poplatky, zistoval vizirmajster
pocas obchddzky po pivniciach. Vyvozca vina zase kontroloval, ¢i st vetky vozy pri ich vyvoze z mesta opatrené
peciatkou mestského uc¢tovnika — komorasa, ktoru vinohradnici ziskali po vyplateny vSetkych dani a poplatkov.
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vinohradnikmi a ich zamestnancami, vypldcania miezd, ¢ odvéddzania vinohradnickych
ddvok. V pripade porusenia niektorych z povinnosti bol vinohradnik potrestany, zvacsa
v podobe finan¢nej pokuty. Predpisy o trestoch a presnej vyske pokdt su tieZ zakotvené
vo vinohradnickom §tattte. Posledné nariadenia sa zaoberaju drzbou vinohradov,
majetkovymi a susedskymi pravami.

Ako uz bolo vyssie uvedené, malokarpatskym poriadkom poslizila ako predloha
bratislavsky perecky poriadok z roku 1570, pripadne jeho mladsie odpisy. Ako prvad si ho
nechala odpisat Modra, a to niekedy medzi rokmi 1570 a 1585. Dria 2. juila 1602 odpisala
Modra pre Castti vinohradnicky poriadok od slova do slova prevzaty z bratislavského
pereckého poriadku, ktory bol zapisany v Knihe prisah a instrukcii 1607 — 1643 pod ndzvom
Bergordnung So auss der Presburger Bergrecht genummen und zue samben geschrieben den funfften
februarii des Sechszenen hundert und Andern Jahrs (Perecké Statiity prevzaté z bratislavského
vinohradnickeho préva a odpisané diia 5. februdra 1602) na félidch 21 —24.” Tento najstarsi
zachovany modransky vinohradnicky poriadok, pochddzajiici z dna 5. februdra 1602,
obsahuje 20 bodov, ktoré st obsahom totozné s pezinskym pereckym stattitom z roku 1585
v pezinskej vinohradnickej knihe Bergbuch 1585 —1713.%°

Svétojursky vinohradnicky poriadok pochddza az z roku 1650.8" Obsahuje sedemndst
odislovanych ustanoveni v nemeckom jazyku, ktoré maji povod v niektorom z mladsich
odpisov bratislavského pereckého poriadku z roku 1570, i ked na rozdiel od vyssie
zmienenych poriadkov tento neobsahuje v tivode zmienku o svojom povode. Michal
Franko uvddza, Ze vi¢Sina ustanoveni po obsahovej strdnke, ako aj Struktira textu su
zhodné so spominanymi odpismi bratislavského vinohradnickeho poriadku z roku 1570,
ako aj s odpisom poriadku pre Castt z roku 16028

Dria 18. marca 1664 bol stary vinohradnicky poriadok ¢iasto¢ne revidovany a nanovo
prepisany v nemeckom jazyku Janom Hoherom, modranskym vicenotdrom, do Knihy
Statiitov mesta Modry 1617 — 1664.% K starym artikulom bolo pridanych aj 28 novych bodov.
Artikuly sa v tomto vinohradnickom $tatdte uvddzaji na félidch 37b — 46b pod ¢islovanim
1-20,1-285

79 »(...) von Wordt zue Wordt (...)“. Cela klauzula pereckého $tatutu znie: ,,Solche Berg Ordnung haben Wier W. Richter und

Rath des Koniglichen Marckts Modor auf ein freundliches und Nachtberliches ersuchen eines ersamben Raths von schatmana
doff von Wordt zue Wordt Laut der Prespurger Berg Ordnung haben lassen zue kommen und mit unserem gewdhnlichen
Marckh Innsigill ververtigen wollen doch unnss und dem Marckh zum siegill ohne schaden. Datum Modor 2 Julii Anno 1602.“
MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha prisah a instrukcii, 1609 — 1643, inv. &. 1307, f6l. 21 - 24. Odpis pereckého poriadku pre
Castti sa nezachoval, rovnako ako neskorsi odpis modranského pereckého poriadku v slovenéine z roku 1624 pre mestecko
Bahon, napriek tomu, Ze Maria Richterovd uvadza, Ze odpis tohto prekladu sa zachoval ako zlomok z konceptnej knihy
modranského magistratu. RICHTEROVA, Maria. Pramene k dejindm vinicného (pereckého) prava v Malokarpatskej oblasti
v 15. — 20 storodi. Bratislava : 1978, s. 52.

80 pezinok poskytol tento poriadok na odpis Cajle v roku 1622 a mestecku Boleraz v roku 1743.

81 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy II., 1638 - 1662, 1650, inv. & 1245.37 SM 1650, kr. & 67.

82 FRANKO, Michal. Organizacia a sprava svitojurského vinohradnictva v polovici 17. storodia, s. 71.
85 MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha itatiitov, 1617 - 1664, inv. &. 1296, fol. 37b - 46b.

84 Richterov4 dalej uvadza, 7e tento §tatiit bol znovu odpisany radou mesta Modry do knihy konceptov magistratu mesta
s nazvom Privilegia civitatis Modor, statuta civitatis Modor, Acta promonthorii vinearum 1608 - 1689, pri¢om su oba
odpisy zhodné. My vsak nemame vedomost, kde by sa tato konceptna kniha mohla nachadzat, alebo o ktort zo skupiny
konceptnych knih ide. Tento $tatdt sa ndm preto nepodarilo dohladat. Oba $tatuty z roku 1664 16. janudra 1687 odpisal
Jan Juraj Schreiber, modransky hlavny notar, do konceptnej knihy magistratu mesta Modry, ktorti sme vy$sie spomenuli.
Za nim nasleduju rozne pridavky z neskorsieho obdobia, ktoré blizsie vysvetlovali alebo upravovali niektoré z artikulov.
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Vo vseobecnosti mozeme konstatovat, Ze staré vinohradnicke poriadky sa od tych
novsich liia rozsahom i obsahom, st stru¢nejsie a ich jednotlivé ustanovenia maji skor
vSeobecnejsi charakter. Postupom ¢asu sa jednotlivé ¢lanky stdvali obsirnej$imi a viac
sa konkretizovali, najmé ¢o sa tyka uvddzania konkrétnych hodnot peniaznych sankcii.®
Neskorsie dodatky (lat. additamenta) a revizie jednotlivych vinohradnickych poriadkov sa
prejavom dynamického rozvoja vinohradnickeho prdva malokarpatskej oblasti.

2.2 Vinohradnicke arady malokarpatskych miest

Pod pojmom vinohradnicke prédvo mdZeme tieZ rozumiet vinohradnicke instittcie, resp.
vinohradnicky trad. V rdmci Struktiry mestskej sprdvy sa v malokarpatskej oblasti
vinohradnicke tirady zacali konstituovat aj po pravnej stranke v priebehu 16. a 17. storodia.
Perecké tirady, ktoré boli nazyvané aj ,,Slavne perecké pravo”, posobili s rozli¢nou mierou
samostatnosti pri mestskom magistrate, ktory nahradil zemepéna vo funkcii pozemkovej
vrchnosti a prebral jeho prdva a povinnosti vo vztahu vodi obyvatelom mesta. Od
ziskania Statitu slobodného krél'ovského mesta sa v savislosti s rozvojom mestskej
samospravy pdsobenie vinohradnickeho tiradu upevtiovalo. ZloZenie vinohradnickeho
tradu bolo podmienené viacerymi faktormi. Suviselo s lokdlnym rozsahom vinohradov
a miestnou tradiciou i formou obecnej spravy, ktorej bol drad stcastou. Ako uz bolo
naznacené, vinohradnicky trad, ktory zosobrioval vinohradnicke prdvo, bol persondlne
zastipeny jednym alebo dvomi vinohradnickymi majstrami, resp. peregmi, a jeho
poradnym aj vykonnym orgdnom — zborom prisediacich. DoleZitymi zamestnancami
pereckého dradu boli héjnici, strdZcovia vinohradov a ich pomocnici. Pri pereckom préve
sa samozrejme stretneme aj so zapisovatelom - pisdrom. Vinohradnickych majstrov
v Modre volila obec kontinudlne s vol'bou mestského magistratu, konkrétne v druhom
volebnom dni, teda v Modre na zadiatku roka 2. janudra.®* Zdpisy o zloZeni celého
modranského vinohradnickeho tradu v pereckych knihdch sa pohybuji v roznych
drioch v rozmedzi mesiacov janudr a februdr®” V Pezinku bol vinohradnicky drad
konstituovany zvdc¢sa v polovici janudra, ani tu nebol stanoveny presny ddtum vol'by.®
V pezinskych pereckych knihdch sa niekedy menovanie ¢lenov tradu uvddza dokonca
v zépisoch zo zadiatku februdra.® Vo Sviatom Jure boli podl'a magistrdtnych zdpisnic
peregovia voleni v mesiacoch janudr aZ marec.”” ZloZenie pereckého dradu nachddzame
v knihdch vinohradnickych majstrov, prevazne v polovici januéra.”

RICHTEROVA, Méria. Pramene k dejindm vinicného (pereckého) prdva v Malokarpatskej oblasti v 15. — 20 storoci, s. 52.
Richterova uvadza aj prepis vtedajsej slovenskej podoby vinohradnickeho poriadku. Nevieme vsak, kedy presne odpis
vznikol, pravdepodobne niekedy po roku 1664, nevedno pre koho a za akym uéelom, a dnes ani nevieme, kde sa tento
pramen nachddza. Jedinym zdrojom je prispevok k dejindm malokarpatského vinohradnictva Marie Richterovej.

85 FRANKO, Michal. Organizacia a sprava svitojurského vinohradnictva v polovici 17. storodia, s. 71.

86 MV SR, SA BA, pM, MMM, Zdpisnice mestského magistrdtu, 1644 — 1648, 1663, 1684 — 1689, 1690 — 1700, 1701 -
1715, 1716 — 1728, 1740 — 1753, inv. ¢. 349 - 355.

87 MV SR, SA BA, pM, MMM, Zdpisnice vinohradnickych majstrov, 1661 — 1782, 1721 - 1782, inv. ¢. 643, 644.
88 MV SR, SA BA, pM, MMP, Zdpisnica mestského magistrdtu, 1694 — 1704, inv. ¢. 245.

89 MV SR, SA BA, pM, MMP, Protokoly a pozemkové knihy vinohradov, 1589 — 1713, 1714 - 1814, 1779 - 1832, 1812 -
1936, inv. ¢. 355 - 358.

0 MV SR, SA BA, pM, MS], Zdpisnice mestského magistrdtu, 1648 — 1751, inv. ¢. 616 — 622.
BB YAY SR, SA BA, pM, MS], Zdpisnica vinohradnickych majstrov, 1663 — 1761, inv. ¢. 954.
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Pred ndstupom do dradu museli jednotlivi funkciondri, podobne ako ostatni predstavitelia
mestskej sprdavy, zlozZit prisahu na sprdve vrchnosti, v pripade malokarpatskych
miest pri magistrate.” Texty prisah boli uvedené spolu so Statitmi vinohradnickeho
poriadku v pereckych knihdch alebo v knihdch prisah. Pri prileZitosti zvolenia novych
vinohradnickych majstrov sa potom konala hostina. Aj ked funkéné obdobie perega, ako
aj jeho poradného organu, malo byt jednoro¢né, pokial sa vo svojej funkcii osveddil,
mohol byt opédtovne zvoleny do tradu aj niekol'ko rokov po sebe.”

Pravomoci predstavitelov vinohradnickeho dradu boli obmedzené, podliehali priamo
miestnym magistrdtom, ktoré dokonca peregov a inych zamestnancov pereckého
tradu mohli v pripade neplnenia si povinnosti sankciovat. Spory medzi magistrdtom
a vinohradnickym majstrom a jeho pomocnikmi neboli ojedinelou zéleZitostou, o ¢om
sveddia aj zdpisy vo vinohradnickych knihdch a zdpisniciach magistrétu.” Vinohradnicky
uradbolvykonnymorgdnommestskejrady s presne prdvne vymedzenymikompetenciami
vo vinohradnickych statdtoch.

Dolezité je uviest aj problematiku instanéného postupu v sudnych veciach, & uz pred
magistratom mesta alebo, v pripade odvolania sa voéi rozhodnutiu mestského sendtu,
tavernikdlnym sidom, ktorého boli malokarpatské mestd ¢lenmi od svojho povysenia
na slobodné kral' ovské mestd, teda v pripade Modry od roku 1607 a v pripade Pezinka
a Svitého Jura od roku 1647. Zdznamy o stdnych procesoch st dokazom previazanosti
¢innosti pereckého tradu a mestskych sidov, ale aj prevahy prdvomoci magistrdtu
nad kompetenciami pereckého tiradu.Vinohradnicki majstri sa museli spolu so svojimi
pomocnikmi pri vykone tejto funkcie striktne pridrziavat vinohradnickeho poriadku,
ktory mal byt dobre zndmy vSetkym vinohradnikom, pretoZe ak niekto dané nariadenia
porusil, hrozila mu pokuta a v hor§om pripade sud.

Vinohradnicky trad bol prvou instanciou (lat. prima instantia) pri rieSeni zéleZitosti
vo vinohradoch.” Verejné zdujmy a niekedy aj zdujmy stikromnych oséb zastupoval
zalobca, oznacovany ako fiskél (lat. fiscus). Na jeho ndvrh mohol tiez perecky tdrad
obzalovanu osobu vziat'do viazby aZ do doby vynesenia rozsudku.” Vinohradnicky drad
zabezpecoval predvoldvanie strdnok k sidnemu pojedndvaniu, a to najneskor tri dni
vopred pred terminom stidu.” Pokial sa stranka na sidne pojedndvanie nedostavila po
predvolani peregom, bola pokutovand jednym zlatym a 50 dendrmi, a po predvolani
celym pereckym dradom tromi zlatymi. Pokial nebola jedna, ¢i obe strany stdneho
pojedndvania spokojné s rozsudkom, bola tu mozZnost odvolat sa, resp. pokracovat' v
sidnom procese, na tzv. zmierovacom sade, kde bol spor opét prejednany.

92 RICHTEROVA, Méria. Pramene k dejindm vinicného (pereckého) prava v Malokarpatskej oblasti v 15. - 20 storo¢i.
Bratislava : 1978, Ust. ¢l. (dalej len Ust. ¢l.) I/1.

93 Perecki majstri Tomas Smikalik a Jan Kappl zvoleni do tradu v roku 1689 si tito funkciu udrzali az do roku 1692.
Nepretrzite desat rokov za sebou bol na post vinohradnickeho majstra ustanoveny Martin Kusnic. MV SR, SA BA, pM,
MMM, Zdpisnica vinohradnickych majstrov, 1661 - 1782, inv. ¢. 643.

% FRANKO, Michal. Organizdcia a sprava vinicnych hor malokarpatskych miest Svity Jur, Pezinok a Modra (Druhd
polovica 16. storocia a 17. storocie). Trnava : 2018, TYPI UNIVERSITATIS TYRNAVIENSIS, s. 110.

9 Ust. &. 11/27.
% Ust. &. 11/5.
97 Ust. &. 11/3.
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V malokarpatskom prave boli prdvomoci peregov a prisediacich zna¢ne obmedzené.
V kompetencidch predstavitelov vinohradnickeho tradu bolo ohodnocovanie vinic,
uzatvéranie kidpnopredajnych zmliv, prejedndvanie dedidskych zaleZitostf, ked ilo
o zdedené vinice, robila sa aj del'ba vinic, povol'ovali obnovovanie spustnutych vinic
a zakladanie novych, riesili priestupky vo viniciach, drobné krddezZe, zvady a urdzky,
urcovali medze a pod.

Vinohradnicky majster mohol ako Zalobca obZalovat' vinohradnika, ktory rozhodnutie
pereckého tiradu v spornej veci neregpektoval. Dal$im ingtanénym stuptiom bol v tomto
pripade sid mestanostu, ktory sa v malokarpatskych vinohradnickych poriadkoch
spomina ako purgmistr, purkmistr (nem. Burgermeister, lat. magister civium).”® Bol tiez
odvolacou instanciou na drovni prvého stupna v dedi¢skych sporoch vo vinohradoch.”
Pokuta za nedostavenie sa k sidu mestanostu bola stanovend na Sest zlatych.'®
ZavaznejSie priestupky alebo spory sa riesili na stide magistratu mesta, ktory vo
vinohradnickych poriadkoch vystupuje pod pojmom , Slawni Magistrat” 1 Predstavoval
prvu instanciu v pripade zlo¢inov spachanych vo vinohradoch a rozhodoval o osobédch,
ktoré boli zadrzané za r6zne druhy krddeZe vo vinohradoch.'® Ak sa strdnka nedostavila
na sudne pojedndvanie, platila pokutu vo vyske dvandst zlatych.'”® Mestsky magistrat
mohol v pripade ne¢innosti pokutovat aj samotny perecky tirad.'®

Tresty za previnenia vo veciach vinohradnickych, vymerané v sidnom konani, sa
vykondvali priamo na tzemi vinohradnickej hory. Moravské a raktske vinohradnicke
poriadky umozniovali aj trest smrti, trest zmrzacenim, ¢i trest odiiatia slobody. Poriadky
v malokarpatskej oblasti ich vSak nespominaji, napriek tomu, Ze Modra, Pezinok
a Svity Jur mali ako slobodné krdl'ovské mestd pravomoc hrdelného trestu (lat. ius
Qladii). M6zeme predpokladat, Ze ak sa aj vykondvali, tak len v starSom obdobi, a to tiez
len vynimocne. V tejto oblasti sa vyhradne stretdvame len s pefiaznymi pokutami, ktoré
vSak na druhej strane boli ukladané aj za tie najmensie previnenia. Pre va¢sinu previnent
neboli v pereckom préve presne vymedzené vysky pokit, zrejme tu dochddzalo k akejsi
dohode a kompromisu medzi peregom a vinnikom, pri¢om castokrdt bola pokuta
vyplatend priamo na mieste. Proti tomu samozrejme vystupoval magistrat, kedZe stracal
stanoveny podiel na pokute. S napomenutiami vinohradnickych majstrov magistrdtom
v tejto zdleZitosti sa stretdvame aj v pereckych knihdch.'”> Ulohou vinohradnickeho
majstra bolo odhalit trestnt ¢innost' a zaistit dékazy.'®® Samotny trest mohol ulozZit' len
magistrat.

%8 Ust. &. 11/27.
9 Ust. &. 11/2.
100 Ust. . 11/1.
101 st . 11/27.
102 Ust. . /6.
103 Ust. . 11/1.
104 st 1. 11/27.

105 FRANKO, Michal. Organizdcia a spriva vinicnych hér malokarpatskych miest Svity Jur, Pezinok a Modra (Druhd
polovica 16. storocia a 17. storocie), s. 111.

106 Ust. &l. 1/6.
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Okrem penaznej pokuty, pricom nebolo vynimkou, Ze ak vinnik nemal dostatok
finanénych prostriedkov na jej uhradenie, vyplatil ju vo vine alebo sa stanovil splétkovy
kalenddr, previnilcovi mohlo hrozit aj prepadnutie veci, ¢ zdkaz préce vo vinohradoch.
Najcastej$im previnenim, ktorému je vo vinohradnickych poriadkoch venovand najvacsia
pozornost, bol trestny ¢in krddeze, ¢ uz islo o krddeZ ovocia, sadenic ovocnych stromov,
vinnej révy, vinohradnickeho ndradia, ¢ Stekov a pod.'”

Za tazky prehresok bolo povaZované aj poskodenie veci verejného zdujmu, to znamend
cesty, chodnika alebo studne vo vinohradoch alebo napriklad aj marenia vySetrovania
a stidneho pokonania.'® Pokutoval sa aj pohyb nepovolanych 0s6b vo vinohradoch v ¢ase
oberacdiek, neuposliichnutie nariadenia perega, ¢i ukrytie ¢asti dopestovanej irody v ¢ase
vinobrania.!” V stivislosti s vinohradnickym robotnictvom bolo pokutované prekrocenie
vysky stanovenej dennej mzdy alebo naopak meskanie ¢&i dplne nevyplatenie tovaricha.
Pokutované bolo aj prekrocenie ¢asu na vycap vina, ktory bol napriklad v Modre
stanoveny do deviatej hodiny veder. V tomto pripade nebol pokutovany len vycapnik,
ale aj vSetci pritomni hostia.

V tejto stvislosti si mdZzeme aj strucne ozrejmit’ pravo vycapu (nem. Weinschenckrecht,
lat. ius educilli), ktoré pévodne patrilo medzi regdlne prdva panovnika, s moZnostou
delegovania tohto prdva na iné osoby alebo institticie. Neskdr bolo prdvo vycapu
udelené aj mestdm, ktoré ho ndsledne odstupovali svojim obyvatelom, zemepdni na
panstvach svojim poddanym. Prdvo vycapu v malom pre poddanych urcil zdk. ¢l
36/1550. Poddani mohli ¢apovat vino od 29. septembra od Michala do 24. aprila do
Juraja vo vinohradnickych oblastiach a v inych od 29. septembra do Vianoc.® Vyéapnd
miestnost sa oznacovala viechou (nem. Kegel) — vyvesnym znakom v podobe venca/
gule z viniénych listov alebo borovicovych haltzok, upevnenych na ty¢i vysunutej
z vyzornika vinohradnikovho domu v ¢&ase, ked mal povolené capovat vino z vlastnej
produkcie.

Pravo vycapu sa v malokarpatskych vinohradnickych poriadkoch neriesi, nakol'ko bolo
predmetom zdujmu a v kompetencii mestskych rad. Vycap sa prenajimal tym spésobom,

197 Viynimkou v otazke trestnopravnej ochrany vinohradu bolo tzv. ocupatio — zmocnenie sa veci, ktoré mé biblicky
povod. Tento starobyly obycaj zakotvoval aj modransky vinohradnicky poriadok. V ¢ase dozrievania vina mohol
unaveny alebo hladny pocestny, ¢i tehotna Zena, poziadat majitela vinohradu o strapec hrozna. Ak v$ak nezareagoval na
zavolanie, doty¢ny si mohol strapec hrozna odtrhnut a zjest ho, stopku polozit na vinnu révu a na kol vinohradu polozit
drobny peniaz. Ust. ¢l. 1/12.

108 FRANKO, Michal. Organizdcia a spriva vinicnych hér malokarpatskych miest Svity Jur, Pezinok a Modra (Druhd
polovica 16. storocia a 17. storocie), s. 116.

199 Yinobranie (nem. Weinlese, lat. vindemia). Sviatoéné dni (lat. feriae vindemiales), pocas ktorych sa ma konat
vinobranie v jednotlivych chotaroch boli uréené zdkonnym ¢lankom ¢&. 29 z roku 1723 s celokrajinskou platnostou, na
obdobie medzi sviatkom sv. Michala (29. septembra) a sviatkom sv. Martina (11. novembra). Prirodzene presny den
bol uréeny v zavislosti od lokalnych podmienok v tom-ktorom meste. Termin urcovala komisia odbornikov, pozorne
sledujtica proces dozrievania hrozna. Ak niekto zacal s oberackou skor, bola mu peregom udelena pokuta a zédkaz dalej
oberat. Po neuposlichnuti mal pereg pravo znic¢it néradie doty¢ného vinohradnika. Niekolko dni pred vinobranim
mali dovolené oberat vinohrady len funkcionari pereckého tradu, ktori boli inak pocas vinobrania pracovne vytazeni,
napriklad vyberanim davok, udrzovanim bezpe¢nosti a poriadku a pod. V§eobecna vynimka skor$ieho oberania hrozna
sa povolovala iba v pripade nepriaznivého pocasia. KAZIMIR, Stefan. Pestovanie vinica a produkcia vina na Slovensku v
minulosti. Bratislava : VEDA, vydavatelstvo SAV, 1986, s. 65.

"0 TANDLICH, Tomas. Mesteckd na tizemi Bratislavskej, Nitrianskej a Tekovskej stolice. Vybrané sidla s pravnym postavenim
zemepanského mestecka (oppida) v rokoch 1526 — 1720. Nitra : Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre, 2013, s. 19.
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Ze sa najprv vyhlédsilo na zasadnuti magistratu alebo verejne prostrednictvom bubenika
vyberové konanie na tento prendjom. Potom bola rozhodujica vyska pondkaného
ndjomného. Njomny vztah medzi ndgjomnikom a mestom bol potvrdeny ndjomnou
zmluvou, ktord stanovovala kde a kedy je mozné vino predavat, pripadne v nej bola
uloZend povinnost' ndgjomnikovi odkupit’ vSetko mestské vino, ako aj vsetku trodu
z mestskych vinohradov. Aj samotné mesto dordbalo vo vlastnej rézii mnozZstvo vina,
ktoré potrebovalo predat. Vycapnik mohol vino kupovat' len od miestnych vindrov, od
cudzich len s povolenim magistrdtu, a to tieZ iba v pripade, Ze by domdci predavali
vino za prili§ vysoku cenu. Cena vina bola presne stanovend magistratom, a pokial ju
vycapnik nedodrziaval, mohol byt pokutovany.'

Vyc&apnik musel na vlastné néklady vytvorit hliadky, ktoré kontrolovali, ¢i mestania
nechodia v ¢ase pdstov do inych vycéapov. Z pokit mu §la polovica. Mal tieZ povinnost
zaplatit' trovy za pripadny poZiar spdsobeny hostami. Pod viechou nesmel vycapnik
robit' divadlo, bély a pondkat teplé jedld. Ak by kvoli epidémidm alebo vojne nemohol
platit dohodnuté spldtky, mesto bolo ochotné sumy zniZit. Dohodu mohol vypovedat
iba rok vopred.”? V modranskych pramerioch sa spomina aj predaj vina ,, pod obrucou”,
t. j. vo vel'kom, vo vel'kych sudoch. Mesto prikazovalo na tomto mieste preddvat menej
kvalitné vina, ktoré sa v meste nemali ¢apovat.'*®

2.2.1 Vinohradnicki majstri

o3

Najvyssim predstavitel om pereckého tiradu a celej vinohradnickej obce bol vinohradnicky
majster."* Vo funkcii mohol byt iba odbornik, ktory dobre poznal vinohradnicku prax,
ako aj miestne pomery. Nestaral sa len o vinohrady miestnych obyvatelov, ale aj
o vinice cudzincov z okolitych miest a obci, ktori tu vlastnili alebo si prenajimali vinice.
V nemeckych pramertioch, ¢oje aj pripad malokarpatskych miest, sa najcastejsie stretneme
s pomenovanim Bergmeister.'> Z tohto pojmu bolo na tzemi zdpadného Slovenska
odvodené oznacenie pereg, ¢i pereckyj majster.!'®

Ulohou peregov bolo dozeratna podmienky vo viniciach, &o znaéilo udrziavanie ich stavu
a ich zabezpecenie pred dobytkom, divou zverou a zlodejmi."” Pokial bolo previnenie

"1 FRANKO, Michal. Organizdcia a spriva vinicnych hér malokarpatskych miest Svity Jur, Pezinok a Modra (Druhd
polovica 16. storocia a 17. storocie), s. 153.

12 KUKEL, Jan. Prava a povinnosti vycapnika. In HRIVNAK, Stefan a kol. Vino v pramesioch. Dokumenty k dejindm
malokarpatského vinohradnictva. Bratislava : Maren¢in PT, 2018, s. 82.

13 MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha statiitov, 1617 - 1664, zapis z roku 1619, inv. &. 1296.
M Ust. ¢l 1/1.

15 Nazov méa povod v latinskom pomenovani magister montium (et vinearum). Jeho iné nemecké ortografické podoby:
Bergmaister, Perckmeister, Perkmaister, Pergmeister, Pergmaister, Pergmistr a pod.

116 v/ inych slovenskych lokalitach sa stretneme aj s oznaceniami ako horsky richtdr, vinicny richtdr, horny alebo hedbiré
(z mad. hegybiré). DRABIKOVA, Ema. Clovek vo vinici, s. 156. V Cechéch sa pouzivali ndzov perkmistr, na Morave aj
hormistr, & horny. BILY, Jiti. Modransky horensky fad v kontextu organizace a prava sttedoevropskych vinohradnich hor
(2. ¢ast). In Notitiae ex Academia Bratislavensi Iurisprudentiae, 2008, ¢. 2, s. 19.

17 Ust. ¢1.1/6. Pereg mohol pocestného pokutovat, ak si z vinohradu odtrhol viac ako povolené dva strapce hrozna, avéak
ovocie zo stromov pri vinohradnickych cestach sa v rozumnej miere mohlo oberat kdekolvek, ak v§ak bola tito miera
presiahnutd, pereg mohol ulozit doty¢nému pokutu. Ust. ¢l. 1/12.
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zavaznejSie, pereg musel predviestvinnika pred mestsky magistrat, vkompetencii ktorého
bolo rozhodntit' o vyske trestu alebo pokuty, pokial ju presne nestanovoval vinohradnicky
poriadok."”® Boli povinni dbat o stav ciest pozdl? vinohradov, aby boli vzdy volné
a natol'ko $iroké, aby tadial mohli prejst vozy.""” Starali sa o ldky patriace k hdjnictvu,
kde bol v ¢ase od juna do oberaciek prisny zdkaz past dobytok.'? Ich dlohou bolo aspori
dvakrat ro¢ne &istit studne vo vinohradoch, aby tak zabezpedili pre vinohradnikov jej
dostatok, a to za odmenu jeden zlaty od kazdej studne.'” Peregovia museli na poziadanie
vykondvat prehliadky vinohradov.'? V malokarpatskych poriadkoch méa svoje miesto
aj istd forma tzv. préva previsu, ako jedného z obycajov vztahujicich sa k susedskému
pravu vo viniciach. Ak mal vinohradnik dojem, Ze strom jeho suseda tieni na jeho
vinohrad, pripadne do jeho vinice presahujt v neZiaducej miere korene stromu, poZiadal
perega, aby vec preSetril. Ten ty¢ou odmeral kondre, ktoré na pozemok precnievali, a ak
by skuto¢ne skodili vinici, na mieste boli odpilené.’” Vo vinohradnickych poriadkoch
sa stretdvame aj s inym susedskym pravom, a to v stivislosti s oberackou, pocas ktorej
bolo pod hrozbou pokuty zakédzané tzv. ostrilizovanie. To umoziiovalo inym osobdm nez
vinohradnikom, hlavne chudobe, pozbierat z vinohradov plody, ktoré tam po oberacke
este ostali. Takéto paberkovanie bolo zakézané z toho dévodu, aby neboli vinohrady a ich
zariadenie tymito cudzimi osobami zni¢ené. Preto bolo povolené vo vinohradnickych
poriadkoch len drZitel om vinohradov.'*

Peregovia dozerali ajna plnenie povinnosti robotnictva pracujiceho vo viniciach, ako ajna
riadne vypldcanie mzdy robotnikom, tzv. fovarichu za ich pracu vo vinici.'® Vyska mzdy
bola stanovovand podla rozlohy vinohradu, a to podla modranského vinohradnickeho
poriadku jeden zlaty od jednej Stvrtiny vinohradu, patdesiat dendrov od jednej osminy
a dvadsatpat dendrov od jednej Sestndstiny.”® Pracovné zmluvy na zdklade pereckého
prava mohli byt dlhodobé — tie uzatvdrali vinciri s robotnikmi zvanymi dkolnici na
Specifickt prdcu najmenej na jednoro¢né obdobie,'”” alebo kratkodobé, uzatvorené medzi
drzitef om vinohradu a robotnikom, ¢i robotnikmi, tzv. tovarichdrmi.'?®

Znakom zle alebo nedostato¢ne obrobeného vinohradu bol kriz zarazeny do zeme
pred dany vinohrad. Vinohradnicky poriadok stanovuje, Ze kol'kokrat bol kriz do

18 FRANKO, Michal. Organizdcia a spriva vinicnych hor malokarpatskych miest Svity Jur, Pezinok a Modra (Druhd
polovica 16. storocia a 17. storocie), s. 33.

19 Ust. €. 1/16, Ust. &. 11/4, Ust. &. 1/3.
120 Ust. &l. 1/20.

121 Ust. . 172,

122 Ust. &. 1/17.

123 Ust. &, 1/11.

124 Ust. . 11/15.

125 Ust. &. 1/18.

126 Ust. &l. 1/14.

127 Ust. . 11/22.

128 v stipise mestanov a obyvatelov mesta Bratislavy z roku 1624 sa pre takéto osoby pouziva nem. termin hauer alebo lat.

fossor. Nemeckym pojmom Weinzed] boli oznacovani obhliadaci alebo straznici vinohradov, ktori pracovali pre mesto
alebo pre sukromnikov. Drobni vinohradnici sa v stpise oznacuju terminmi nem. Weingdrtner, lat. vinitor, vinicola.
FEDERMAYER, Frederik. Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a topografia mesta podla stipisu
z roku 1624. Bratislava : MONADA atelier s.r.0., 2003, s. 12.
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zeme zarazeny, tol'kokrdt museli ndjomni robotnici zaplatit sumu tri grajciare.'® Treba
spomendt v tejto suvislosti aj pracovny poriadok pre vinohradnickych robotnikov —
ndmezdnych robotnikov a ich preddkov, ktory nesie ndzov Ordnung der Weinzierl Hawer
und annder Weingartleut, ktory vydala viedenskd vldda vo Viedni 24. aprila 1534. Poriadok
mal zlepsit' stav vinohradnictva, skvalitnit' prdcu vo viniciach, zamedzit' zvySovaniu
miezd, stanovoval dizku pracovnej doby, tresty za zle vykonanti pracu a pod.'

Vinohradnicki majstri viedli ohodnocovanie, rozdelovanie, ¢ predaj vinohradov
a museli byt vZdy ndpomocni pri rieSeni susedskych a majetkovych sporov a prevodov.
Pereg mohol stanovit' cenu vinohradu len ak pri jeho ohodnocovani & delbe boli
pritomné obe stranky i privolani prisediaci. Ttto ¢innost — tzv. odevzddvku (lat. resignatio,
traditio), symbolicky formdlny akt, ktorym vinohradnik predmetny vinohrad ziskal do
svojej drzby, mohol pereg vykonat len na prikaz magistratu.”' Pokial’ i§lo o majetkovy
prevod, drzitel vinohradu mohol v pritomnosti perega vinohrad odovzdat novému
majitel' ovi alebo mal pravo v budicnosti ho odovzdat'svojim pripadnym dedi¢om, o ¢om
rozhodoval, ako sme uz vyssie uviedli, mestanosta.”®? Ak sa menili aj hranice pozemku,
boli poloZené nové hrani¢né kamene, zvicsia obielené z dovodu lepsej viditel nosti — tzv.
stimezndky, alebo sa tie staré preniesli na nové miesto. Ak by vinohradnik s hrani¢nymi
kamerimi svojvol'ne manipuloval vo svoj prospech, bol peregom pokutovany. Vysku
poplatkov z odevzdavky stanovoval vinohradnicky poriadok.'

Pokial' chcel vinohradnik predat svoju vinicu, musel ju najprv pontknut svojmu
najblizsSiemu okoliu, pripadne samotnému mestu. Toto predkupné prévo v istom zmysle
obmedzovalo emfyteutické pravo vinohradnika. Viaceré nariadenia vrchnosti venuju
pozornost’ predkupnému pravu domadcich vinohradnikov, pri¢om vyslovene zakazovali
predaj majetku cudzincom. Tym mohla byt nehnutelnost, ¢i vinohrad, predany len
v pripade, Ze by sa nikto z domaécich ku kiipe neprihldsil. Zadmer predaja musel byt nahldseny
vinohradnickemu majstrovi Sest tyZdilov vopred, inak sa predaj povazoval za neplatny.'*

Podl'a zépisu pezinského notdra Jéna Zleausa z 15. aprila 1617 v pezinskej vinohradnickej
knihe, ak si domdci obyvatelia kupovali alebo vymienali vinohrady, museli to ozndmit
peregovi 15 dni vopred, a to aj so vSetkymi podrobnostami. Ak nedodrzali stanoveny
limit, kipa bola neplatnd a kazdy zo zacastnenych musel zaplatit magistratu pokutu
Styri zlaté a pereckému dradu dve zlaté. Ak preddval doméci vinohradnik cudzincovi
vinohrad, musel to tieZ ozndmit' 15 dni vopred, ak tak nespravil, obe strany boli
pokutované 6smymi zlatymi mestskej rade a Styrmi pereckému tradu.'®*® Z uvedeného
je zrejmé, Ze v ¢innosti magistratov bola majetkovoprdvnym zdleZitostiam, a teda aj ich
evidencii, venovand vel'kd pozornost.

129 Ust. &. 1/8.

139 FRANKO, Michal. Organizdcia a spriva vinicnych hor malokarpatskych miest Svity Jur, Pezinok a Modra (Druhd
polovica 16. storocia a 17. storocie), s. 78 — 79.

131 Ust. &l. 1/9.
132 Ust. &. 11/2.
133 Ust. &. 1/9.

134 FRANKO, Michal. Organizdcia a spriva vinicnych hér malokarpatskych miest Svity Jur, Pezinok a Modra (Druhd
polovica 16. storocia a 17. storocie), s. 144 — 145.

135 BADURIK, Jozef. K niektorym otazkam vyvinu vinohradnickeho préva v malokarpatskej oblasti v 16. storo¢i. In
Historica, 1981 — 1982, ro¢. 32 — 33, s. 65.
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V stvislosti s emfyteutickym prédvom pozndme aj pravo odobratia vinice vinohradnikovi
peregom alebo mestskym magistratom, tzv. privatio, a to v pripadoch, keby napriklad
hrozilo spustnutie vinohradu, alebo keby vinohradnik neplatil horne, ¢ by si neplnil iné
povinnosti drzitel'a vinohradu.’®® V modranskom poriadku sa v§ak toto prédvo vrchnosti
nespomina, len jeho menej prisna forma, a sice tzv. odstavenie vinohradu v pripade
neplatenia horneho. Vinohradnikovi bolo zakdzané vykondvanie akejkol'vek prace vo
vinici az do doby, pokial nesplatil svoj dlh voé¢i mestu.'” Vo Svitom Jure zase mestskd
rada v roku 1677 nariadila, Ze pokial’ mestan neobrébal po dobu troch rokov vinohrad
a ten spustol, mohlo mesto dany vinohrad skonfiskovat, a to bez ndroku vinohradnika
na ndhradu. Sti¢asne bolo zakdzané predédvat ako stavebny pozemok pddu vysadend
vini¢om, nachédzajljcu sa v intravildne mesta.

Za jednotlivé dkony boli vinohradnickym majstrom presne vymerané odmeny. Najvyssi
prijem mali z ocefiovania a delenia vinohradov. I ked nemali fixny plat, prindleZalo im aj
prepitné a ¢ast'pokit. Hajniciim tieZ odovzddvali niekol'’ko kusov ulovenej zveri.’*® Okrem
toho im boli priznané dl'avy z mestskych povinnosti, dani alebo niektorych poplatkov.'®
Vinohradnici tieZ museli zabezpecit pohostenie (lat. tractatio) pre vinohradnickych
majstrov pocas zasadania vinohradnickych dradov, v defi vymenovania novych peregov
alebo pri vykone niektorych ich ¢innosti.'*

2.2.2 Prisediaci

V stredoveku vykondvali peregovia vSetky prdvne rozhodnutia za tcasti celej
vinohradnickej obce. KedZe ¢asom tlohy a zodpovednost vinohradnickeho majstra
narastali, perecky trad si vyziadal skupinu zdstupcov vSetkych drZitel'ov vinohradov,
ktori rovnako ako vsetci ostatni tradnici mestskej spravy, museli na zaciatku svojej
¢innosti zloZit' prisahu. V malokarpatskej oblasti sa pri tejto funkcii stretneme s oznacenim
prisediaci, v nemeckych pramenoch Bejsitzers, Bejstantde, Pergenossen a pod.'!

Zbor prisediacich bol voleny st¢asne s vol'bou vinohradnickeho majstra na jednoro¢né
obdobie. Spociatku sa v malokarpatskych mestach volili len dvaja prisediaci, a postupne
ich pocet v pereckom trade narastal. Napriklad v ¢ase spisania pereckého prdva
v Pezinku koncom 16. storocia tu posobili Siesti prisazni.'*> Koncom 17. storocia bol

136 BILY, Jifi. Modransky horensky fad v kontextu organizace a préva stiedoevropskych vinohradnich hor (2. &st), s. 32 - 33.
B7 Ust. ¢l. 11/16.
8 Ust. &l 1/11.
9 Ust. &l. 1/10.

140 FRANKO, Michal. Organizdcia a spriva vinicnych hér malokarpatskych miest Svity Jur, Pezinok a Modra (Druhd
polovica 16. storocia a 17. storocie), s. 36.

11y latinskych pramefioch sa uvadzaji pojmy assessores, consultores montis, vicemagistri montis vinearum alebo
iurati. Na Morave sa mozeme stretnut s nazvom hornik, hornicek, niekedy dokonca horny, ¢o je vlastne oznacenie pre
vinohradnickeho majstra, preto sa tieto urady odliSovali terminmi starsi horny ako pereg a miladsi horni ako prisazni.
V inych slovenskych lokalitach sa objavuju aj terminy boZenici, hornici, portdsi, niekedy aj peregovia, ak tak nebol
oznageny vinohradnicky majster. BILY, Jifi. Modransky horensky ad v kontextu organizace a prava stiedoevropskych
vinohradnich hor (2. &ast), s. 22.

142 FRANKO, Michal. Organizdcia a spriva vinicnych hér malokarpatskych miest Svity Jur, Pezinok a Modra (Druhd
polovica 16. storocia a 17. storocie), s. 37.
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napriklad v Modre zbor prisediacich osem¢lenny, predtym mal polovi¢ny pocet ¢lenov.

Prisediaci neboli vZdy len poradnym orgdnom perega, ale boli na nich prenesené aj
viaceré pravomoci a povinnosti vinohradnickeho majstra. Tak ako vinohradnicky
majster sa tieZ ztcastiiovali merania, ocefiovania, ¢i delenia vinohradov. Rovnako mali
moznost zadrZat ¢loveka alebo dobytok, ktory by spésoboval skodu vo vinohradoch, ale
ndsledne to museli nahlésit jednému z peregov.'*® MozZeme predpokladat, Ze pracovny
¢as prisediacich bol presne stanoveny, podl'a jedného z ¢ldnkov modranského pereckého
poriadku, povolujiaceho zdrZiavanie sa prisediacich pri deleni vinohradu najviac do
tretej hodiny poobede.'*

Podobne ako vinohradnickym majstrom, aj prisaznym plynuli zisky z podielov na
spravnych poplatkoch a pokutach, alebo dostédvali dary v naturdlnej podobe, zvacsa pri
ocetiovani a del'be vinohradov v podobe pohostenia.'*® Tiez boli oslobodeni od platenia
roznych poplatkov.'#

2.2.3 Hajnici

Pri pereckom trade bola vytvorend aj funkcia hdjnika. Hdjnik, v archivnych pramenoch
oznafovany ako hdjny alebo Hiitter podliehal priamo vinohradnickemu tradu.'¥
Modransky Stattt sa o sposobe ustanovenia hdjnika do funkcie nezmieriuje. Avsak
podl'a vSeobecnych slovenskych zvyklosti bol hdjnik menovany pri vol'be funkciondrov
pereckého tradu alebo priamo tymto tradom. Nasledovalo zloZenie prisahy v kostole,
v kaplnke alebo pri soche sv. Urbana vo viniciach, tradi¢ne na de sv. Juraja.'*® K funkcii
héjnika patrila aj vyzbroj — valaska a roh na trtibenie — ulikdc, kuvicik alebo jednoduchsie
pistalky — piskore. Ako nositel' zbrane musel hdjnik skladat sl'ub aj na notdrstve alebo
urade okresnej spravy. Valaska bola neskor nahradend zbratiou a kovovym odznakom.'#

V Modre bolo napriklad Sest hdjnikov a dvaja ,chlapci”, ktorych znakom bolo pierko
zastréené za klobtikom, aby boli rozpoznatel' ni a mohli vol'ne chodit medzi vinohradmi.'
Styria héjnici posobili v hore a dvaja na roliach a ltikach. Po¢as oberacky sa k nim pridali
esSte niekol'ki héjnici na ¢as potreby, voleni mestskym zastupitel stvom na $tyri mesiace.'™

143 Ust. . 11/23.
14 Ust. @, 11/21.
145 Ust. . 1/9.

146 Ust. . 11/20.

147 1né pomenovania: nem. Huter, Hitter, slov. hdjnik, varovcik, obhdjca, hotar, vartds, mad. or alebo sélopdstor, dokonca
aj pereg na miestach, kde sa funkcia vinohradnickeho majstra neujala alebo vobec nevznikla. DRABIKOVA, Ema. Clovek
vo vinici, s. 160. Okrem vinohradnickych héjnikov v chotari mesta pdsobili aj osobitni héjnici pre héjenie lesov, poli a luk
nepatriacich k vinohradom. Ti podliehali Gradu lesného majstra, a nie perega. Dokazom je napriklad prisaha lesného
a polného héjnika v starej slovencine z roku 1626 ,,Hagny k hordm pfisaha“. MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha prisah
a instrukcii, 1609 — 1643, inv. ¢. 1307, f6l. 27a.

148 DR ABIKOVA, Ema. Clovek vo vinici, s. 160.
1499 DR ABIKOVA, Ema. Clovek vo vinici, s. 161.
150 KRAIC, Alexander Jaromir. Opis chotdra mesta Modry. Bratislava : Mizeum Ludovita Stra v Modre, 1982, s. 17.

51 Text prisahy strazcu vinohradov najatého na &as potreby ,,Eidesformel fiir die zeitweilig bestellten Weingartenhiiter
7 konca 18. storo¢ia. MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha prisah a instrukcii, 1609 — 1643, inv. ¢. 1307, s. 110 - 111.
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Vo Svitom Jure existovala aj funkcia mestského hdjnika, ktory sa staral vyslovene len
o mestské vinohrady.!*

Povinnostou hdjnika bolo dbat na dodrZiavanie nariadeni, strdZit vinice, ¢istit' studne,
odhadzovat' sneh alebo odvddzat chytenti zver peregovi. Bol ochrancom trody
pred Tudmi aj zverou. Cez deii mal strézit drodu a v noci sa zdrZiavat v okoli vinic
v pristreskoch — v tzv. badach. Pobyt hdjnikov v meste bol ¢asovo obmedzeny.'® V case,
ked hrozno zadalo dozrievat, povinnostou hdjnikov bolo dohliadat na to, aby do vinic
nechodili nepovolané osoby az do oberacky. Znakom uzavretia vinic bola tzv. hiila,
ohanka alebo hdjnicky kriz — ty¢ na vrcholku ozdobend krizom z haltizok alebo jedlicky
s pestrymi stuhami, niekedy aj flasou menej kvalitného vina. Umiestiioval ju hdjnik na
vhodné, dobre viditel né miesto pocas tzv. zahdjenia vinic.'>

Pocas oberacky hdjnici museli byt na strdZi vo dne v noci. V prvych troch mesiacoch
nesmeli vobec prist domov do mesta a ani Ziadna ind osoba, okrem platenych hdjnickych
chlapcov, ich nesmela navstivit. Varilo sa pre vsetkych hdjnikov v hdjnickych badach,
kde mali na to v3etko potrebné ndradie a potraviny alebo im materidl z mesta zabezpecili
héjnicki chlapci.'

Héjnik mal prdvo zadrZat osoby alebo dobytok, ak dospel k ndzoru, Ze péchaji skody
na drode. Riadil sa prisnymi instrukciami, ako postupovat pri chyteni zlodeja a postdeni
jeho ¢inu, pre kazdy priestupok bola presne uréend vyska pokuty. Pokutovat ich vSak
smel len vinohradnicky majster, aj ked nejaky zisk z tychto pokut utiZil aj hajnik.® Dalsf
prijem hdjnikom plynul z povolenia preddvat zastrelent a chytent skodnu zver, avsak len
v meste a za uréené ceny.'” Hajnikov platili vinohradnici podl'a rozlohy vinohradov. Podl'a
modranského pereckého poriadku dostdvali héjnici od jednej Stvrtiny vinohradu osem
dendrov, od jednej osminy $tyri dendre, od jednej Sestndstiny dva dendre a od 1/32 jeden
dendr.’®® Niekedy boli hdjnici vyplateni aj v naturdlidch, napriklad chlebom, vinom a pod.

2.2.4 Pisar

Vedenie pisomnej agendy a tiradnej korespondencie pereckého tradu bolo tlohou piséra.
V malokarpatskych mestdch tento trad zastdval mestsky pisdr, uvedeny do funkcie
mestom.' Do pereckych knih zapisoval stipisy vinic s idajmi o ich majitel'och a rozlohe,
dalej zapisy o odvaddzani desiatkov z vina a inych vinohradnickych dévok a poplatkoyv,
viedol registre odovzdanych a skladovanych vin a tieZ zédznamy o majetkovopravnych
konaniach. Patrili sem registracie majitel ov vinohradov a zdznam o tthrade predpisaného
poplatku za takyto pravny dkon, tiez texty kipnopredajnych zmlav a testamentov, mend

152 FRANKO, Michal. Organizécia a sprava svitojurského vinohradnictva v polovici 17. storoia, s. 68.
193 Ust. ¢l 1/11.

154 DRABIKOVA, Ema. Clovek vo vinici, s. 162.

155 KRAIC, Alexander Jaromir. Opis chotdra mesta Modry, s. 17.

156 Ust. ¢l. 1/6.

157 KAZIMIR, Stefan. Pestovanie viniéa a produkcia vina na Slovensku v minulosti, s. 62.

8 Ust. ¢l 1/13.

P9 Ust. ¢l 1/9.
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oboch ztastnenych stranok a tddaje o polohe vinice a susednych pozemkov. Zéznam
uzatvdral supis podmienok majetkového prevodu a potvrdenie dhrady oldomésu
zabezpefeného obidvomi stranami.’®® Za svoju précu bol pisar ohodnoteny dvadsiatimi
piatimi dendrmi od jedného vinohradu.!*!

160 DR ABIKOVA, Ema. Clovek vo vinici, s. 159.
161 Ust. . 1/9.
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3 DANOVE A DAVKOVE ZATAZENIE MALOKARPATSKYCH
VINOHRADNIKOV

3.1 Malokarpatské vinohradnicke chotare a pomenovanie vinohradnickych honov

Uz v 13. storoci, ako dokladaji pisomné pramene, vinohradnictvo, najméa v stvislosti s
prichodom nemeckych hosti do malokarpatskej oblasti, ako i hospodédrskymi aktivitami
bratislavskych a trnavskych mestanov v tejto lokalite, nadobtidalo charakter komeréného
vinohradnictva. Svahy Malych Karpét boli ¢oraz viac odlestiované, ¢asom sa z nich
stavala drodnd pdda, pretvdrand na $irokd zénu vinic. Takto upravené kamenisté svahy
sa rozdel'ovali na jednotlivé vinohradnicke hony.

Etymologickym rozborom ndzvov tychto vinohradnickych honov a vo vseobecnosti
pojmov vinohradnickej terminoldgie dospejeme k poznaniu, Ze nemecki hostia boli
bavorského poévodu. Neprisli vSak priamo z Bavorska, ale z oblasti medzi Viedriou
a Neziderskym jazerom, a teda je ich jazyk klasifikovany ako stredobavorsky.'®?
Malokarpatské mestd na zdklade geografického rozdelenia oblasti, osidlovanych
nemeckymi kolonistami, podla Mdrie Papsonovej radime do regiénu juhozdpadného
Slovenska, a podla Margaréty Horvédthovej konkrétne do skupiny mesta Bratislavy
a jeho okolia.'®®

Na vSeobecné oznacenie vinohradnickych chotdrov sa pouzivali v malokarpatskej oblasti
nemecké pomenovania ako Geburge/Gebirge, Weingarten, Teren | Terain, Bezirk, okrem toho
aj latinsky termin promonthorium a slovenské nazvy hory, chotdr dedinsky a madarské
slovo hegyek. Stretneme sa aj s pojmami nem. B(P)erg, lat. mons a plaga, slov. hora a mad.
(sz616) hegy, ktoré oznacovali len jednu chotdrnu Cast’' s vinohradmi, teda horu, vrch,
tbocie z celého vinohradnickeho pohoria, resp. poukazovali na vyvysend, ¢i ojedineld
polohu vinic.'®*

Jednotlivé aredly vinohradov sa rozé¢letiovali na diely, ktoré mali ndzov Sidunk, nem.
Schidung. Vinohradnicke obvody sa oznacovali nemeckym vyrazom Ried(en) a lajtne —
nem. Leite(n).!® Vinice na niZinatom povrchu dostdvali pomenovanie nem. Lossling, in
Losslung. Nézov greft, nem. Greft, sa pouZzival pre vinohrady, ktoré boli v porovnani s
inymi v ich okoli zaloZené sekunddrne. Slovo Greft by mohlo byt odvodené nielen od
nem. slovesa graft(n)en vo vyzname prekopdvat, kopat, ale tieZ od slovesa greifen, ¢o
znamena rozsirovat sa.'®®

162 VODA, Ivan. Staré nézvy vinohradov. In TURCSANY, Juraj a kol. Svity Jur 1209 - 2009. Dejiny pisané vinom, s. 229.

163 WAMBACH, Viera. Vinarske mesto Pezinok ako stary nemecky ostrov. Stopy minulosti v slovenskom spisovnom
jazyku. In OLOSTIAK, Martin — IVANOVA, Martina - GIANITSOVA-OLOSTIAKOVA, Lucia (eds.). Varia XVIII
Zbornik prispevkov z XVIIL kolokvia mladych jazykovedcov (Presov - KokoSovce — Sigord 3. - 5. 12. 2008). PreSov :
Pre$ovska univerzita, 2009, s. 747.

164 SCHREIBER, J4n Juraj. Popis slobodného krdlovského mesta Modry. Prelozil Jan Milan Dubovsky. Modra : Pamiitnik
narodnej kultiry Matice Slovenskej — Mizeum Ludovita Stira v Modre, 1998, s. 28.

16> Nem. slovo Leite(n) mozeme prekladat ako diely alebo aj ako vrch, pripadne ¢ast ibocia alebo svah. KALESNY,
Franti$ek. Vinice a ich chotdrne nazvy v stredovekej Bratislave. In Bratislava, 1970, ro¢. 6, s. 70.

166 BENKOVA, Eva. Vinohradnictvo na panstve Cerveny Kamest v ranom novoveku. Bratislava : Univerzita Komenského
v Bratislave vo Vydavatelstve UK, 2017, s. 149 - 150.
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Nakol'ko sa vinohrady vysddzali v prostredi malokarpatskych vrchov, teda na
kamenistych svahoch, vinohradnici pri odlesneni pody a jej ndslednom zdrodiovani
abudovani vinohradov vykopali kamene, ktoré potom ukladali na seba do podoby péasov,
nazyvanych kamenice alebo medze, hate, ¢i runy (nem. Rain). Tieto potom oddelovali
jednotlivé pozemky vinohradnikov. Ziaden z vinohradnikov si nesmel kamenicu
prisvojita pripojitk svojmu pozemku. Ak bolo dokdzané, Ze vinohradnik svojvol'ne hybal
s hrani¢nym kameriom, bola mu udelena finan¢na pokuta. Zavse si tieto vinohradnicke
hranice vyZziadali ajisté ipravy a pravidelnd dadrzbu. Kazdy zo susediacich vinohradnikov
sa preto staral o svoju polovicu kamenice, bez stihlasu suseda v§ak nemohol kamenicu
podkopévat alebo zapratat vini¢om, odpadom, ¢ zeminou, ani pri nej zaloZit ohenl. Ak
kamenice nespliiiali pozadované kritérid a vinohradnicky majster, ktory ich pravidelne
kontroloval, zistil nevyhovujtci stav, nariadil danému vinohradnikovi zdvadu odstranit
na vlastné ndklady. Ak tak neurobil, hrozila mu finan¢nd pokuta. Vinohradnicki majstri
si ¢asto viedli vo svojich zdpisniciach evidenciu hrani¢nych kameriov. Podrobne si
zaznamendvali, na aké miesta sa kol'ko kameriov osadilo a kto bol pri ich osadeni,
niekedy boli uvedené aj vysky poplatkov za dané osadenie.'*”

Pravidelne boli kontrolované aj cesty, ktoré viedli popri kameniciach. Museli byt
v takom stave, aby boli dostato¢ne priechodné pre vozy, na ktorych bolo odvdzané
obraté hrozno. Nesmeli sa pri ceste nachddzat kice, ktoré by mohli cestu poskodit. Cesty
nemohli byt ni¢im znecistované. Oprava zlych a nebezpeénych ciest bola v kompetencii
vinohradnickych majstrov a ich pomocnikov. Na opravach sa vs$ak zticastiiovali vSetci
vinohradnici, ktorych pozemky s danym tisekom cesty susedili, pricom na opravu aj
prispievali sumou pét dendrov.'® Pohyb vinohradnikov, robotnikov, ako ajinych 'udi, bol
vo viniciach limitovany. Mohli prechddzat len po danych cestdch a chodni¢koch, a nové
sa mohli budovat len so stihlasom vinohradnickeho majstra. Vinohradnicky poriadok
zakazoval chodit po Cerstvo pokopanom vinohrade, ¢i vo vinohradoch polovat, chytat
zajace, vtaky a jazdit na koni.'®

Niektoré ustanovenia presne urcovali smer jazdy furmanov po vinohradnickych cestdch
aj miesta obratisk, ktoré slazili na obrétenie konskych povozov. Podl'a modranského
vinohradnickeho poriadku mali byt obratiskd dvakrat ro¢ne skontrolované. V pripade,
ak by si nejaky vinohradnik privlastnil ¢ast tohto priestoru k svojmu pozemku, mal byt
pokutovany.'”

K sti¢astiam okolia samotnych vinic, ako si spominané kamenice, medze, cesty, chodniky,
obratiskd povozov askladacie a vystupné miesta, patrili ajr6zne spadnice a Zl aby, na ktoré
sa tiez vztahovali rdzne ustanovenia vinohradnickych poriadkov. Z kameriov a dreva sa
vo viniciach stavili aj vinohradnicke bady, ktoré slizili na uskladnenie ndstrojov, ako
ukryt alebo v ¢ase dozrievania hrozna a oberaciek ako do¢asné ubytovanie pre hajnikov.

Niektoré ustanovenia a nariadenia pereckych poriadkov sa vztahovali na tzv. pustdky —
pusté, neobrobené vinohrady ¢ miesta, kde sa nepestovala vinna réva. Bez povolenia
vrchnosti sa takdto zem nemohla obrdbat, dokonca pod vystrahou penazZnej pokuty.

167 My SR, SA BA, pM, MMP, Protokoly a pozemkové knihy vinohradov, 1589 — 1713, inv. &. 355, 5. 91.
168 MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha statiitov, 1617 — 1664, inv. & 1296, Ust. &l. 4, s. 75.

169 MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha statitov, 1617 — 1664, inv. & 1296, Ust. ¢l. 13 a ust. &l. 14, s. 76.
70 MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha statiitov, 1617 — 1664, inv. & 1296, Ust. &l. 24, s. 78.
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Vinohrad prechddzal do vlastnictva mesta, ktoré mohlo samo obhospodarovat, prenajat,
¢i predat. S povolenim pereckého tiradu si mohli vinohradnici na svojich pozemkoch
vysadit mensie uZitkové zdhradky alebo ovocny strom. K vinohradnickym chotdrom
prisltichali aj ldky a Stepnice — mladé novovysadené vinohrady. V §tepniciach sa nesmel
po cely rok past dobytok.””" Napriklad v Modre sa od jana do oberaciek nesmel pdst
dobytok na mestskych ldkach, patriacich k vinohradom. Vyska pokuty v pripade
poru$enia ustanoveni nie je v malokarpatskych vinohradnickych poriadkoch presne
stanovena.'”

Nézvoslovie vinohradnickych honov je $pecifickym znakom miestnej vinohradnickej
kultdary, ktord sa opiera o Siroké a dlhodobé vyuZivanie pody pre vysadbu vinic.
Samotné pomenovania jednotlivych vinohradov v prvom rade boli odvodené od ich
polohy — tie patria medzi najstarsie a najtrvacnejsie chotdrne ndzvy, alebo vzhl'adu (napr.
Oberberg — Vrchnd hora, Eben — Rovina). Niekedy ich ndzov poukazoval na okolitt faunu
a fléru (napr. Fuchsleiten — Lis¢iny, Rosenberg — Ruzova hora), pripadne na pévod alebo
profesiu pévodného majitel'a vinohradu (napr. Wiener — Viedenské, Krammer — Kramdre).
V pomenovani vinohradu sa mohol odrazit' aj vztah vinohradnika k nemu alebo jeho
podne vlastnosti, drodnost, chut, ¢ kvalita hrozna (napr. Freund — Priatel, Rot - Cervenec,
Suesl — odkazujtci na sladkost hrozna).

Z uvedeného je zrejmé, Ze pomenovania vinohradov malokarpatskej oblasti maji
z lingvistického hl'adiska pévod v nemeckom jazyku. Nemecki hostia sa nielenze Yahko
prisposobili miestnym prirodnym i kultdrno-spolocenskym podmienkam a integrovali
sa do povodnej z vacsej Casti slovenskej spolo¢nosti, ich skupinové povedomie zostalo
silné, ba dokonca nemecka etnicita mala v nasledujicom obdobi dominantné postavenie.
Najcastejsie pouzivanou udradnou recou v malokarpatskych mestdch, ako aj recou
najvyssie postavenej vrstvy miestnej society bola nemcina.'”

Koncom 16. storoc¢ia vplyvom reformdcie a ndslednej rekatolizdcie bola nastrbend
jednotnost nemeckej komunity aj na slovenskom tizemi. Z hladiska vyvoja jazyka sa
presadzovala biblickd nemcina, z ktorej vznikol aj sticasny nemecky jazyk, a miestne
obyvatel'stvo postupne prestalo rozumiet pévodnému bavorskému dialektu na tomto
tuzemi. V spolocenskom aj hospoddrskom Zivote sa stdle viac, najméd v 17. storodi,
presadzovalo slovenské etnikum, ktoré si osvojilo miestnu hovorovi podobu pévodnych
miestopisnych nézvov a ich etymologickych novotvarov. Nézvy boli v niektorych
pripadoch upravené presnymi prekladmi, ale ¢astejsie boli nahradené zvukovo podobne
znejacimi slovenskymi slovami alebo nemecké slovd boli upravené slovenskymi
koncovkami. Chotdrne ndzvy nemeckého pévodu vznikali este v polovici 17. storodia,
avsak neboli uz také trvacne. Vinice ¢asto menili vlastnika, pozemky boli delené alebo
spajané, vplyvom spolocenskych nepokojov v 17. a 18. storo¢i, ako aj prirodnych pohrém,
napriklad fyloxéry koncom 19. storocia, boli optstané a spustli.'”* Avsak stdle méZeme

7L MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha statiitov, 1617 — 1664, inv. & 1296, Ust. &l. 12, s. 76.

172 v SR, SA BA, pM, MMP, Protokoly a pozemkové knihy vinohradov, 1589 — 1713, inv. &. 355, Ust. ¢l. 20, s. 19, MV
SR, SA BA, pM, MMM, Kniha $tatiitov, 1617 - 1664, inv. ¢. 1296, Ust. ¢l. 12 a ust. ¢l. 18, 5. 76 - 77.

17> WAMBACH, Viera. Vinarske mesto Pezinok ako stary nemecky ostrov. Stopy minulosti v slovenskom spisovnom
jazyku, s. 749.

174 VODA, Ivan. Staré nazvy vinohradov. In TURCSANY, Juraj a kol. Svity Jur 1209 - 2009. Dejiny pisané vinom, s.
230 -232.
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vnimat, Ze niektoré povodné nemecké aj slovenské ndzvy vinohradov maji do dnesnych
¢ias svoje miesto v kolektivnej pamati miestnej spolo¢nosti.

3.2 Vymeriavanie vinohradnickej pody a spo6sob vyrubovania davok a poplatkov vo
vinohradoch

V malokarpatskej oblasti sa na vymeranie vinohradnickej pody vyuzivala jednotka tzv.
kus (nem. Stock) a jeho zlomky, napr. % (nem. viert! stock). Vinohradnici obhospodarovali
Stvrtinové, osminové, Sestndstinové a dvaatridsatinové podiely, resp. ¢asti (nem. Thail)
z jedného kusu vinohradu. Plosnd miera Stock sa poslednykrat uvddza v roku 1782 v
registri ddvok za vinohradnicke prdvo. Pisomne je tdto pozemkova miera doloZend aj v
Bratislave, a predpokladdme ju tieZ v Raci a Grinave. O vyberani dévky za vinohradnicke
pravo v Modre a vel'kosti kusu sa nachddza zmienka v protokole v pamitnej knihe
mestec¢ka Modry v odpise svedectva richtdra a rady kral ovského mestecka Modry z diia
20. janudra 1594. Uvdadza sa tu, Ze za Stvrtinu kusu bola vyrubovand ddvka styri okovy
vina, za osminu alebo pol stvrtiny dva okovy, za Sestndstinu jeden okov vina. Cudzinci
odvdadzali zo $tvrtiny kusu starych vinohradov $tyri a pol a z novych $tyri okovy vina.
V uvedenom prameni sa nachddza aj informdcia o tom, Ze v Modre nikdy nebolo
zvykom premeriavat rozlohu vinohradov so $ndrou — rozloha vinohradu sa uréovala
len pribliznym odhadom (nem. nach dem Gesicht), ale na vyslovnu Ziadost vinohradnicky
majster premeral ako zdkladnt mernd jednotku $tvrtinu kusu a uréil jeho diZku na 165
siah a $irku na 50 siah, teda vyslednd rozloha bola 8 250 Stvorcovych siah, resp. 87,76
kopacov, ¢o je v prepocte 6,875 uhorskych jutdr alebo 2,9469 hektédrov.'” Tato jednotka
bola stotozfiovand s jednym celym vinohradom. V pramenioch sa stretneme okrem
uvedenych §tvrtin kusu aj s plosnou mierou feder, ktory predstavoval 1/64 kusu.'”

V star$ich prameiioch sa vymera uréovala ako cely vinohrad (lat. integra vinea), polovica
vinohradu (lat. media), §tvrtina vinohradu (lat. quartale) alebo osmina vinohradu, no bez
udania konkrétnej vel' kosti. Naopak potom ako bola v 18. storo¢i zavedend mernd jednotka
kopéc (lat. fossor) — plocha, ktort je schopny okopatjeden vinohradnik za jeden den, vieme
uz spol’ahlivejsie urcit celkovi rozlohu vinohradnickej pody v tom-ktorom roku.

Na premeriavanie vina sa v Uhorsku pouzival bratislavsky (uhorsky) okov, resp.
,desiatkovy”, ktory obsahoval 54,2976 1 a delil sa na 32 pint, teda 64 holieb. PouZivanie
mier vSak nebolo jednotné. Popri 32 pintovom okove sa objavuje aj 40 pintovy.
V malokarpatskej oblasti sa vSak prevazne pouZzival 32 pintovy okov, preto sa riadime
touto mierou.'””

V stredovekom obdobi boli podvody pri merani vina vel'mi ¢asté, a to hlavne z dévodu

.....

bratislavsky, resp. budinsky alebo uhorsky okov. Preto sa aj pri odovzdédvani dévok

17> MV SR, SA BA, pM, MMM, Pamiitnd kniha mestecka Modry, 1586 — 1606 (1652), inv. &. 338, f6l. 151 - 152. TURCSANY,
Juraj. Pozemkové miery vinohradov v Malokarpatskej oblasti do zavedenia kopacov. In Slovenskd archivistika, ro¢. 21,
¢. 2, 1986, s. 89.

176 TURCSANY, Juraj. Pozemkové miery vinohradov v Malokarpatskej oblasti do zavedenia kopacov, s. 92.
177 BADURIK, Jozef. K otdzke produkcie vina v malokarpatskej oblasti v druhej polovici 16. storocia. In Historica,
Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave, 1678 - 1679, ro¢. 29 - 30, s. 119.
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pouzival ten svatojursky, a v beznej praxi skor bratislavsky. AZ neskdr sa zaviedlo
premeriavanie vel'kokapacitnych sudov $pecidlnymi palicami (nem. Stab, lat. baculum)
— vizirmi, povodne drevenymi palicami. V 16. storo¢i mali uz Zeleznd podobu a nazyvali
sa rify.'® Zékonny ¢&lanok ¢. 24/1635 uhorského zdkonnika hovori aj o tom, ako tieto
ndstroje pouzivat, a to v suvislosti s vyberanim cirkevného desiatku z vina. Napriek
opatreniam sa vZdy nasli sposoby, ako upravit sudy tak, aby pri premeriavani ukazovali
vys$$iu hodnotu pri niZ§om objeme vina. Tak obchodnici dokdzali vyviezt na doméci
i zahrani¢né trhy menej vina za vys$siu sumu penazi.””” Napriklad o podvode s vyberanim
naturdlnych ddvok sved¢i aj mandét Leopolda 1., adresovany magistratu Svitého Jura,
aby vysetril staznost stavov Dolného a Horného Sliezska, ze uhorské sudy, v ktorych sa
dopravuje vino sd upravené tak, Ze napriek spravnosti pri premerani vizirom obsahuji
menej vina ako maja obsahovat, ¢im sa poskodzuji nielen obchodnici s vinom, ale aj
obchod medzi krajinami monarchie, a teda, Ze vinnikov treba potrestat.!s

Jednym z takychto $pekulantov, ako obchddzat dariové povinnosti, bol napriklad
Mikulds Jelsi¢. V roku 1613 pred vybera¢mi cirkevného desiatku zatajil 118 okovov vina
v dvoch tajnych pivniciach. Ndsledne bol odstideny na stratu tohto vina a desiatok musel
dodatoc¢ne zaplatit. Jelsicova kiria bol vSak aj neskdr predmetom problémov. V roku
1659 v nej napriklad mesto zakazovalo viechu.'®!

Casto sa viedli spory o odvaddzani réznych dani a poplatkov medzi mestom a cudzimi
vinohradnikmi, ktori vlastnili alebo si prenajimali vinice v chotdri malokarpatskych
miest. Z rovnakych dévodov boli vedené spory aj medzi mestom a sl'achtou. Napriklad
listina Ferdinanda III. z 8. jina 1655, vydand v Bratislave, je svedectvom o staZnosti,
ktortt v mene slachticov, Zijacich v Modre alebo vlastniacich vinice v modranskom
chotdri, predniesol na krajinskom sneme v Bratislave v roku 1655 krél'ovsky protonotdr
Jan Prinnei. Bola namierend proti richtdrovi, sendtorom a celej obci mesta Modry pre
neoprdvnené vyberanie réznych pefiaznych ddvok z vinic a vina, ¢im boli porusené
slachtické vysady.'

V obdobi feudalizmu mézZeme sledovat, Ze sa cena vinohradnickej pody v pomere k cene
vysledného produktu vyrazne zvySovala. VZdy bola vyssia aj v pomere k cene pody,
vysadenej inymi plodinami. Samozrejme, bolo aj v zdujme vrchnosti, aby boli vinohrady
obrébané, kedZe aj jej plynuli z vinohradnictva nezanedbatel'né zisky. Preto bolo aj v jej
zdujme, aby boli vinohradnikom vytvorené dostato¢ne vhodné ekonomické podmienky
pre tuto hospodérsku ¢innost. Z toho dévodu boli vinohradnikom poskytované
roznorodé ul'avy. Za zvyhodnené ceny im boli preddvané pozemky, vhodné na zaloZenie
nového vinohradu, dokonca niekedy s ciel om obnovit ¢iasto¢ne alebo tplne zanedbané
spustnuté vinice, poskytli majitelovi tlavu od platenia ddvok na urcité obdobie.'®
Napriklad pezinskému zemanovi Gasparovi Segedimu bolo v roku 1649 mestom

178 DRABIKOVA, Ema. Clovek vo vinici, s. 131.
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180 MV SR, SA BA, pM, MM], Listiny, 1439 — 1922, 10.6.1672, inv. & 281. La.

181 DUCHON, Michal. Slachta v malokarpatskych mestach v ranom novoveku (16. - 18. storocie) In Forum Historiae,
2008, roc¢. 2, ¢. 1,s. 12.
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odpustené platenie ddvky za vinohradnicke prévo z vinohradu Tierner (Trnavské), a tiez
povolené tazenie stavebného dreva z mestského lesa za odstdapenie ¢asti jeho pozemku
a povolenie postavit na iom hradby a vybudovat nédsyp pri jeho kurii.’®*

Konkrétneinformdcieohospoddrskychaktivitichmalokarpatskychmiestaichobyvatel ov
Cerpdme z pramenov tctovného a datiového charakteru. Zdkladnym pramernom t¢tovnej
agendy malokarpatskych miest s komorné téty."® Modranské (1607 — 1922), pezinské
(1616 —1922) a svitojurské (1603 — 1922) komorné Géty sa zachovali takmer v kompletnom
rade s mensimi hidtmi, menili sa len ich ndzvy. Sa akymsi zdvere¢nym tdctom, ktory
bol vyhotoveny po ukonceni fiskdlneho roku na zdklade tctovnych dennikov, ktoré si
uctovnik — komords viedol priebeZne pocas roka.

V prijmoch st evidované prijmy za desiatkové vino, prijmy z predaného vina, prijmy
z vina, ktoré sa kuapilo od mestanov a bolo uloZené v mestskej pivnici, z vy¢apovaného
vina a z ndjomného, prijmy z piva, prijmy z ¢eského kostola a prijmy zo skladu. V ¢asti
vydajov tvoria jednotlivé polozky vydavky za dlZoby, ktoré vyplatil komoras, na farara,
na kapldna, na mestského pisdra, na organistu, na perega, na mestského stavitela,
zdmocnika, kovéca, tesdra, stoldra a sudcu. VZdy na konci casti prijmov a vydajov
zavere¢ného tctu je uvedeny ich sumdarny vypocet.

Na dotvorenie obrazu o uctovnej agende, ¢i doplnenie chybajicich ddajov, je mozné
pracovat’ aj s rdznymi uctovnymi dennikmi, prijmovymi a evidenénymi protokolmi,
uc¢tovnymi dokladmi a ich kopidrmi, ktoré Casto poddvaju obsiahlej$iu informéciu
o jednotlivych prijmoch a vydajoch, dalej reviziami zavere¢nych, resp. komornych tétov,
ktoré vznikli ako vysledok kontroly uc¢tov mestského pokladnika a obsahovali repliky,
restancie a nedostatky komornych tc¢tov. Evidujeme v rdmci t¢tovnych pisomnosti
aj registre dlZ0b mesta a ztctovania s veritelmi, pisomnosti zdkladin a fondov, ako
aj depozitnej pokladnice. Dalej je tu ti¢tovna agenda osobitne tctujtcich jednotiek —
kostolného ¢i sirotského otca, Gcty $pitdla a lesné tcty. Samostatné téty si viedli aj rézni
mestski funkciondri, ako napriklad aj vinohradnicki majstri alebo stavitelia mestskych
vinohradov.’® Stavitelia mestskych vinohradov viedli aj pivni¢né hospoddrenie
s mestskym vinom, ktoré dokladaja inventdre obecného vina. Z pezinskych pisomnosti
sa zachovali aj mesa¢né ucty za vino, pélené, pivo a méso, ako aj samostatné tcty za
vino.'¥

Dartovid agendu malokarpatskych miest méZeme v obdobi feudalizmu rozdelit na
kontribué¢nd, ddvkovd, agendu Stvrtnikov a platieb desiatkov. Do osobitnych skupin
radime poplatky za ubytovanie a vydrZiavanie vojska, strdZenie, kominy alebo rdzne

184 MV SR, SA BA, pM, MMBP, Listiny, 1511 - 1830, 16.6.1649, inv. & 94.

185 MV SR, SA BA, pM, MMM, Komorné ticty, 1607 — 1800, inv. & 3064 — 3151, Uéty dolnej komory, 1757 - 1776, inv.
¢. 4472 - 4489, Materidlne a naturdlne 1icty, 1777 - 1800, inv. ¢. 4490 - 4524. MV SR, SA BA, pM, MMP, Komorny ticet,
1616 — 1800, inv. & 2012 — 2069. MV SR, SA BA, pM, MMJ, Komorné ticty, 1603 - 1796, inv. ¢. 3604 — 3851, Generdlny
register prijmov, 1647 — 1717, inv. ¢. 3904, Generdlny register vydajov, 1647 — 1666, inv. &. 3905, Zdverecné 1icty mestskej
komory (domdcej pokladnice), 1784 - 1912, inv. ¢. 766.

186 MV SR, SA BA, pM, MMM, Ucty vinohradnickych majstrov, 1607, 1609, 1643, 1655, 1661, 1662, 1665, inv. ¢. 4002 —
4008, U(fty mestskych stavitelov, 1754, 1755, inv. &. 4271, 4272.

37 MV SR, SA BA, pM, MMM, Inventdre obecného vina, 1610 - 1628 a 1740 — 1825, inv. &. 4273 — 4281. MV SR, SA BA,
pM, MMP, Mesacné 1icty za vino, pdlené, pivo a mdso, 1674 - 1676, inv. ¢. 4517, Uéty za vino, 1788 — 1789, 1789, 1789 —
1790, 1798, inv. &. 4526 — 4529, Zlomky tictov mestského vina, 1680 — 1686, inv. ¢. 4565.
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iné poplatky, ktoré sa vyrubovali podla potreby na rozne tcely — na udrziavanie
vinohradnickych ciest, stavbu mestského opevnenia, na ¢istenie potokov, na zaplatenie
snemovej taxy, poziarne poplatky, poplatky od ndjomnikov a pod.

Uréujicim prvkom pri zdariovani obyvatel'stva bol obytny dom a iné nehnutel'nosti,
patriace do vlastnictva jednotlivca, a teda vinice, polia, liky, zdhrady a pod., ako aj
hnutel'ny majetok. Osobitné postavenie malo z titulu vinohradnickeho prédva vino.

Najdolezitejsimi dokumentmi tejto kategérie pre sledovanie vinohradnickych aktivit
malokarpatskych obyvatelov sd registre ddvok za vinohradnicke pravo, tzv. horne,
ktoré spolo¢ne s registrami mestskych ddvok radime do ddvkovej agendy dariovych
pisomnosti mesta.'® Osobitne boli vedené registre desiatkov z vina.'® Podla zdkona
patrili cirkvi, resp. ostrihomskému arcibiskupovi, ktory ich ¢asto prenajimal sl'achticom,
¢i mestu. Vinohradnici platili aj $pecificky druh mestskej dane z vina (nem. Weingaab),
ktorej vysku uréoval kazdoro¢ne magistrat na zdklade celkového mnozstva vina, ktoré sa
v tom-ktorom roku dorobilo. V rdmci tejto skupiny archivnych prameriov evidujeme aj
registre poplatkov za opravu vinohradnickych ciest, registre poplatkov za zdhumenicové
vinice, stipisy zdhradného vina alebo privezeného cudzieho vina."”

V chotdroch malokarpatskych miest obrédbali vinice aj tzv. cudzi vinohradnici, resp.
vinohradnici z okolitych miest a obci, v najvy$§om pocte z Bratislavy a Trnavy. Ti boli
okrem horneho povinni odvadzat aj iné poplatky, a to za oberacku (nem. Schnidtgeldt), za
moznost'skladu v meste (nem. Niderlaggeldt) a odvoz vina (nem. Strassmauth/Lo(e)ssgeldt)."!

V rdmci kontribu¢nej datiovej agendy (lat. portion, contribution), ktord predstavuje systém
vyrubu, vyberania, platenia a evidovania $titnych dani, pre Modru a Svity Jur sd
zachované pramene uz od prvej polovice 17. storo¢ia.'”> Pre mesto Pezinok sa tento typ
pramenov zachoval len ¢iastkovo pre koniec 17. storo¢ia a v stivislom rade az od konca
18. storocia."® Informdcie o majetkovej drzbe modranskych, pezinskych a svitojurskych

188 My SR, SA BA, pM, MMM, Registre ddvok za vinohradnicke prdvo, 1575 - 1609 - 1800, inv. ¢. 5144 - 5320. MV
SR, SA BA, pM, MMP, Registre ddvok z vini¢ného prdva, 1631 — 1688, inv. ¢. 3484 — 3544. MV SR, SA BA, pM, MMJ,
Registre horneho, 1579 - 1799/1800, inv. ¢. 4283 — 4439. Z pisomnosti Pezinka evidujeme aj davkovy register obci panstva
Pezinok. MV SR, SA BA, pM, MMBP, Ddvkovy register obci panstva Pezinok, cca 17. storocie, inv. ¢. 3611.

189 MV SR, SA BA, pM, MMM, Registre desiatkov z vina, 1609 - 1797, inv. & 5952 - 6113. MV SR, SA BA, pM, MMP,
Registre desiatkov z vina, 1641 — 1729, inv. &. 3557 - 3587. MV SR, SA BA, pM, MMJ, Registre desiatkového vina, 1620 -
1666 — 1797, inv. ¢. 5124 - 5137; 1627, inv. &. 5138a. Z pisomnosti Svitého Jura evidujeme aj supisy desiatku z vina obci
panstva Svity Jur. MV SR, SA BA, pM, MMJ, Register desiatku z vina obci panstva Svity Jur, 1649, inv. ¢. 3610.

190 My SR, SA BA, pM, MM], Registre poplatkov za opravu vini¢nych ciest, 1688 — 1795, inv. ¢. 5105 — 5117. MV SR,
SA BA, pM, MM, Registre poplatkov za zdhumenicové vinice, 17. storocie, 1708, inv. ¢. 5089, 5090. MV SR, SA BA, pM,
MMM, Suipisy zdhradného vina, 1613 — 1800, inv. ¢. 6128 - 6215, Register dovezeného cudzieho a kiipeného vina, 1691,
1693, inv. & 6460, 6461. MV SR, SA BA, pM, MMBP, Siipis privezeného cudzieho dedinského vina, cca 17. storocie, inv. €.
3606.

vy SR, SA BA, pPM, MMM, Registre poplatkov cudzincov za rez vinica, oberacku a sklad vina, 1606 — 1607 — 1775,
inv. & 6369 - 6403. MV SR, SA BA, pM, MMP, Stipis poplatkov za vino, ktoré platili cudzi vinohradnici majiici vinice
v pezinskom chotdri, 18. storodie, inv. ¢. 3588 - 3605. V modranskych registroch poplatkov cudzincov st navyse uvedené
aj vydaje v suvislosti s obilim a ovsom, niekedy aj vydaje spojené s vyplatenim ¢lenov pereckého uradu, notdra alebo
vinohradnickych robotnikov.

192 MV SR, SA BA, pM, MMM, Kontribucné registre, 1625 — 1720, inv. & 5557 - 5574, 1720 - 1740, 5575 — 5595. MV SR,
SA BA, pM, MS], Registre porcii, 1649 — 1750/1751, inv. ¢. 4787 — 4843.

193 MV SR, SA BA, pM, MMP, Register porcii, 1686 — 1767, inv. & 2761 — 2794.
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mestanov v prvej polovici 18. storocia ¢erpame aj z celokrajinskych dikélnych stpisov
z rokov 1715 a 1720."*

3.3 Davka za vinohradnicke pravo

V modranskych registroch ddvok za vinohradnicke prdvo zo 17. a 18. storodia st
vinohradnici rozdeleni do skupin podla toho, ¢ ide o mestanov, inych obyvatelov
mesta (nem. Nichtzugesagt — ti, ¢o eSte neboli mestania), Kralovanov alebo cudzich
vinohradnikov. Nie vZdy sa v registroch spominaju aj vinice patriace mestu. Od roku
1664 st mend vlastnikov vinohradov z Modry a Kralovej zoradené abecedne podla
krstnych mien, po¢nic rokom 1784 podla priezvisk. V abecednom poradi si menovani
vinohradnici aj v pezinskych a svétojurskych registroch horneho, no zatial' ¢o v Pezinku
a cezpolnych vinohradnikov, svitojurské registre na pévod vinohradnika upozoriuju
len pozndmkou pri jeho mene.

Za menom kazdého z vinohradnikov st uvedené jemu patriace vinice podla ndzvu
vinohradnickeho honu, v ktorom lezia. Nakol'ko vyska horneho zdvisela od vel'kosti
vinohradu, nasleduje tidaj o jeho rozlohe v zlomkoch kusu a vo federoch a vypocet
horneho in natura — v okovoch a holbach.

V roku 1650 odviedlo ddvku za vinohradnicke prdvo v Modre celkom 555 vinohradnikov,
a to v mnozstve 1134 % okovu a 12 holieb z bezmaéla 840 ha vinohradnickej pody. Vyse
80% podiel na odvode tejto ddvky mali miestni vinohradnici. V skupine cudzich drzali
prvenstvo Trnavcania.'”

Najvyssi pocet vinohradov, z ktorych bolo odvedené horne, vlastnil Michal Marthius,
neskors$i modransky mestanosta. Z 18 vinohradov, ktoré sa rozprestierali na 11,1 ha pody,

odviedol davku 15 okovov. Jeho najvacsi vinohrad Ungerberg (Uherské) sa rozprestieral
na ploche s vymerou 1/16 kusu a dva federy, teda 1,11 ha.

Michalov brat Jéan Marthius, niekol'kondsobny modransky richtdr a mestanosta, mal
devit vinohradov s rozlohou 7,34 ha, z ktorych mu bolo vymerané horne devit a %
okovu a 11 holieb. Nakol'ko v$ak aj v tomto roku p6sobil v Modre vo funkcii richtéra, od
odvedenia tejto ddvky bol oslobodeny.

Najvaesiu rozlohu vinohradov spomedzi Modranov v roku 1650 obrabal Zigmund
Hadritius (13,51 ha), jeden zo synov modranského notdra Juraja Hadritia. Odviedol
teda aj najvyssiu vinohradnicku ddvku v tomto roku — 18 % okovu. V mdji toho roku sa
Zigmund Hadritius spomina spolo¢ne s vy&sie spomenutym Michalom Marthiom v spore
s Modranom Martinom Prodtpeckom, ktory sa tykal troch vinic leZiacich vo svatojurskom
chotdri. Vinice mali byt vratené ako dedi¢stvo Martinovi Prodtpeckovi, no napriek tomu

194 MNA, Adatbézisok, Az 1715. évi orszagos Osszeirds. [online]. [cit. 2018-11-07]. Dostupné na internete: <http://
adatbazisokonline.hu/adatbazis/az-1715_-evi-orszagos-osszeiras>. MNA, Adatbdzisok, Az 1720. évi orszagos Osszeiras.
[online]. [cit. 2018-11-07]. Dostupné na internete: <http://adatbazisokonline.hu/adatbazis/az-1720_-evi-orszagos-osszeiras>.

95 My SR, SA BA, pM, MMM, Register ddvok za vinohradnicke prdvo, 1650, inv. &. 5170.
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ich obZalovani nadalej uzivali.” Pravdepodobne sa spor tykal vinic vo vinohradnickych
honoch DIhé (Langweingarten), Zabky (Rueden) a Derese (Kincvajngort), z ktorych Zigmundovi
bolo v roku 1650 vymerané pomerne nizke horne —jeden a pol okovu vina.

Majitel om najrozl'ahlejsieho vinohradu Dreisinger (Trajsigdr) bol v tomto roku Modran Jan
D4vid Ruland. Z jeho 3/8 kusu (4,44 ha) vel'kej plochy odviedol horne Sest okovov vina.

. Zastupenie
Pocet Rozloha
Skupina . i vinohradnikov Odvedené horne .
vinohradnikov vinohradov
v %
Mestania 356 64,14 786 okovov, 8 holieb 501,63 ha
Ini obyvatelia | 36 6,49 35 okovov, 4 holby 26,36 ha
Kralovania |64 11,53 47 okovov, 6 holieb 34,85 ha
Trnavcania |47 8,47 180,75 okovu, 2 holby | 133,78 ha
Pezincania (2 0,36 11,5 okovu 8,51 ha
Svitojurcania | 1 0,18 0,5 okovu 0,37 ha
Ostatni 49 8,83 73,5 okovu, 8 holieb 54,48 ha
cudzinci

Dévky za vinohradnicke pravo v Modre v roku 1650
(podla registra ddvok za vinohradnicke prévo)

V roku 1750 nenachddzame v registri ddvok za vinohradnicke prdvo pre Modru
ziadnych Pezin¢anov ani Svétojur¢anov. Je to pomerne Casty jav, nakol'ko vinohradnici
z tychto miest zrejme mali dostatok svojej vlastnej kvalitnej vinohradnickej pody, preto
neboli odkézani na obrédbanie vinic v cudzom chotdri. Pokial’ sa nejaki Pezin¢ania alebo
Svitojurcéania vyskytuja v modranskych registroch hérneho, bolo by zaujimavé sledovat,
ako dlho obrabali modranské vinice a s akym vynosom, pripadne aky bol ich dal&f osud, ¢
boli prenajaté, zapozi¢ané, alebo sa stali predmetom predaja, dedenia, konfiskdcie a pod.
Podobné pripady mdzeme sledovat aj v stvislosti s vinohradnickou pédou v pezinskom
a svétojurskom chotéri. Napriek tomu, Ze sa pocet trnavskych vinohradnikov, ako aj
rozloha vinic, ktoré v modranskom chotéri obrébali, oproti roku 1650 zniZil, stdle tvorili
najpocetnejsiu skupinu cezpol'nych vinohradnikov, odvddzajtcich hérne mestu Modra.
Na druhej strane takmer dvojndsobne vzrastol pocet Kral ovanov.!””

196 Mandat Ferdinanda III. richtarovi, mestanostovi a rade mesta Svéty Jur, aby zabezpecili vratenie dediéstva — troch
vinic Martinovi Prodtpeckovi. MV SR, SA BA, pM, MM, Listiny, 1439 - 1875, 5.5.1650, inv. ¢. 190. La.

97 Mv SR, SA BA, pM, MMM, Register ddvok za vinohradnicke prdvo, 1750, inv. &. 5270.
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Najvyssi pocet vinohradov, a tieZ aj najvacsiu rozlohu vinohradnickej pody, uzival
v tomto roku Modran Samuel Shedius. Odviedol horne vo vyske 25 % okovu a 13
holieb z 23 vinohradov s rozlohou 18,84 ha. Na jeho najvaési vinohrad Kogl (Kiigel) bola

vyrubend naturdlna ddvka tri okovy vina.

. Zastupenie
Pocet vino- Rozloha
Skupina i vinohradnikov Odvedené horne
hradnikov vinohradov
v %
Mestania | 326 57,09 657,75 okovu, 5 holieb | 657,75 ha
Ini obyvatelia | 62 10,86 25,25 okovu, 5 holieb 18,92 ha
Kralovania |132 23,12 71,5 okovu, 4 holby 52,96 ha
Trnavcéania |30 5,25 95 okovov, 6 holieb 70,36 ha
Pezincania |0 0 0 0 ha
Svitojurcania | 0 0 0 0 ha
Ostatni 21 3,68 19 okovov, 7 holieb 14,17 ha
cudzinci

Daévky za vinohradnicke prdvo v Modre v roku 1750
(podla registra ddvok za vinohradnicke prdvo)

Vinohrad s najva&$ou vymerou vo vinohradnickom hone Spiegl (Spigl) v tomto roku
vlastnil grof Alexander Kdroli, hlavny generdl kuruckych vojsk v ¢ase Rakociho
protihabsburského povstania, ktoré zaciatkom 18. storofia zasiahlo aj do dejin
malokarpatskych miest. Za jeho vyse 3,5 ha rozlohy odviedol dédvku Styri a 3% okovu.
Okrem tejto vinice vlastnil aj dal§ich osem vinic, spolu teda odviedol horne v mnoZstve
19 okovov a osem holieb vina z vyse 14,19 ha pody.

V porovnani s Modrou, pezinské vinice mali men$iu rozlohu. Nestretneme sa tu
s vinohradmi, z ktorych by bola odvedend vinohradnicka dévka vyssia ako tri okovy.
Rovnako je niZsi aj celkovy pocet vinohradnikov, napriek tomu, Ze v Pezinku obrabalo
vinohrady viac cudzincov ako v Modre (v modranskom prostredi vyrazne zvysovali
pocty obyvatelia poddanskej dediny Kral'ovej). Najvyssi pocet vinohradov, a s tym
stvisiacu najvacsiu celkovu rozlohu vinic, vlastnil v tomto roku pezinsky mestanosta
Tomés Tabrer. Z jeho najvécsej vinice Parcifall odviedol naturdlnu dévku tri okovy. Okrem

toho odviedol 18 okovov vina z dalsich 14 vinohradov.'8

V roku 1674 sa pocet vinohradnikov, tak domadcich, ako aj cezpol'nych, vyrazne nezmenil.
Tento raz vSak nevieme rozliSit pévod cudzich vinohradnikov, nakol'ko nie je v registri
uvedeny. Rozloha vinohradnickej pody a vyska odvedeného horneho je len o nie¢o mélo
niz$ia oproti roku 1648. I v tomto roku drZzi prvenstvo v pocte a vel'kosti vinohradov, ako
aj vysky odvedenej ddvky, rodina Tabrerova. Dedici Tomdasa Tabrera odviedli najvyssiu

198 Okrem Tomésa Tabrera v stpise figuruje z rodiny Tabrerovcov aj Juliana Tabrerov s piatimi vinicami, z ktorych
odviedla horne Sest okovov a tri holby, z toho tri okovy za svoj najvacsi vinohrad, leziaci vo vinohradnickom hone Mdndl
(Mandlér). MV SR, SA BA, pM, MMP, Register ddvok z vini¢ného prdva, 1648, inv. ¢. 3495.
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L. Zastupenie
Pocet vino- Rozloha
Skupina vinohradnikov Odvedené horne
hradnikov vinohradov
v %
Pezincania |266 84,98 524,75 okovu 388,32 ha
Trnavéania |29 9,27 74,5 okovu 55,13 ha
Svitojurcéania | 3 0,96 11,5 okovu 8,51 ha
Modrania |0 0 3 okovy 2,22 ha
Ostatni 15 4,79 13 okovov, 14 holieb 9,78 ha
cudzinci

Dévky za vinohradnicke prdavo v Pezinku v roku 1648
(podla registra ddvok za vinohradnicke prdvo)

davku tri okovy z vinohradu Parcifall. Z dalich 18 vinic, pribliZne spolu o rozlohe 21,46
ha, im bola vymerand vinohradnicka ddvka rovnych 29 okovov (dalsie tri vinohrady
s ndzvom Fryfel, tri vinice vo vinohradnickom hone Parcifall, dve vinice pod ndzvom
Altenberg (Stard hora), d’alej vinice Wiener (Viedenské), Grossmuetter (Velky sud), Trauner
(Trdvne), Schiiczen (Strdzne), Miigl (Nigle), Rein (Runy), Tierner (Trnavské), Eirbach (Narpochy)
a Hundspanken (Huncpalky) a Zumberg.'’

. Zastapenie
Pocet Rozloha
Skupina . i vinohradnikov Odvedené horne .
vinohradnikov vinohradov
v %
Pezincania [256 92,09 551,5 okovu, 6 holieb 408,18 ha
Cudzinci 22 7,91 49 okovov, 4 holby 36,30 ha

Dévky za vinohradnicke prdvo v Pezinku v roku 1674
(podla registra ddvok za vinohradnicke prdvo)

Vo Svitom Jure bola obrdband najmensia vymera vinohradov spomedzi malokarpatskych
miest. Nachddzali sa tu vSak aj vinice, na ktoré bola vyrubend naturdlna ddvka Styri
okovy, ako napriklad v pripade Alexandra Segnera a jeho vinice Vogel. Celkom odviedol
horne 12 % okovu a devat holieb z 13 vinohradov. Najvyssi pocet vinohradov v tomto
roku vlastnil Martin Dorr. Za 16 vinic odviedol naturdlnu davku spolu jeden a pol okovu
a 12 holieb, teda rozlohu jeho vinohradov predpokladdme takmer osem ha. Okrem
spomenutej vinice Haffner (Hrnciare), mal niekolko vinic vo vinohradnickom hone
Hausberg, dalej dve v Neubergu (Novej hore), dve v hone Schreiber (Pisdre), iné v registri
figuruja pod ndzvom gluspereg (Konecné), Hormandl (Ohnistia), Kincvajngort (Derese),
Langweingarten (DIhé), Horer (Hordre), Frankl a Leitweingart.*®

199 My SR, SA BA, pM, MMP, Register ddvok z vini¢ného prdva, 1674, inv. &. 3503.
200 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Register horneho, 1650, inv. &. 4294.
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. Zastipenie
Pocet vino- Rozloha
Skupina i vinohradnikov Odvedené horne
hradnikov vinohradov
v %

Svitojuréania | 206 79,84 459,5 okovu, 7,5 holby |340,15 ha
Pezincania |6 2,33 5,75 okovu, 12 holieb 16,44 ha
Modrania 1 0,39 1,5 okovu 1,11 ha

Ostatni 45 17,44 28 okovov, 2 holby 20,75 ha
cudzinci

Daévky za vinohradnicke prdvo vo Sviatom Jure v roku 1650
(podla registra ddvok za vinohradnicke prdvo)

Vo svitojurskom registri hérneho z roku 1750 nie je pévod vinohradnikov oznaceny,
preto nevieme rozlisit, ktory z nich je domdci a ktory cezpol'ny. V roku 1700 vo Svatom
Jure evidujeme napriklad len 16 oznaenych cezpolnych vinohradnikov, z ktorych
jeden bol Modran Andrej Richter, ostatni pochddzali z Nesticha.*! V§imame si vSak, Ze
vyska odvedenej naturdlnej davky, ako aj rozloha vinohradnickej pédy v roku 1750 sa
v porovnani s rokom 1650 vyrazne nezmenili, na druhej strane sa zvlast zvysil pocet
vinohradnikov, ktori v tomto roku zo svojich vinic odviedli horne. >

Samotné mesto Svity Jur v tomto roku obhospodarovalo vinice vo vinohradnickych
honoch Schmalzer, Murn (Murno), Schaiben (§ajby) a Breitenbrunner. Podla rozlohy
vinohradov bolo vymerané horne osem okovov a osem holieb, av§ak mesto bolo od
odvedenia tejto naturdlnej davky oslobodené. Rovnako bol oslobodeny od platenia
horneho svétojursky richtédr, v tomto roku Jén Juraj Keller.*® V jeho vlastnictve bolo az
33 vinohradov, ktoré ale neobhospodaroval sam, ale aj jeho najbliZsia rodina. Na jeho

najvacsi vinohrad Krifzner bolo vymerané horne Styri okovy, teda jeho rozloha bola
takmer tri ha.

. Zastupenie
. Pocet . i . Rozloha
Skupina . i vinohradnikov Odvedené horne .
vinohradnikov o vinohradov
V 7o

Dévky za vinohradnicke pravo vo Sviatom Jure v roku 1750

(podla registra ddvok za vinohradnicke pravo)

201 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Register horneho, 1700, inv. &. 4344.
202 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Register horneho, 1750, inv. &. 4390.

203 Rovnako bol od platenia hérneho oslobodeny aj vinohradnicky majster, ako napriklad v roku 1725 svitojursky pereg
Jén Wittig. V tomto roku vlastnil vinice Herbort (Zlatniky), Schurgasse (Stirske) a Neuberg (Novd hora), z ktorych by inak
odviedol naturalnu davku jeden a % okovu. MV SR, SA BA, pM, MMYJ, Register horneho, 1725, inv. &. 4369.
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3.4 Cirkevny desiatok z vina

Celkovu roénu produkciu vina v jednotlivych rokoch vieme sledovat na zéklade registrov
cirkevného desiatku z vina, ktoré obsahuji mend vlastnikov vinohradov a ndsledny
vypocet desiatku z ich celkovej drody. Spdsob vyberania desiatku v Modre bol taky, Ze
z celého desiatku boli najprv odratané zrdzky mestskému kapitdnovi, notdrovi, vyberatom
desiatku, miestnej fare a pod. Po odrétani tychto poloziek (zvycajne predstavovali okolo 50
okovov vina) sa urcilo 10% zo zvysného desiatkového vina, a nésledne sa celé mnozstvo
prerozdelilo na tretinu, ktord putovala mestu, a ostatné dve tretiny, ktoré boli urcené
arcibiskupovi. Nie kazdy vinohradnik odvédzal zo svojej drody dve tretiny arcibiskupovi
a jednu tretinu mestu. Spoplatneni boli rozdeleni do dvoch skupin, jednej samostatne
odvédzajticej desiatok pre arcibiskupa a druhej platiacej desiatok len na mestské ticely.2*

Pezinské a svitojurské registre desiatkov z vina neuvadzaji informadcie o tom, ako boli
vybrané desiatky prerozdelené. Skor mozu poslizit ako pramen pre zistenie celkovej
produkcie vina v danom roku, nakolko obsahujt aj konkrétny tdaj o mnoZstve vina,
premeranom pri prileZitosti odvddzania desiatku. Z tohto hl'adiska vieme uréit aj socidlnu
Struktaru vinohradnikov v sledovanych mestdch. Podl'a toho, akt drodu vina v tom-
ktorom roku u nich vyberaci desiatku zapisali, ich delime do siedmich skupin.?®

» . Pocet svitojurskych | Pocet pezinskych
. Vyska desiatku . : . i
Skupina vinohradnikov vinohradnikov
v okovoch
v roku 1677 v roku 1712
1. skupina do 5 okovov ) 46
2. skupina 5,1 =10 okovov 68 46
3. skupina 10,1 — 20 okovov 71 52
4. skupina 20,1 — 50 okovov 48 103
5. skupina 50,1 — 100 okovov 20 60
6. skupina 100,1 — 200 okovov | ¢ 31
7. skupina 200,1 — 300 okovov |2 10

Porovnanie socidlnej Struktiry vinohradnikov v Pezinku a Svitom Jure
podl'a produkcie vina v roku 1677 a 1712

Celkovu priemernti ro¢nti produkciu v malokarpatskych mestdch v 16. az 18. storo¢i
porovnaval na zéklade registrov desiatkov z vina Stefan Kazimir.2 Vo Svitom Jure bolo
priemerne dorobenych 8700 okovov (4724,1 hl) vina, v druhej polovici 16. storo¢ia 10 936
okovov (avsak tu bol sedem rokov evidovany aj prijem desiatku spolu s Grinavou, preto

204 Stipis desiatkov bol vykonavany vidy v druhej polovici novembra, teda v Case, ked vino uz bolo vypresované a takmer
vykvasené. MV SR, SA BA, PM, MMM, Registre desiatkov z vina, 1649, 1665, 1675, 1685, 1700, inv. &. 5976, 5989, 5499, 6009, 6023.

205 My SR, SA BA, pM, MSJ, Register desiatkového vina, 1677, inv. ¢. 5125. KAZIMIR, Stefan. Malokarpatské
vinohradnictvo do konca 18. storoc¢ia. In Historické $tudie, 1981, ro¢. 25, s. 139.

206 Jozef Badurik uvadza, e Ila Bélint vypocital koeficient na vypocet celkovej trody, ak poznédme desiatok, na 11,25.

BADURIK, Jozef. K otdzke produkcie vina v malokarpatskej oblasti v druhej polovici 16. storocia, s. 118.
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vo Svédtom Jure predpokladdme priemernt ro¢nt produkciu 10 500 okovov — 5701,5 hl).
V prvej polovici 17. storocia to bolo 9159 okovov (4973,34 hl), teda je viditelny pokles,
a ten neustdva ani v druhej polovici 17. storodia (5590 okovov, teda 3035,37 hl). V prvej
polovici 18. storo¢ia produkcia klesla dokonca na 2440 okovov (1324,92 hl) a v druhej
polovici 18. storo¢ia bola 2510 okovov (1362,93 hl). Najvyssia produkcia vina vo Sviatom
Jure bola v rozmedzi rokov 1550 az 1650, pri¢om od 80. rokov 17. storocia sledujeme trvalt
tendenciu poklesu produkcie.””
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1658 1655 1660 1661 1662 1664 1665 1666 1678 1681 14632 1685 1697 1718 1754

—Mdodra Pezinok Svaty Jur

Produkcia vina v okovoch v Modre, Pezinku a Svitom Jure v rokoch 1658 — 1754
(podla registrov cirkevného desiatku z vina)*®

Pezinské vinohradnictvo zazivalo striedavo obdobia rastu, poklesu a stagndcie vysky
produkcie vina. Do polovice 16. storocia vinohradnici produkovali priemerne 6500 okovov
(3529,5 hl) vina ro¢ne, v druhej polovici 16. storocia je citelny pokles na 4730 okovov
(2568,39 hl). Pezinské vinohradnictvo zaZivalo svoj vrchol v prvej polovici 17. storodia (9350
okovov, teda 5077,05 hl) a v druhej polovici tohto storocia evidujeme priemernt vysku
produkcie 5500 okovov (2986,5 hl). V prvej polovici 18. storo¢ia produkcia opat vzrastla na
7000 okovov (3801 hl) vina ro¢ne. V. modranskom prostredi sa produkcia vina zvy$ovala
v druhej polovici 16. storo¢ia, naopak v prvej polovici 17. storo¢ia mierne klesala.?”

3.5 Poplatky cudzincov za oberacku a za odvoz vina

Ako uz bolo vyssie spomenuté, vinohradnici z okolitych miest a obci, ktorf vlastnili alebo si
prenajimali vinohrady v chotdri miest Modry, Pezinka a Svitého Jura boli okrem hérneho
spoplattiovani aj za oberacky, sklad vina a jeho odvoz z mesta. Cudzinci odvédzali poplatok
aj za rez vini¢a v tom pripade, ked chceli vo svojich viniciach pouZit na pracu vlastnych

207 KAZIMIR, Stefan. Malokarpatské vinohradnictvo do konca 18. storoc¢ia, s. 129.

208 Giselné tudaje pochadzaju z vypoctov Stefana Kazimir, uverejnenych v publikécii Pestovanie vinica a produkcia vina
na Slovensku v minulosti. Vynechali sme roky, ku ktorym sa ndm nezachovali idaje o produkcii zo vSetkych troch miest.
Nezohladnovali sme v pripade Modry produkciu z vinic v intraviline mesta a z poddanskej osady Modry Kralove;.
KAZIMIR, Stefan. Pestovanie viniéa a produkcia vina na Slovensku v minulosti, s. 216 — 218.

209 KAZIMIR, Stefan. Malokarpatské vinohradnictvo do konca 18. storocia, s. 135.
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Cirkevny desiatok z vina v Modre v rokoch 1649 — 1700

(podla registrov cirkevného desiatku z vina)

ni ako extranei — cudzinci.?"°

v

s

nici oznacova

|72

robotnikov, ¢im ukrétili o prdcu domdce obyvatel'stvo V registroch tychto poplatkov sa

cezpol'ni vinohrad

Poplatky za oberacku a odvoz vina platili tito vinohradnici v podobe naturdlnej dane
v okovoch a holbdch a v peniaznej forme — v zlatych, silingoch a dendroch, pripadne aj v

210 ppy SR, SA BA, PM, MMM, Registre poplatkov cudzincov za rez vinica, oberacku a sklad vina, 1650 — 1704, inv. ¢. 6394 — 6402.
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Poplatky cudzincov za oberacku a odvoz vina v Modre v rokoch 1650 — 1704

(podla registrov vinohradnickych poplatkov cudzincov)
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.....

pripadov v pomere desat dendrov za jeden okov vina.?"! Cudzi vinohradnici sa podiel'ali aj
na odvode $pecifického druhu mestskej dane z vina (nem. Weingaab), ktorej vysku uréoval
kazdoro¢ne magistrat na zdklade celkového mnozZstva vina, ktoré sa v tom-ktorom roku
dorobilo. Cim viac sa dorobilo vina, tym niz$ia bola tdto dam, napriklad za jeden okov
vina platili vinohradnici jeden dendr. Niekedy bola vyska tohto poplatku stanovend
na desat dendrov za jeden okov vina. Niektori vinohradnici platili rovnaké mnozstvo
dendrov za ten isty pocet okovov a niektori, najmaé ti, ktori z va¢sieho mnozstva okovov
mali odviest tato ddvku, platili v prepocte mensiu ¢iastku za jeden okov. Poplatky boli
odvddzané v zlatych a dendroch.??

Registre poplatkov cudzincov v modranskom prostredi boli zostavené tak, Ze obsahovali
zoznam cudzich vinohradnikov, rozdelenych do skupin podl'a toho, odkial pochddzali.
Vedl'a ich mena boli vymenované ich vinohrady podl'a ndzvov vinohradnickych honov,
nasledované vypoc¢tom naturdlnej ddvky a finanéného poplatku. V niektorych registroch
bol uvedeny iba finan¢ny poplatok a naopak. V pripade mestskej dane, ¢i poplatku za
sklad vina, vinohradnici neboli zoradeni podl'a svojho povodu, uvddzal sa len ich menny
zoznam.

Okrem toho boli v Modre samostatne vedené aj registre odvedenych dani cudzincov
z titulu porcii. Napriklad v rokoch 1699/1700 bola odvedena z prvej stvrte dari vo vyske
1015 dendrov, z druhej stvrte 833 dendrov, z tretej Stvrte 970 dendrov a z poslednej Stvrte
1559 dendrov. Najviac zdanenych hldv bolo v dome Jakuba Dusara, z ktorého bola
vyplatend dan vo vyske 115 dendrov. V dome sa nachddzali Andrej Zacharovic, isty
Gerlosch, Madar Nola Hudec, isty Macej, Jano Rogor a Andrej Miklo$. Dati vo vyske
jedného zlatého bola vyrubend pri vdove FrantiSka Thediho, prebyvajticej v dome
Frantiska Lendvaja. Rovnako odviedla vdova Martina Matulovi¢a za vdovu Andreja
Webera, navyse aj za Justinu Matulovicovt dalgich 15 dendrov.?®

V Pezinku boli zdznamy o odvedeni dani a poplatkov cudzincov vedené v jednom
spolo¢nom registri. Nakol'ko v nich nie je vzdy uvedeny aj poévod darovnika,
nevieme ho Statisticky vy¢islit. Polozky obsiahnuté v tychto registroch, ktoré suvisia
s vinohradnictvom, st ddvka za vinohradnicke prévo, desiatok z vina a poplatky
za Upravu ciest a strdZenie. Ako priklad v nasledujticej tabulke uvddzame vysku
odvedenych ddvok a poplatkov vdovou niekol'kondsobného modranského mestanostu
a richtdra Pavla Torkosa, ktoré savisia s jej vinohradnickou ¢innostou v Pezinku.?*

2 Jeden zlaty = 100 denarov, jeden §iling = desat denérov, jeden denar = dva oboly. GABRIKOVA, Dominika. Vinohrady

trnavskych vinohradnikov v chotdri mesta Modra od polovice 16. storocia do konca 17. storocia. (Diplomova praca). Trnava
: Filozofickd fakulta Trnavskej univerzity, 2016, s. 37.

212 GABRIKOVA, Dominika. Vinohrady trnavskych vinohradnikov v chotdri mesta Modry od polovice 16. storocia do
konca 17. storocia, s. 37.

2B My SR, SA BA, pM, MMM, Register porcii cudzincov, 1699/1700, inv. ¢. 6410.
24Ny SR, SA BA, pM, MMP, Suipis poplatkov za vino, ktoré platili cudzi vinohradnici, majiici vinice v pezinskom chotdri,
18. storodie, inv. ¢. 3588 - 3603.
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Vyska odvedenych poplatkov vdovou Modrana Pavla Torkosa v Pezinku

v rokoch 1740 — 1760 (podla registrov poplatkov cudzincov)
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3.6 Celokrajinské dafové stpisy z rokov 1715 a 1720

V roku 1715 Uhorsky snem prijal zédkon o zavedeni stéleho vojska v Uhorsku a o vyberani
kazdoroc¢nej vojenskej dane — kontribucie (lat. contributionales). Aby bolo mozné presne
urdit vysku tejto dane, uskutocnil sa dafovy sdpis neprivilegovaného obyvatel'stva
s cielom zistit' celkovd vel'kost jeho zdanite!ného majetku.”® Je povazovany za vObec
prvy celouhorsky supis dariovnikov. Nakol'ko vysledok stpisu z roku 1715 priniesol
nizky pocet I'udi schopnych platit dari, v roku 1720 sa konal druhy stipis, ktory vSak
skondil s este horsim vysledkom. Napriek tomu maju tieto pramene pre nds vysoku
informaént hodnotu. Po prvykrdt sd v nich §tdtom zaznamenané mend daiovnikov,
teda hlav jednotlivych hospoddrstiev a ich majetkové pomery.?'®

Zakladom pre vymeranie dane boli usadlosti na urbdrskej pode (lat. sessio, mad. telek)
a teda jej vel'kost. V pripade celokrajinskych stpisov pre mestd Modru, Pezinok a Svity
Jur boli namiesto usadlosti uvddzané $tvrtiny mestianskych domov (lat. domus civiles).
Za menom majitel'a pody je teda okrem domov uvedend vel'kost roli (lat. agrae), Cerstvo
kultivovanej zeme (lat. extirpaturae), lak (lat. pratae) a vinic (lat. vineae) patriacich tomu-
ktorému datiovnikovi. Miery, ktoré boli pri vypoctoch pouZzivané boli rézne v zdvislosti
od regiénu, ako aj od predmetu merania. Pre polia sa pouZzivalo jutro (lat. iugerum)
alebo gbel (lat. cubulus) — ako v pripade malokarpatskych miest, rozloha ltik sa uvddzala
v koscoch (lat. falcastrum), v inych oblastiach aj vo vozoch sena (lat. currus), vinice boli
uddvané v kopdacoch (lat. fossor).

Supis z roku 1715 &ita celkovi rozlohu poddanskych a mestskych vinic v Bratislavskej
stolici celkom 1099,5 ha a v roku 1720 1382,07 ha, najviac zo vsetkych stolic zasahujicich
alebo leZiacich na izemi dnesného Slovenska. Rozloha vinic v celom Uhorsku, z ktorych
bolo odvedené horne, deviatok a desiatok, bola v roku 1720 8363,81 ha a v roku 1720 11
859,10 ha, pricom v roku 1720 bola celkovd produkcia vina 498 692 okovov (270 789,76 hl),
teda v priemere sa z jedného kopéca vinohradu dorobilo 1,13 okovu (0,61 hl) vina.?”

Stpis pre mesto Modru bol vykonany 28. a 29. augusta 1715.7** V tomto roku bolo v Modre
11 Zeliarov, vo vadsine pripadov boli iba vlastnikmi vinic, v dvoch pripadoch aj lik. Medzi
datiovnikmi sa neuvddzaji len osoby, ale aj spolocenstvd, ¢i instittcie, ako napriklad
Spoloc¢nostJeziSova z Trnavy, ktord v modranskom chotdri mala jednu nehnutel'nost, jeden
a pol gbelu poli, jeden kosec ltik a 48 kopacov (1,3 ha) vinohradowv.

215 Danovy (dikalny) stipis z lat. dica - §tétna dan. Medzi listinami modranského magistratu sa nachddza mandat Karola
VI. z 26. februdra 1715, vydany vo Viedni, ktorym nariadil vykonat novy supis majetkov uhorskych stolic z dévodu
spravodlivejsieho rozvrhnutia dani. Mandat upravuje aj spdsob vyhotovovania stpisu (lat. Modus conscriptionis a Ordo
conscriptionis circularis). MV SR, SA BA, pM, MMM, Listiny - Doplnky, 1498 - 1780, 26.2.1715, S. 57.

216 Celokrajinsky dikalny stpis bol usporiadany podla stolic (mad. téka) a nasledne podla okresov (mad. jdrds). Podla
tychto pramenov vieme ur¢it mena obyvatelov, v niektorych pripadoch aj ich profesiu. Pri mene datiovnika sa moze
vyskytnut poznamka, ze doty¢ny bol zeliarom (lat. inquilinus) ¢i podzeliarom (lat. subinquilinus). Takyto obyvatelia
mesta nevlastnili v intravildne Ziadnu nehnutelnost. Ak danovnik vlastnil majetky v danom chotari, no pochadzal z inej
obce alebo mesta, je oznaceny ako cudzinec (lat. extraneus).

217 KAZIMIR, Stefan. Pestovanie viniéa a produkcia vina na Slovensku v minulosti, s. 73

218 Viykonal ho konskriptor Gaspar Farkas, prisediaci kralovského stdu. Slobodné kralovské mesto zastupovali richtar
Juraj Miklo$ek, sendtor Jan Juraj Schreiber, kapitdn Jan Rabeuseiffner a FrantiSek Fekete, sendtor a notdr. V mene
kralovského stidu okrem Gaspara Farkasa boli pritomni Alojz Melcer, Zigmund Anton Stankay, Jan Sigray a Adam
Benci. MNA, Adatbazisok, Az 1715. évi orszagos Osszeiras. Modor [online]. [cit. 2018-11-07]. Dostupné na internete:
<http://adatbazisokonline.hu/adatbazis/az-1715_-evi-orszagos-osszeiras>.
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Zdanené osoby su rozdelené podla stvrti (lat. prima, secunda, tertia a ultima quarta)
a podrobnejsie do skupin na tych, ktori vlastnili majetok na hornom (severnom) predmesti
(lat. in suburbio superiori), dolnom (juznom) predmesti (lat. in suburbio inferiori), pezinskom
predmesti (lat. in suburbio Baziniensis) a na tych, ktori byvali priamo v meste (lat. in civitate)
alebo pochddzali z inych miest a obci, ale vlastnili vinice v rdmci modranského chotéra (lat.
extranei). V roku 1715 zdanilo svoje vinice v Modre 52 cudzincov a tiezZ mesto Trnava, a to
spolu s rozlohou 318 kopacov (8,59 ha).?" Na zdver stpisu je uvedeny sumérny vypocet
majetkového vlastnictva obyvatel ov mesta.

Pezinsky dikdlny stipis z 22. a 23. augusta 1715 uvddza mend a priezviskd jednotlivych
danovnikov (hldv domdcnosti) a Zeliarov, ktorych bolo v tomto roku 31 - vlastnili
vinice a v niekol'kych pripadoch aj liky, nésledne vel'kost domdcnosti — v celom stpise
sa nevyskytuje domacnost mensia ako %4, dalej rozloha poli v gbeloch, lik v koscoch
a vinohradov v kopa¢och.? Poplatnici sa rozdeleni do skupin podl'a toho, na ktorej z ulic
sa nachddzali ich zdanené majetky — in suburbio et platea Peken-Gassen (Pekdrska ulica, dnes
Rézusova ulica), in platea Baumgarten (Zdhradnd ulica, dnes Zdmockad), in platea Fraunbergh
(dnes ¢ast Kupeckého ulice), in platea Kecske Ucza (Kozia ulica, dnes ¢ast Kupeckého ulice),
in platea Fazikas Ucza (Hrnéiarska ulica, dnes Kolldrova), in platea Bodenczeil (predmestie,
dnes Jesenského ulica), in platea Ispitdl Ucza (Spitalska ulica, dnes Holubyho ulica), in platea
Uij Ucza (Novd ulica) a na skupinu cudzincov vlastniacich iba vinice v pezinskom chotdri
(lat. vineae extraneorum).”' Tych bolo 17 a dokopy zdanili 208 kopécov (5,62 ha) vinohradow.

Chronologicky prvym stpisom v predmetnych mestdch bol stipis z 20. augusta 1715 pre
Svity Jur?? V pripade tohto svitojurského stpisu zdanené osoby nie st rozdelené do
skupin podla toho, ktoré ¢asti v meste obyvali, navyse medzi domédcimi st zapisani aj 29
cudzinci, v takom pripade za menom nasleduje pozndmka lat. extraneus. Zdanili dokopy 16
Y5 domadcnosti, 119 koscov ik a 2226 kopacov (60,10 ha) vinohradov. V meste Zilo v tomto
roku 33 Zeliarov. Samostatni skupinu vsak tvoria 30 cudzinci z Nesticha (lat. extranei
Nestichienses) s vinicami o rozlohe 63 kopdcov (1,7 ha). Najmensia vel'kost' domdcnosti
v tomto stipise bola % domdcnost. V pezinskom a svétojurskom stpise z roku 1715 nie st
vObec uvedené rozlohy poli.

Celokrajinské datiové stipisy z roku 1720 pre slobodné krél ovské mestd Modru, Pezinok
a Svity Jur sa nachddzaja vo zvéazku pod latinskym ndzvom Conscriptio inclyti comitatus

2194 kopa¢ = 0,027 ha. Hodnoty st zaokrthlené na dve desatinné miesta. GROFOVA, Maria - LUKACKA, Jan (eds.).
Vinicola Carpathensis (k 65. narodenindm univ. prof. PhDr. Jozefa Badurika, CSc.). Bratislava : Stimul pre Katedru
slovenskych dejin Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave, 2011, s. 314.

220 yykonévatelom stipisu bol opat Gaspar Farkas. Kralovska tabulu zastupovali tie isté osoby ako v pripade Modry,
az na sudcu Adama Benciho, v Pezinku bol pritomny FrantiSek Hegi. Mesto Pezinok zastupovali richtar Frantisek
Richter, mestanosta Stefan Rigo a sendtori Imrich Mediiansky a Gaspar Ernei. MNA, Adatbdzisok, Az 1715. évi orszagos
Osszeirds. Bazin [online]. [cit. 2018-11-07]. Dostupné na internete: <http://adatbazisokonline.hu/adatbazis/az-1715_-
evi-orszagos-osszeiras>.

221 Hradna alebo Trhova ulica sa kryla s Velkou ulicou (Platea magna), Najzamoinejsi obyvatelia a hlavne vinohradnici
obyvali Hradn, resp. Trhovu ulicu (Varucza sive Vasarucza, Marckgossen, dnes Stefanikova ulica).

222 Jeho vykonavatelom bol Gaspar Farka. Kralovsku tabulu zastupovali okrem neho ti isti predstavitelia ako v Modre

a Pezinku. Ako dikatori — vyberaci kralovskej dane st podpisani Mojzi§ Melcer a Zigmund Anton Stankay. Podla
podpisov zapisovatefom pre mestskd stranu bol Juraj Sontagh, mestanostom Svitého Jura Stefan Keckés a sendtormi
Rudolf Malik a Martin Pavlovi¢. K podpisom su prilozené pecate (6 ks). MNA, Adatbézisok, Az 1715. évi orszagos
Osszeiras. Szent Gyorgy [online]. [cit. 2018-11-07]. Dostupné na internete: <http://adatbazisokonline.hu/adatbazis/az-
1715_-evi-orszagos-osszeiras>.
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posoniensis. Diia 23. jila 1720 bol spisany stipis dariovnikov pre slobodné kral ovské mesto
Svity Jur.??® Podobne ako supisy z roku 1715, obsahuje mend zdanenych osob, tento
raz je vSak v niektorych pripadoch uvedend aj profesia daniovnika, nasleduja vel'kosti
domadcnosti, rozloha poli v gbeloch, 1tk v koscoch a vinohradov v kopédcoch. Medzi 227
osobami a rodinami nachddzame aj 22 §l'achticov alebo §lachtickych rodin. Vo Sviatom
Jure v tomto roku bolo vlastnikom vinic s rozlohou 149 kopécov (4,02 ha) 28 cudzincow.

Pre slobodné krdlovské mesto Pezinok bol vyhotoveny stpis 27. a 28. jula 1720.
V porovnani so svitojurskym stpisom s jednotlivi majitelia pddy rozdeleni do skupin
podl'a toho, na ktorej z ulic v meste byvali, tak ako to bolo v pripade pezinského dikdlneho
stpisu z roku 1715, s jednym rozdielom, a to Ze predtym Spitélska ulica figuruje v tomto
stupise pod ndzvom platea Xenodochialis. Samostatnt skupinu tvoria 13 cudzi majitelia 289
kopacov (7,8 ha) vinohradov v pezinskom chotdri.?**

Za pezinskym stipisom nasleduje stipis slobodného kral' ovského mesta Modry z 1. a 2.
augusta 1720. Md rovnak Struktiru ako predosly stpis, avsak zdanené osoby st v tomto
pripade rozdelené do skupin podl'a mestskych stvrti, a nie ulic. V skupine cudzincov je
okrem mesta Trnavy uvedenych 51 0s6b vlastniacich vinice v modranskom chotdri spolu
o rozlohe 256 kopécov (6,91 ha).*

Rok 1715 1720
Mesto Modra | Pezinok | Svity Jur | Modra | Pezinok | Svity Jur
Pocet 263 402 238 308 430 227
zdanenych os6b
Domy 811/8 166 V4 111 Ya 827/64 | 22 ' 1/8 137
Polia 249 Y, - - 351 % - -
(v gbeloch)
Liky 182 205 344 121 Y% 167 % 293
(v koscoch)

Prehl'ad zdaneného majetku v mestdch Modra, Pezinok a Svéty Jur v rokoch 1715 a 1720
(podla celokrajinskych dikdlnych stpisov)

223 MNA, Adatbézisok, Az 1720. évi orszagos dsszeiras. Szent Gyorgy [online]. [cit. 2018-11-07]. Dostupné na internete:
<http://adatbazisokonline.hu/adatbazis/az-1720_-evi-orszagos-osszeiras>.

224 Rukou pisara st podpisani Jozef Palucky a Adam Radovi¢ a dvaja dikétori Mojzi§ Melcer a Zigmund Anton Stankay.
Podpisy nie st opatrené pecatami. MNA, Adatbazisok, Az 1720. évi orszagos Osszeiras. Bozin [online]. [cit. 2018-11-07].
Dostupné na internete: <http://adatbazisokonline.hu/adatbazis/az-1720_-evi-orszagos-osszeiras>.

225 Bol spisany Pavlom Orbanom. Podpisani st Peter Gilldni, modransky richtar, dalej sendtor, prisazny a notar
FrantiSek Fekete a dikdtor Zigmund Anton Stankay. Podpisy nie si opatrené pecatami a st napisané rukou pisdra.
MNA, Adatbazisok, Az 1720. évi orszagos Osszeiras. Modor [online]. [cit. 2018-11-07]. Dostupné na internete: <http://
adatbazisokonline. hu/adatbazis/az-1720_-evi-orszagos-osszeiras>.
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Z pohladu vinohradnictva z celokrajinskych dikdlnych sipisov z rokov 1715 a 1720
dokaZeme identifikovat majitelov vinic v chotdroch jednotlivych miest, ako aj vel'kost
ich majetkovej drzby a rozlohu vinohradov. Rozloha vinohradnickej pody sa v roku 1720
oproti roku 1715 o nieo zmensila. Vo Svitom Jure z takmer 168 ha klesla na necelych 153
ha a v Pezinku sa zmensila z priblizne 92 hana 87,52 ha. Najvyssi ibytok zaznamendvame
v Modre, a to takmer 30 ha. Pre porovnanie méZzeme doplnit, Ze Bratislav¢ania v roku
1720 vlastnili az 14 666 kopacov (395,98 ha) vinohradov, 1658,5 koscov lak, 856 gbelov

poli a 608 domovw.

Z4verecné pozorovania (lat. observationes) pripisané za stipismi referujd o. i. aj o bonite
pody, o tom na kol'kych kopécoch vinohradu bolo mozné dopestovatjeden okov vina a na
zdklade tychto faktorov, akd periaznd hodnota bola prisiadend jednému okovu vina v tom-
ktorom meste. V Pezinku bola v rokoch 1715 a 1720 stanovend cena jedného okovu vina na
dva zlaté a 25 dendrov a v Modre na jeden zlaty a 50 dendrov. Vo Svdtom Jure bol v roku
1715 jeden okov vina ohodnoteny na jeden zlaty a 50 dendrov, o pat rokov neskdr na rovné
dva zlaté. Stanovené hodnoty napovedajt, Ze za najkvalitnejsie bolo povaZované pezinské
vino. Jeden okov vina v tychto malokarpatskych mestdch dokdzal byt podla supisov
dorobeny z hrozna dopestovaného vo vinohradoch s rozlohou dva az tri kopace. Tento
adaj o cene vina je vSak iba orienta¢ny a nezodpovedal skuto¢nému stavu.

400 B Samuel Huber, cudzinec
350

300 BV dovaJakuba Kellera
250

Leonard Moroc, cudzinec

—— W Jozef Segner, cudzinec (v roku
1720 dedic1)

Pavol Thaller

1715 1720

Drzitelia vinohradov s najvaésou rozlohou (v kopdcoch) vo svitojurskom chotdri
v rokoch 1715 a 1720 (podla celokrajinskych dikdlnych stpisov)

Vinohrady s najvéac¢sou rozlohou vo Svitom Jure vlastnila §l'achtickd rodina Segnerovcov.
Jozef Segner mal v roku 1715 367 kopéacov (9,91 ha) a Michal Segner 118 kopacov (3,19
ha). V roku 1720 je samostatne uvedeny len Michal so 117 kopéd¢mi (3,16 ha) vinohradov,
zatial' ¢o st ako majitelia vinic Jozefa Segnera uvedeni jeho dedici. Celkova rozloha ich
vinohradov sa zniZilana 358 kopédcov (9,67 ha). Okrem Segnerovcov v roku 1720 evidujeme
dalsich siedmych majitel ov vinohradov s rozlohou nad 100 kopacov (2,7 ha), pri¢om vo
véetkych pripadoch ide o §lachtické rodiny. Stachtic Pavol Thaller bol vlastnikom 240
kopacov (6,48 ha) vinohradov (v stipise z roku 1715 ho nenachddzame), Samuel Huber
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204 kopécov (5,51 ha), Juraj Petenada 132 kopécov (3,56 ha), Izrael Sixt 126 kopacov (3,4
ha), Karol Franti$ek Grueber 120 kopécov (3,24 ha), vdova Jakuba Kellera 184 kopécov
(4,97 ha) a napokon dedici Jdna Henricha Gilligha 180 kopécov (4,86 ha) vinohradov.
Samostatne v stpise vystupuje Jan Wolfgang Gilligh, v roku 1715 so 108 kopad¢mi (2,92
ha) vinohradov a v roku 1720 s 86 kopa¢mi (2,32 ha). V roku 1715 mal nad 100 kopécov
(2,7 ha) vinohradov aj slachtic Stefan Keckés, avsak o pat rokov neskor sa ich rozloha
znizila na 90 kopécov (2,43 ha). V roku 1715 mal nad 200 kopédcov vinohradov Leonard
Maroc (5,67 ha), avsak v roku 1720 v stpise nie je uvedeny, naopak sa tu objavuje so 108
kopéémi (2,92 ha) vinohradov Stefan Schutz, ktory v predoglom stipise nefiguruje.

180

160 m Tobias Neustetter

140

120

100
30 BVdovaAntona Paluckého
60

40

Frantigek Erber

1715 1720

Drzitelia vinohradov s najvéa¢Sou rozlohou (v kopacoch) v pezinskom chotdri v rokoch
1715 a 1720 (podl'a celokrajinskych dikdlnych stpisov)

Najvadsiu rozlohu vinohradov v ¢ase vzniku oboch stpisov mala v Pezinku rodina
Neustetterovd, a teda 150 kopdcov v roku 1715 a v roku 1720 160 kopacov (4,32 ha). Nad
100 kopac¢ov vymery vinohradov v oboch sledovanych rokoch vlastnil Frantisek Erber
(3,32 ha a 3,65 ha) a vdova Antona Paluckého (3,29 ha a 2,97 ha).

V modranskom chotéri vlastnil v roku 1715 vinice s najvdcSou rozlohou $lachtic
a niekol'kondsobny richtér Stefan Jalkéci, a teda 150 kopacov (4,05 ha). V stpise z roku
1720 vystupuje uz iba jeho vdova s vinohradmi s takmer polovi¢nou vymerou (2 ha).
Vinohrady s rozlohou viac ako 100 kopacov boli v roku 1715 vo vlastnictve Adama
Koloni¢a (3,81 ha), Kristofa Schedia (3,32 ha) a Pavla Torkosa (3,56 ha). V roku 1720
vlastnil vinice s vymerou 108 kopdacov (2,92 ha) aj Matej Mayer a vinohrady s rozlohou
rovnych 100 kopacov (2,7 ha) garbiar Simon Otth.
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B Stefan Jalloci (vroku 1720
vdova)

B Adam Kolonie

W Matej Mayer
Simon Otth

Pavol Torkos

1715 1720

Drzitelia vinohradov s najva¢sou rozlohou (v kopacoch) v modranskom chotdri
v rokoch 1715 a 1720 (podla celokrajinskych dikdlnych stupisov)

3.7 Analyza hospodarsko-socialnych aspektov vinohradnictva —
moznosti vyuZzitia GIS

Pri vyskume ekonomickych a socidlnych vztahov mestskych komunit v malokarpatskej
oblasti ziskavame nepreberné mnozZstvo informdcii, a preto je potrebné hl'adat vhodné
moznosti ich zhrnutia, uloZenia, spracovania, ako aj prezentovania a zdiel'ania v on-line
priestore a Case. Analyzou spomenutych ddvkovych a darovych registrov v kombindcii
s historicko-kartografickymi pramenmi a ndslednou syntézou informadcii, ziskanych
z tychto prameniov v priestore geografickych informa¢nych systémov (GIS), je mozné
tento ciel’ splnit:** Na tvorbu a sprdvu dét je mozné vyuzivat aplikdcie programu ArcGIS
Desktop, ako napriklad aplikdciu ArcMap, ktord umoZniuje priestorové analyzy, editovanie
dét a kartografické tpravy, dalej aplikdciu ArcCatalog na organizdciu a spravovanie dét,
& funkcie aplikdcie ArcToolbox, ktord obsahuje ndstroje GIS pre operdcie s priestorovymi
datami.

Interpretdcia ddajov zndzornenych na historickych mapdch zdvisi predovsetkym od
zamerania konkrétneho kartografického podkladu (napr. vojenskd verzus katastrdlna
mapa), kvality jeho spracovania a presnosti vyjadreného mierkou mapy, ¢i od sposobu
zndzornenia zobrazovanych skuto¢nosti prostrednictvom mapovych znaciek.””

226 yzhladom k tomu, Ze boli historické mapy vytvarané v roznych stradnicovych systémoch je pre ich porovnanie
nutné georeferencovanie do jednotného stradnicového systému, v naom pripade do systému S-JTSK (Suradnicovy
systém jednotnej trigonometrickej siete katastralnej).

227 CHRASTINA, Peter. Mapy v historicko-geografickom vyskume kultirnej krajiny. In Geografické stidie, 2011, roc.
15,¢.2,s.13.
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Prvé historické mapy, ktoré zobrazuju aj centrélnu ¢ast Eurépy pochddzaju z 15. storodia.
Su prevazne talianskej proveniencie. Boli vSak malych mierok a vyznacovali sa vel'kymi
nepresnostami.’® Autormi najstarsich map vel'kych mierok, ktoré vznikali v 18. storodi,
boli banski zememeradi. Na ich tvorbe sa podiel'al aj Samuel Mikovini, ktory je povazovany
za priekopnika tvorby mép na vedeckych zdkladoch.”? Idedlnu mierku (1 : 28 800) pre
Stidium zmien krajiny md vSak az prvé vojenské mapovanie Rakusko-Uhorska, ktoré
vznikalo v rokoch 1763 — 1785 a predstavuje prvé mapy, zachytévajtice celé tizemie krajiny
s presnejsim polohopisom i vyskopisom. Napriek tomu, Ze proces vytvdrania tychto
mép zacal uz za vlady Mdrie Terézie, bol dokonceny za vlddy Jozefa II., preto sa nazyva
aj Jozefinske. Toto mapovanie so svojimi mapami a popismi podrobne dokumentuje
sidliskovy, zemepisny, hospodérsky a stavebny obraz infrastruktiry dnesného Slovenska
v druhej polovici 18. storo¢ia, teda este pred vystavbou Zelezni¢nej a modernej cestnej
siete.

Projekt prvého vojenského mapovania sa nevyhol fastym odchylkam a nepresnej
geografickej orientdcii, prameniacej z neddslednosti vojenskych kartografov ¢ chybnych
podkladov. Tieto nepresnosti malo eliminovat’ druhé vojenské mapovanie, pre ktoré sa
vedecké podklady zacali vyhotovovat za vlddy Frantiska I. Predchddzala mu vojenskd
trianguldcia, ktord vytvorila predpoklad na geodetické zjednotenie mdp. Pre tzv.
Frantiskove mapovanie, ktoré vznikalo v rokoch 1806 — 1869, bola pouZzitd rovnakd mierka,
ako pre jozefinske mapovanie. Mapy st vSak podrobnejsie.

Mapy prvého aj druhého vojenského mapovania spiiiaji vedecko-vyskumné kritéria,
potrebné na ich korektnt interpretéciu a evaludciu zdkladného a aplikovaného vyskumu,
predovsetkymhistorického, geografického, kulttirno-geografického akrajinnoekologického
charakteru.”?

Zaujimavym prameriom su aj katastrdlne mapy, ktord ndm dovoluji hlbsie nazriet
a pochopit dynamiku vyvoja mestskej society. St podrobnejsie a ich analyzou moézeme
napriklad sledovat, akym sposobom prislo k sobdsom, teda ¢i zainteresovani boli susedia
alebo zili na opa¢nych koncoch mesta, ako boli pozemky spdjané, delené, ako sa stali
predmetom kupy & predaja a pod. Pre Modru sa zachovala katastrdlna mapa mesta z roku
1851.%3 Niekol'’ko katastrdlnych mép, najstarsiu z roku 1897, méme aj pre mesto Svity Jur.*
Zo starsieho obdobia pochddzaji mapy chotéra slobodného krél ovského mesta Jura (1769)
a mesta Pezinka (1767), ako aj mapa intravildnu a pril'ahlych ¢asti slobodného kral ovského

228 RABIK, Vladimir - LABANGC, Peter - TIBENSKY, Martin. Historickd geografia. Trnava : Filozofické fakulta Trnavskej
univerzity v Trnave, 2013, s. 53.

229 RABIK, Vladimir - LABANC, Peter - TIBENSKY, Martin. Historickd geografia, s. 56.

230 BOLTIZIAR, Martin - OLAH, Branislav - PETROVIC, Frantisek. Historické mapy - zdroj dat pri §tadiu krajiny a jej
zmien. In Zivotné prostredie, 2013, ro¢. 47, ¢. 1, 8. 9.

231 Rovnako zobrazuju aj vinice (sivohnedé farba a schematické znacky vini¢a). BOLTIZIAR, Martin - OLAH, Branislav
- PETROVIC, Frantisek. Historické mapy — zdroj dat pri $tadiu krajiny a jej zmien, s. 10.

232 BOLTIZIAR, Martin - OLAH, Branislav - PETROVIC, Frantisek. Historické mapy - zdroj dét pri ttidiu krajiny a jej zmien, s. 10.
23 MV SR, SA BA, pM, MMM, Katastrdlna mapa mesta Modra, 1851, MO - 15, inv. ¢. 76.
23 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Katastrdlne mapy mesta Jur, 1897, 1904, 1904, inv. &. 35, 40, 141.
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mesta Pezinka z roku 1785.2° Chotdrne mapy Pezinka st z rokov 1850 a 1858.2%° Najstarsie
mapy, ktoré je mozné pouZit' pri vyskume historického vzhl'adu krajiny, stt dve hospodérske
mapy z roku 1626, pripadne ich aj porovnat s hospodarskymi mapami Pezinka, ktoré
vznikli presne o 300 rokov neskor.””

V pociatocnej fdze vyskumu sa vsak ststredime na databdzovy aspekt GIS, v ktorom
dominuje potreba zhromaZdovania, inventarizdcie, triedenia a selektovania udajov.
Néslednym krokom je lokalizdcia vinohradnickych honov a sledovanie zmien vyuZitia
krajiny za pouZitia kartografickych prameriov s cielom zostavit' vlastnd mapu vyuZitia
kulttrnej krajiny ako produktu ludskej ¢innosti a to so zameranim sa na prvok
vinohradnictva vo vytyfenom ¢asovom horizonte. Analyzou priestorovych dat vieme
urcit trendy, ktoré ovplyvnili vyvoj v sledovanom obdobi a priestore a tiez akd bola miera
a pri¢iny tychto zmien.

Priestorové ddta spolocne s atribatovymi komponentmi, ktoré ich charakterizuji po
kvalitativnej a kvantitativnej strdnke, umoziiuji pévodne nestirody komplex informdcii
jednoducho zjednotit ich lokalizovanim v priestore GIS. Otvéraja sa tak $iroké mozZnosti
analyzy déts vacsou vypovednou hodnotou, a to omnoho sofistikovanejsim a efektivnejsim
sposobom, ako tomu bolo v minulosti.”*

GIS pontika rieSenie problému historického chronologického narativu, ktory v skuto¢nosti
musi obetovat pohl'ad v SirSom priestorovom kontexte, v ktorom udalosti prebiehajt, a to
tym, Ze prindsa schopnost vidiet udalosti prebiehajice v §irokom ¢asopriestore, a vidiet' tak
ich vzdjomné vztahy? Je to alternativny pohl'ad na dejiny prostrednictvom dynamickej
reprezentdcie ¢asu a priestoru v spojeni s kultirou.?*

Vyuzivanie ArcGIS Online je praktickym rieSenim pre zber, analyzu a zachovanie dét do
budticnosti a tieZ spiita poziadavku na otvoreny vyskum, a to ako v rovine vyskumno-
analytickej (angl. open data), tak v rovine publikaénej (angl. open access).*! Vdaka aplikovani
GISvrdmcirdéznych grantovych projektov, stadif, zavere¢nych akvalifikaénych préc, by bolo
mozné vybudovat rozsiahlu geodatabdzu historickych, geografickych a demografickych
tdajov vo vybranom Casopriestore a ndsledne ich v geoinformacnej rovine zjednotit a
zdiel'at pomocou ArcGIS Online.

235 MV SR, SA BA, pM, MM, Mapa chotdra slobodného krdlovského mesta Jur, 1769, inv. &. 1. MV SR, SA BA, pM, MMP,
Mapa chotdra slobodného krdlovského mesta Pezinok, 1767, inv. ¢. 112, Mapa intravildnu a prilahlych ¢asti slobodného
krdlovského mesta Pezinok, 1767, inv. &. 113.

236 MV SR, SA BA, pM, MMP, Chotdrne mapy Pezinka, 1850, 1858, inv. &. 116, 119.
27 MV SR, SA BA, pM, MMP, Hospoddrske mapy /L, IL/I. Pezinok, 1926/1626, inv. & 162 - 165.

238 GREGORY, Ian N. A place in history: A guide to using GIS in historical research. Belfast : Centre for Data Digitisation
and Analysis, Queens University, 2005, s. 15.

239 GREGORY, Ian N. A place in history: A guide to using GIS in historical research, s. 16.

240 KNOWLES, Kelly (ed.). Placing History: How Maps, Spatial Data, and GIS Are Changing Historical Scholarship.
California : ESRI Press, 2008, s. 231.

241 HLADIK, Marek - HLADIKOVA, Katarina - TAMASKOVIC, Jakub. Spréva a prezentécia priestorovych dat pri
vyskume socidlnych, ekonomickych a environmentalnych interakcii na Pomoravi v praveku a v¢asnom stredoveku
(otazky a moznosti — server, cloud alebo blockchain?). In Musaica archaelogica, 2018, ro¢. 3, ¢. 1, s. 86.
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4 MALOKARPATSKE VINOHRADNICKE RODINY

Pri sledovani vyvoja mestskej spravy malokarpatskych slobodnych kral' ovskych miest nie
je mozné si nevsimnut, Ze najvyssie a najprestiznejsie pozicie v mestskej sprave obsadzovali
¢lenovia najprominentnejsich rodin. Vykonni moc v meste ststredil do svojich rik uréity
okruh vplyvnych a bohatych mestanov, a to zvac¢sa po niekol'’ko generdcii. V druhej polovici
18. storoc¢ia moZeme sledovat aj rast vplyvu inteligencie.

Rodiny najbohatsich obchodnikov a remeselnikov, ktoré vlastnili rozsiahle vymery
vinohradnickej pody, ako aj nehnutel'nosti v intravildne miest, sa stali ich predstavitel'mi
a urcovali ich smerovanie. Do prvej tretiny 17. storo¢ia moézeme hovorit o mestskej elite
nemeckého poévodu. Ako sme uzZ vyssie uviedli, Nemci prichddzali do malokarpatskej
oblasti v niekol'kych vIndch, a to uz od druhej polovice 13. storo¢ia. Neskor, najmé v 17.
storo¢i to boli protestanti z risskych habsburskych krajin, ktori do oblasti prichddzali vo viere
vidsej ndbozenskej slobody. V rdmci mestskej spravy sa vSak od druhej tretiny 17. storocia
presadzujd aj rodiny slovenského, madarského, chorvétskeho, ¢ dokonca talianskeho
povodu.?? Pri madarskych predstaviteloch mestskej sprévy moZeme poznamenat, Ze sa
k tymto postom dostdvali hlavne vdaka rekatolizaénym snahdm dvora. Do tdradu boli
dosadzovani kral ovskymi komisarmi.

Co sa tyka postavenia §lachty v Modre, Pezinku a Svitom Jure, treba poznamenat, Ze
v jednotlivych malokarpatskych mestach bolo rozdielne. V pripade Pezinka a Svitého Jura
bol etablovany systém slobodnych domov, resp. §l'achtickych krii. Potom ako sa mesteckd
stali slobodnymi kralovskymi mestami, sa tieto slobodné domy stdvali predmetom
roznych sporov a konfliktov v suvislosti s uréenim hranic pozemkov, s vyrubom dreva
a pod.?*® Mestsky magistrat sa viackrdt pokuisal obmedzit hospodérske vysady majitel ov
tychto karif, napriklad udelenim zdkazu mestanom kupovat' méso a vino z ich produkcie.

V Modre vsak boli §lachtici povaZovani za mestanov, teda sa ich Zivot v meste mal riadit
mestianskym prdvom, ktoré v sebenieslo aj povinnostplateniamestskychavinohradnickych
davok a poplatkov, ako o. i. vyslovene Specifikoval modransky Stattt upravujici prédva
a povinnosti §lachty v meste Modra z roku 1650.# Pokial’ bol §l'achtic oslobodeny od
platenia niektorych dani alebo poplatkov, bolo to vecou dohody medzi nim a mestom.

Okrem tych sl'achticov, ktori sa do malokarpatskych miest pristahovali uz so sl'achtickym
postavenim, vel'ku ¢ast obyvatel'stva tvorili nobilitovani mestania, resp. armalisti, ktorf sa
uplatnili na pdde magistratu alebo v inych dradoch v rdmci mestskej sprévy. Viaceri zacali
pOsobit v meste ako notdri a postupne sa vypracovali aZ na najvyssie pozicie magistratu, ¢i
dokonca sa zamestnali v prestiZznom tirade mimo priestoru malokarpatskych miest, ako to
bolo napriklad v pripade Juraja Hadritia, modranského notdra v rokoch 1613 - 1614, ktory
sa stal neskor notdrom Bratislavskej stolice a napokon aj protonotdrom palatina.**

242 BEDERMAYER, Frederik - DUCHON, Michal. Svitojurské rody v pomohacskom obdobi. In TURCSANY, Juraj a
kol. Svity Jur (1209 - 2009). Dejiny pisané vinom, s. 150.

243 DUCHON, Michal. Slachta v malokarpatskych mestdch v ranom novoveku (16. - 18. storocie), s. 3.
244 DUCHON, Michal. Slachta v malokarpatskych mestdch v ranom novoveku (16. - 18. storocie), s. 5.
245 POSPECHOVA, Petra - SPIRITZA, Juraj. O notaroch a podnotdroch Modry, Pezinka a Svitého Jura v 17. storo¢i, s. 74.
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Archontologickou analyzou jednotlivych predstavitelov mestskej spravy je mozné si
vSimnut, Ze od 30. rokov 17. storocia této skupina mestskej elity mala v rukdch hlavné
mestania Castokrat obsadzovali aj sibeZne funkcie richtdra a mestanostu, pri¢om v inom
roku si tieto trady vymenili. Rovnako je vidiet, Ze tento socidlno-politicky status mal aj
dedi¢ny charakter. Osobnymi a rodinnymi vztahmi boli previazané aj rodiny pdsobiace
na najvyssich postoch vsetkych troch malokarpatskych miest.

Bohatstvo malokarpatskej slachty plynulo hlavne z vinohradnictva. Jej predstavitelia
boli majitel mi vel'kého poctu vinic a vo vyznamnej miere participovali na domdcom, ale
aj zahrani¢nom obchode s vinom. Vino sa vyvdzalo na moravské, ¢eské, pol'ské i sliezske
trhy, v uhorskom prostredi do stredoslovenskych banskych miest, r6znych panstiev
alebo uhorskym magndtom. Obchod s vinom zabezpecoval kapitdlové prostriedky,
ktoré vinohradnikom umoziiovali dalej investovat do revitaliz4cie starych spustnutych
vinohradov alebo zakladania novych. Rovnako im zisk z obchodu prindsal aj moZnosti
zlepSenia svojho socidlneho statusu v rdmci miestnej spolo¢nosti.**” Vino malo tezaura¢nd
funkciu. Mestania ho vyuzivali ako platidlo v kipnopredajnych zdlezitostiach alebo
pri vyrovndvani svojich dlhov. Vinohradnictvo a s tym spojeny obchod vsak neboli
jedinou oblastou ich pdsobenia. Prislusnici mestskej elity posobili aj ako bohati a tspesni
remeselnici, napriklad maésiari (Hampell, Petenada, Prandl, Aurdra) alebo stikennici
(Richter), ¢ dokonca ako lekdri (Marthius, Segner, Tutzentaller).?*

Co sa tyka pdvodu nobilitovanych rodin v malokarpatskych mestdch, s niektorymi sa
stretneme v pisomnych dokladoch uz v 15. storo¢i (v Modre Scheibeldorovci, Schreiberovci,
v Pezinku Tabrerovci, vo Svdtom Jure Tutzentallerovci). Iné rodiny sa prist’ahovali do
malokarpatského regiénu v dosledku nielen regiondlnej, ale aj celouhorskej migracie
obyvatel'stva. Napriklad Armprusterovci zo Svétého Jura mali pévod v Sedmohradsku,
Marthiusovci zModry v banskych mestdch, Wielandovci boli zo Spisa, Gillighovci zo Soprone.
Weberovci sa pristahovali z nedalekych Vinosadov a Vistuku. Z cudzieho obyvatel'stva
by sme mohli spomentt aj Segnerovcov, ktori pochddzali zo Stajerska, Petenadovcov
z talianskeho prostredia a Neffovci, ¢ Lamperceglovci boli zase nemeckého p6vodu.*

V Casoch rekatolizdcie v priestore Malych Karpat silnela aj katolicka sl'achta, ¢o prinieslo
zmeny najmd v Modre, nakol'ko tunajsia $lachta bola hlavne protestantskd, ¢o sa
prejavilo aj v zloZeni magistratu. Ndsledne mali katolici a evanjelici v mestskej rade
paritné zastipenie. V drade richtdra a mestanostu sa prislusnici oboch skupin striedali.
Takto sa napriklad stal modranskym richtdrom katolik komdriiansky podZupan Jan
Seghi, v Pezinku zase Palucky, ¢i Ernei, ktori boli vlastnici spominanych slobodnych
karii. Do Modry sa pristahovali aj Thediovci, pri¢om Frantisek Thedi posobil dokonca
v urade richtdra aj mestanostu v ¢ase najsilnejsej rekatolizdcie. Jeho syn Alexander bol
nielen modranskym sendtorom, ale stiasne aj sldZznym Bratislavskej stolice.””

246 DUCHON, Michal. Slachta v malokarpatskych mestdch v ranom novoveku (16. - 18. storocie), s. 6.

247 DUCHON, Michal. ,,Malicky statek, ktery mi pan buh propustil Dom a domacnost malokarpatskych mestanov
v 17. storodi vo svetle testamentov a pozostalostnych inventarov. In LACKO, Martin - DUCHON, Michal - VARSO,
Ivan (eds.). Historické rozhlady. Trnava : Katedra histérie FF UCM v Trnave, 2005, s. 53.

248 DUCHON, Michal. Slachta v malokarpatskych mestdch v ranom novoveku (16. - 18. storocie), s. 8.
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Spomedzi malokarpatskych miest mal najvacsie vdzby na Bratislavu Svéty Jur. Popri
rodoch spojenych s modranskymi a predovsetkym pezinskymi rodinami, nakol'ko
mestd Pezinok a Svéty Jur sa po niekol'ko storodi delili o rovnakd histériu, svétojurské
rodiny vyuZivali ekonomické postavenie mesta, charakteristického prosperujicim
vinohradnictvom, ako aj relativnu blizkost' Svédtého Jura k Bratislave a spdjali sa
s prislusnikmi preSporskej mestskej elity.

Ak by sme mali definovat’ rozvrstvenia malokarpatskej spolo¢nosti, v porovnani so
starou Bratislavou, ktorej societu podla stpisov obyvatel'stva zo 17. storocia opisal
Federmayer, v malokarpatskych mestdch ako dlhodobych obyvatelov nenachddzame
vrstvu magndtov a krajinskych hodnostdrov. V Bratislave tdto najvyssia spolo¢enskd
vrstva vlastnila domy, paldce a niekedy aj rozsiahlejsie vinice, v niektorych pripadoch aj
vinice v chotdroch malokarpatskych miest. Dlhodobo v Bratislave prebyvali len tf, ktorych
funkcia si to vyslovene vyzadovala — krdl ovsky persondl, sudcovia, strdZcovia kral ovskej
koruny a vyssi dradnici komory. Potom tu nachddzame strednt slachtu a zemianstvo
z celého tzemia Uhorska, ¢ cudzincov z okolitych krajin. Takdto skupina obyvatel'stva
sa objavila aj v nasich mestdch. Ciel ovou skupinou, na ktord sme sa zameriavali, a ktord
mozZeme sledovat nielen v Bratislave, ale aj v Modre, Pezinku a Svidtom Jure, je skupina
Slachtickych patricijov.

Genealogické spracovanie patricijskych rodov preukdzalo, Ze v nami sledovanom obdobi
uz takmer vsetci miestni patricijovia boli sfachticmi. Niektori z patricijov pochddzali
z povodnych §lachtickych rodov, & uz uhorského, rakiskeho, nemeckého, talianskeho
alebo chorvétskeho povodu, a priZenili sa do miestnych patricijskych rodin. Skutoénost,
Ze vel'ka Cast presporského patricidtu bola mestianskeho pévodu z radov obchodnikov,
vzdelancov a bohatych remeselnikov, méZeme uplatnit aj na prostredie Malych Karpat.
Nobilitované remeselnicke rody, inteligenciu a schudobnené vidiecke sl'achtické rody,
ktoré stratili majetky, napriklad v désledku tureckych vojen a stavovskych povstani,
nachddzame medzi strednym mestianstvom.>!

Z hladiska skiimania socidlnej struktiry tychto miest st skvelou pomockou pisomnosti
evidencie obyvatel'stva, tzn. stipisy novoprijatych mestanov, matriky, pripadne stupisy
Tudu a majetku alebo urbdre. Vel'ku vypovednu hodnotu maji aj testamenty. Este
konkrétnejsie sa o hnutelnom majetku jedinca m6Zeme dozvediet z pozostalosti, resp.
pozostalostnych inventdrov. V testamente sa ¢asto predmety, ktoré testator nepovazoval
za dolezité konkrétne menovat a odkdzat jednotlivym dedi¢om, spominaji v jednej
skupine ako hnutel'ny majetok (nem. Fahrende Haab). V pozostalostiach vSak tato skupina
predmetov moéZe byt inventarizovand, ocenend, a to ndm umoZiiuje v niektorych
pripadoch verne rekonstruovat dand domécnost. Niektoré pozostalosti obsahuju aj
supisy pravne sposobilych dediov a dedi¢ské zmluvy.??

251 FEDERMAYER, Frederik. Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a topografia mesta podla siipisu
z roku 1624, s. 37.

252 DUCHON, Michal. ,Mali¢ky statek, kterj mi pan buh propustil®. Dom a domécnost malokarpatskych mestanov
v 17. storodi vo svetle testamentov a pozostalostnych inventarov, s. 56.
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4.1 Domacnost malokarpatského mestana — vinohradnika

Zakladnou jednotkou spolocenského Zivota ranonovovekého ¢loveka bol dom. Ten
nepredstavoval len budovu, ale aj vSetky jeho nehnutel'né prislusnosti, ako napriklad
hospodarske stavby, remeselnicke dielne, pri kupcoch obchod, sypky, sklady, ale aj podu
a hlavne vinice. V tomto zmysle mdéZeme dom oznadit' za spolocensku jednotku. V dome
bol zhromazdovany v8etok hnutelny majetok, ako funkéné vybavenie domdcnosti, &
predmety kazdodennej potreby. Vdaka testamentom a pozostalostiam malokarpatskych
mestanov vieme demonstrovat’ kultiru kazdodennosti a zariadenie domadcnosti tejto
skupiny obyvatel'stva.>

Niektoré vinohradnicke domy, z ktorych najstarsie pochddzaju zo 16. — 18. storocia,
doposial’ stoja v modranskych, pezinskych i svétojurskych uliciach. Boli postavené
v neskorogotickom, renesan¢nom a barokovom slohu a ich charakteristickym znakom
st podorysné dispozicie v tvare pismen L alebo U.**

Dvory domov malokarpatskych mestanov ¢asto uzatvaral kryty podjazd (iikol, forhaus),
ktory sa vyuzival napriklad na dschovu voza alebo na vycap vina, tzv. pod viechou.
Za obyvacou ¢astou nasledovali hospodarske budovy, ako prvé lisovne (nem. Presshaus)
s lisom, nddobami, kadami a rdznymi nastrojmi, v pripade potreby mohli sliZit aj ako
pivnice. Pod presoviiou sa nachddzala pivnica, niekedy ju nahrddzala komora, avsak
v tom pripade bola aj s lisoviiou hlbsie zapustend do terénu. V pivnici sa nachddzali
drevené klady zvané kantndre, gantndre (nem. Gantner), na ktorych sa kladli sudy
s vinom. V pripade dedenia hospoddrskych stavieb bolo ¢astym pripadom, Ze lisoviia
s pivnicou zostdvala v spolo¢nej drZbe vsetkych zainteresovanych stran.

V testamentoch malokarpatskych obyvatel'ov sa ¢asto medzi nehnutel nym majetkom,
ktory testdtor odkazoval svojim dedi¢om, objavuji vinohrady. MdéZeme si uviest zopdr
prikladov. Jan Turcan, pezinsky ¢iZmdr, odkdzal vinohrad Eirbach (Narpochy), ktory
dostal od pana Hogha, svojim detom s jeho prvou manzelkou Alzbetou Beriovskou.
Polovicu druhej vinice, leZiacej v tomto istom vinohradnickom hone, odkdzal svojej
druhej manzelke Mdrii Brestanskej a druht polovicu jej detom.?®

Anna Gullov4 spisala svoj testament v aprili 1740. Svoj vinohrad v kucisdorfskej hore
zvany Grefty, susediaci s pddou Michala Nagha z jednej strany, a zo strany druhej
s majetkom mlyndra Martina Fabiancica, odkdzala svojmu milovanému synovi Jozefovi
Bergesovi s tym, Ze kym nedovisi pozadovany vek, vinohrad md udrZiavat jej manzel
Ivan Gulla.**

Sofia Golligovd v roku 1740 odkézala dva vinohrady, jeden svojim detom a druhy,
Wimberg, svojmu manzelovi. Aj ked tento vinohrad povodne patril matke Sofiinho
manzela, podlZnosti, ktorymi bol vtedy zatazeny, vyplatila sama Sofia.>” V testamente

253 DUCHON, Michal. ,Mali¢ky statek, kterj mi pan buh propustil®. Dom a domécnost malokarpatskych mestanov
v 17. storodi vo svetle testamentov a pozostalostnych inventarov, s. 52.

254 BOTIK, Jan. Etnickd histéria Slovenska. K problematike etnicity, etnickej identity, multietnického Slovenska
a zahranicnych Slovdkov, s. 90.

25 MV SR, SA BA, pM, MMP, Testamenty, 1730 — 1737, testament Jana Turc¢ana, 1727, inv. ¢. 1544.
256 MV SR, SA BA, pM, MMP, Testamenty, 1740 — 1749, testament Anny Gullovej, 1740, inv. ¢. 1545.
27 MV SR, SA BA, pM, MMP, Testamenty, 1740 — 1749, testament Sofie Golligovej, 1740, inv. ¢. 1545.
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klobu¢nika Jakuba Golliga sa stretneme s jednym vinohradom, leZiacim v pezinskej hore,
v spominanom vinohradnickom hone Wimberg. Jakub vinohrad aj bliZsie charakterizoval.
Lezal medzi majetkom Alexandra Riga a kopédéskym cechom. Bol ohodnoteny na 130
zlatych. Nakol'ko bol Jakub zadlZeny, v testamente nariadil, aby sa tento vinohrad predal
a z utfZenych penazi sa dlhy vyplatili, a ak by to nestacilo, ma sa predat aj dom. Z peniazi,
ktoré pripadne zvysia po vyplateni vsetkych dlhov, polovicu dedikoval svojej manzelke
Rozine, a druhti svojej dcére, o ktord sa md manzelka starat, aZ kym sa nevyda.”®

Jan Kelner podedil svoje ,gruntovné” statky od svojich rodi¢ov. Svoj prvy a najvynosnejsi
vinohrad zvany Trauner (Trdvne) odkdzal svojmu synovi Janovi, ktory este Studoval,
avsak pod podmienkou, Ze ho moze vyuzivat aj jeho manZelka Zuzana. Druhy vinohrad
vo vinohradnickom hone Eirbach (Narpochy) odkdzal svojej dcére Ursule, rovnako
aj vinicu Hosnesl (Koznisle) pod podmienkou, Ze z tohto druhého vinohradu vyplati
najmlads$iemu synovi Kubovi 30 zlatych. Zuzana este pri vstupe do manzelstva zo svojich
troch vinohradov vo vinohradnickom hone Haffenberg (Holopereg) jeden venovala svojmu
manzelovi Jdnovi. Jan si vybral Kosndrovsky vinohrad, ktory v testamente odkdzal svojmu
synovi Kubovi aj s jeho dal$ou vinicou v tomto hone zvanou horny Haffenberg (Holopereg).
Zuzane ponechal aj vinicu v hone Nitrpereg (Prostrednd hora), ktord jej podaroval pri
vstupe do manZelstva. Sumu 36 zlatych a niektoré vinohrady uz Jdn podaroval svojmu
ndmezdnému robotnikovi -, tikolnikovi” Jakubovi Hypskému.>*

4.2 Posobenie vybranych rodin v malokarpatskych mestich

4.2.1 Armpruster

Armprusterovci pochddzali z juzného Sedmohradska, z mesta Sibiu v dne$nom
Rumunsku, no ich predkovia boli saského pdvodu. Diia 3. jala 1518 ziskal Jakub Armbrust
nobilitdciu od udovita II. Pramene spominaja Mateja Armbrusta v roku 1535 ako mestana
zapisaného v Hermannstadte (dnes Sibiu). Nevieme ur¢it, ¢ Matej pochddzal z linie
rodu spomenutého sl'achtica Jakuba. Vieme vsak, Ze jeho synom bol Kristof Armpruster,
zakladatel bratislavskej vetvy rodu Armprusterovcov, ktord Zila v Bratislave este aj v 19.
storo¢i. Sedmohradska vetva rodu vymrela v druhej polovici 17. storocia.?®

ArmprusterovcivBratislave patrilidoskupiny mestskejinteligencieakrajinskych tradnikov.
Povodne zili v dome na Hlavnom ndmesti, na mieste dnesného jezuitského kostola, ktory
im patril aZ do polovice 17. storo¢ia. Podl'a stipisu obyvatel' stva z roku 1624 boli vlastnikmi
domu na Dlhej ulici. Kristof Armpruster studoval na univerzitdch vo Viedni a v Padove, po
studidch pracoval v Uhorskej kanceldrii a od roku 1556 bol pokladnikom Uhorskej komory.
V Uhorskej komore dosiahol vyznamné posty.*! Ferdinand I. ho dokonca menoval svojim

258 MV SR, SA BA, pM, MMP, Testamenty, 1740 — 1749, testament Jakuba Golliga, 1746, inv. ¢. 1545.
259 MV SR, SA BA, pM, MMP, Testamenty, 1640 — 1649, testament Jana Kelnera, 1643, inv. ¢. 1537.
260 PONGRACZ, Denis a kol., Slachta Bratislavskej stolice. Bratislava : LUIGI, 2004, s. 33.

261y Belovych noticidch je menovany v skupine prefektorov komory (lat. praefector camerae), v roku 1562 sa spomina
ako consiliarius et perceptor a v roku 1597 ako consiliarius et rationum magister. BEL, Matej. Notitia Hungariae novae
geographico historica. 1./1. Vieden : 1735, s. 456.
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komornikom (lat. camerarius regiis maiestatis).*> Ozenil sa s Magdalénou Saiberlichovou
z viedensko-presporského rodu, predtym manzZelkou bohatého presporského richtdra
BlaZeja Behama, povodného majitel'a domu.>®

Kristof ziskal v 50. rokoch 16. storo¢ia pre seba a svoju manzelku od Ferdinanda I.
dve polepSenia erbu. Vo Svdtom Jure si kipil kamenny dom, ktory bol od roku 1554
oslobodeny od dani, ¢fm sa vlastne stal slachtickou kiriou.” Pongrdcz uvddza, Ze
v roku 1559 ziskal svitojurskd kdriu Frantiska Hirpana a od tohto obdobia az do konca
17. storocia boli Armprusterovci majitel'mi vinic a kurif vo Svdtom Jure.

Obaja Kristofovi synovia zvel'adovali a rozsirovali svitojurské majetky rodu. Skipili aj
rozsiahle vinice, a tak sa zaradili do skupiny svétojurskej obchodnicko-vinarskej elity.
Zacali pouzivat novy sl'achticky predikat ,zo Svitého Jura” (nem. von Sanctgeorgen, lat.
de Sancto Georgio).

Syn Jan Armpruster studoval na univerzite vo Viedni, neskoér v rokoch 1591 - 1621
posobil ako bratislavsky tridsiatnik. OZenil sa s Annou Kamper. Druhy syn Kristofa,
Pavol, $tudoval v roku 1563 vo Viedni a neskor posobil ako komorsky hlavny dcétovnik.
Bol Zenaty s Mdriou Wethle, s ktorou mal dcéry AlZbetu a Annu Zuzanu.?®

Vsetci traja synovia Jdna Armprustera, FrantiSek, Michal aj Samuel mali mozZnosti aj
vzdelanostni vybavenost na to, aby sa zamestnali v krédl'ovskych sluzbdch. Avsak po
nastupe Ferdinanda II. na trén v roku 1619, ktory radikdlne presadzoval rekatolizacnt
politiku, sa napokon Armprusterovci, ako evanjelici, stiahli a prestahovali z Bratislavy
na vidiek.**

Frantisek studoval v rokoch 1603 — 1605 vo Viedni a Jene. Po $tadidch posobil na dvore
palatina gréfa Juraja Turzu ako vychovdvatel jeho synaImricha, boljeho ucitel om neméiny
a sprevddzal ho aj na stadidch vo Wittenbergu. Potom ako Juraj zomrel, Imrich prebral
spravu majetkov do svojich rik a Jan zostal v jeho sluzbdch ako sekretdr. Po vymreti
turzovského rodu sobasom so Zuzanou Perekediovou vyZenil majetky v Cutiove, kde
zaloZil zadunajskt vetvu rodu s majetkami v Mosoniskej a Vasskej stolici, ktord vymrela
v roku 1902. Armprusterovcov pramene dokladaji aj v Hontianskej stolici.*”

Frantiskov brat Michal vyZenil majetky v stredoslovenskych banskych mestach, kde sa
jeho potomkovia usadili v Banskej Stiavnici a Banskej Bystrici.®® Do Bratislavy sa vrtil

262 FEDERMAYER, Frederik - DUCHON, Michal. Svitojurské rody v pomohacskom obdobi. In TURCSANY, Juraj a
kol. Svity Jur (1209 - 2009). Dejiny pisané vinom, s. 156.

263 FEDERMAYER, Frederik. Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a topografia mesta podla siipisu
z roku 1624, s. 283 — 284.

264 BEEDERMAYER, Frederik - DUCHON, Michal. Svitojurské rody v pomohac¢skom obdobi. In TURCSANY, Juraj a
kol. Svity Jur (1209 - 2009). Dejiny pisané vinom, s. 157.

265 FEDERMAYER, Frederik. Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a topografia mesta podla siipisu
z roku 1624, s. 283 — 284.
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kol. Svity Jur (1209 - 2009). Dejiny pisané vinom, s. 158.
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jeho syn Michal, ktory sa oZenil s Ur§ul' ou Rotterovou, vdovou po Andrejovi Segnerovi.?®
Mal podiel na dome na Michalskej ulici, ktory neskor patril Maurachovcom.??

Samuel Armpruster vlastnil vo svidtojurskom chotdri sedem vinohradov vo
vinohradnickych honoch Schiffmandl, Hofweingarten, Haffner (Hrnciare), Fangl (Skalnice),
Saunicl (Teplice) a dve v hone Orftl. V roku 1650 z nich odviedol horne osem a % okovu
a tri holby, teda ich celkovi rozlohu mézeme predpokladat vyse Sest ha. Jeho najvaésim
vinohradom, z ktorého odviedol dédvku tri okovy, bol Haffner (Hrnciare).*”* V roku 1666 v
stupise odvedeného desiatku z vina v meste Svity Jur sa spomina Jan Armpruster, ktory
odviedol z troch okovov dorobeného vina desiatok pol okovu a jednu holbu.?>

Samuel bol Zenaty dvakrat. Obe jeho Zeny pochddzali z prominentnych svitojurskych
rodov.?”? V roku 1662 sa spomina ako zastupujtci svétojursky richtdr (nem. Angesetzer
Richter, lat. substitutus iudex) a dlhé roky bol ¢lenom vnitornej mestskej rady (1658 —
1673).77* MozZeme ho oznacit za zakladatel'a mladsej svitojurskej vetvy rodu. Potom ako
jeho najstarsf syn zdedil majetky po pribuznych v Banskej Stiavnici, odstahoval sa tam
a uplatnil sa v miestnom senéte. Z druhého manzelstva mal Samuel synov Zigmunda
a Andreja, avSak ti, ani ich potomkovia, uz nedosiahli taky status, ako ich predkovia.?”®
Andrej Armpruster podl'a dikdlneho stpisu z roku 1715 vlastnil vo Svitom Jure jeden
dom, tri kosce ltik a 66 kopacov (1,78 ha) vinohradov. V supise je oznaceny ako extraneus
— teda cudzinec. Jan Armpruster, ktorého Pongrdcz oznacuje za Andrejovho syna, sa
v roku 1776 spomina ako polosirota v tatorstve svojej matky.?

Méme vedomost aj o Zuzane Armprusterovej, ktord sa v pramenioch uvddza ako
sesternica svitojurského mestanostu Michala Petenadu, a to napriklad v spore s pani
Janc¢ovicovou. Stazovala sa svojmu bratancovi Michalovi Petenadovi, Ze pani Jan¢ovi¢ova
vlastni a uziva vinice, ktoré ale po prave patria jej.”””

4.2.2 Aurdra

Rod Aurdéra patril k bohatym pezinskym mestianskym rodom. Jeho najstar$im zndmym
¢lenom je Stefan (1633 — pred 1671), masiarsky majster. Nobilitovany bol v roku 1646
listinou Ferdinanda III., vydanou 9. novembra, aj so svojou manzelkou Annou a bratom
Janom. Aurérovci mali majetky okrem Pezinka aj v obci Cukdrd (dnes Vinosady). Ich
pezinské vinica sa nachddzala vo vinohradnickom hone Miigl (Nigle). Stefan z nej

269 Andrej Segner bol predtym Zenaty s Mariou Maurachovou, dcérou Luké$a Mauracha, syna Gaspara z Bratislavy.

270 FEDERMAYER, Frederik. Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a topografia mesta podla siipisu
z roku 1624, s. 283 — 284.
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273 prva manzelka - Anna Katarina Petenadova, druhd manzelka — Zuzana Prodtpeckova.
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275 FEDERMAYER, Frederik - DUCHON, Michal. Svitojurské rody v pomohac¢skom obdobi. In TURCSANY, Juraj a
kol. Svity Jur (1209 - 2009). Dejiny pisané vinom, s. 158.

276 PONGRACZ, Denis a kol. Slachta Bratislavskej stolice, s. 33.
277 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy 1L, 1663 — 1669, 14.10.1664, inv. & 1260.23 SM 1665, kr. &. 69.

71



odviedol v roku 1648 horne jeden okov vina.?”® V registri horneho z roku 1674 sa spomina
uz len jeho vdova, ktord odviedla rovnakd naturdlnu ddvku za vinohradnicke pravo,
avSak tentokrdt za vinohrad Schiiczen (Strdzne).””?

Stefanov syn Jan bol ¢lenom pezinskej mestskej rady. V roku 1672 sa oZenil s Rozinou
Kunardovou. Gabriel Auréra bol pravdepodobne druhym Stefanovym synom. Vieme
o riom z vysetrovania jeho slachtictva v roku 1725. Uvedeny je aj v dikdlnom stipise pre
mesto Pezinok z roku 1720 ako vlastnik polovice mestianskeho domu.?®

Poslednou zndmou ¢lenkou rodu, podl'a Pongrécza, je AlZbeta Auréra, vdova sl'achtica
Gaspara Erneia, ktord sa spomina v stpise vo Vinosadoch z roku 1731.8! Avsak Duchon
dalej uvddza, Ze ich dcéra Eva sa vydala za ¢lena starej vinohradnickej a sendtorskej
rodiny Joachima Erbera. Z tohto zvazku vzisla dcéra Alzbeta, ktord sa stala manzelkou
Samuela Majtdniho, predstavitel'a mladsej generdcie pezinskych sendtorov. Druhd dcéra
Anna Katarina sa v roku 1682 vydala za Jana Juraja Visera a dcéra Anna Mdria v roku 1676
za bohatého bratislavského mestana a richtdra Jozefa Segnera. Tieto sobdse st prikladom
prepdjania najvyznamnejsich rodin v meste, ¢im sa vytvdral systém nielen rodinnych, ale
aj hospodérskych vztahov.?®

4.2.3 Baldauf

Baldaufovci patrili k starym preSporskym mestianskym rodom, v prvej polovici 17. storocia
sa vSak objavuju aj vo Svdatom Jure. Z rodu vynikol najma Elid$ Baldauf, ktory sa uplatnil
v mestskej sprave. Posobil v SirSej mestskej rade, neskor aj v sendte (1638 — 1652) a v rokoch
1649 — 1650 bol dokonca svitojurskym richtdrom.?®® Pre seba a svojho syna Jéna ziskal
nobilitdciu v roku 1642 od Ferdinanda III. Jén sa uplatnil ako mestsky komornik. Jeho syn
Elid$ sa vratil do Bratislavy, kde ziskal dom na predmesti pred Michalskou branou. Jeho
potomkovia tu Zili aj v prvej polovici 18. storocia. V Bratislave sa stretneme aj s Janom
Jurajom Baldaufom, bohatym bratislavskym maésiarom, alebo s Martinom Baldaufom.
V stipise §lachty z roku 1823 sa této rodina uz neuvadza.?*

V ¢&ase vykonu richtdrskeho tradu v roku 1650, Elid$ vlastnil celkom desat’ vinohradov
s rozlohou vyse tri ha, z ktorych najvadsia bola vinica Eisenreich. Z nej mal odviest horne
jeden a pol okovu, ale ako richtdr bol od platenia vinohradnickej ddvky oslobodeny.

278 MV SR, SA BA, pM, MMP, Register ddvok z vinicného prdva, 1648, inv. &. 3495.
29 MV SR, SA BA, pM, MMP, Register ddvok z vini¢ného prdva, 1674, inv. &. 3503.
280 MNA, Adatbazisok, Az 1720. évi orszagos Osszeiras. Bozin.

281 PONGRACZ, Denis a kol. Slachta Bratislavskej stolice, s. 35. Gaspar Ernei sa stal pezinskjym mestanom po zlozeni
poplatku tri zlaté a 50 dendrov v méji 1696. Informécia od Petry Pospechovej, ktord vypracovala prehlad novoprijatych
mestanov v Modre, Pezinku a Svdtom Jure v 17. storodi, na zaklade studia zépisnic jednotlivych magistratov, knih
novoprijatych mestanov a pod. Z vinohradov v pezinskom chotdri odviedol napriklad v roku 1700 desiatok z vina
v mnoZstve jeden % okovu a devit holieb, ktory mu bol vymerany z celkovej produkcie 19 okovov vina. MV SR, SA BA,
pM, MMP, Register desiatkov z vina, 1700, inv. ¢. 3585.

282 DUCHON, Michal. Rodinné vizby v prostredi mestskych elit na priklade Modry, Pezinka a Svitého Jura v rokoch
1600 - 1720. In Forum Historiae, 2012, roc. 6, ¢. 1, s. 45 — 46.
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Spominand vinica Eisenreich, ktoru Elid$ kapil za 880 zlatych od Juraja Silagiho, bola
predmetom sporu medzi ElidSovou Zenou Justinou a Tomadsom Poldkom. Justina, ktord sa
vo svedectve Bratislavskej kapituly z roku 1651 spomina uz ako vdova, so synom Janom
protestovala proti konaniu svétojurského magistrdtu, ktory odskodnil Tomdsa Polédka
touto vinicou.?® Palatin Pavol P4lfi vSak napriek tomu, Ze Baldaufovci stadny spor prehrali,
manddatom nariadil mestu vyplatit rodine 2000 zlatych, proti ¢omu tentokrat podal protest
Svéty Jur, ktorého zdujmy pred panovnikom zastupoval triban 'udu Jakub Gilligh.?¢

4.2.4 Dorr

Andrej Dorr, ktory ziskal slachticky titul v roku 1598 sa vyznamenal najmi v roku
1607, ked ako vyslanec mesta zastupoval bratislavskych evanjelikov pred arcivojvodom
Matejom. Andrej mal $tyroch synov, Jdna, Martina, Tomésa a Kristofa. Jan Dorr zalozil
bratislavsku vetvu rodu a jeho potomkovia sa uplatnili v tunajsej mestskej spréve, pri¢om
jeden z nich, Jakub, sa prestahoval do Pezinka v roku 1671.25”

Svitojursku vetvu rodu zalozil druhy syn Andreja Dorra, Martin. Rod sa tu zaradil medzi
popredné patricijské rodiny, ked sa Martin oZenil s Annou Petenadovou.”® V rokoch 1636
— 1664 bol Martin tunaj$im sendtorom, v roku 1644 mestanostom, v rokoch 1645 — 1646
dokonca richtdrom a v rokoch 1656 — 1657 opét' mestanostom.*

Martin mal vo svitojurskom chotdri v polovici 17. storocia Sestndst vinic (tri Fangl
(Skalnice), tri Neuberg (Nové hory), dve Schreiber (Pisdre), Gugel (Kukla), §luspereg (Konecné),
Hérmandl (Ohnistia), Kincvajngort (DereSe), Langweingarten (DIhé), Haffner (Hrnciare),
Frankl a Leitweingarten), z ktorych odviedol horne desat a pol okovu a dvandst holieb,
preto predpokladdme ich vymeru takmer osem ha.*® Produkcia vina tejto rodiny bola
skuto¢ne vysokd. V roku 1666 bol vdove Anne vymerany desiatok 23 a % okovu a Sest
holieb z 236 okovov dorobeného vina.*"

285 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 - 1875, 20.9.1651, inv. & 210. La.

286 MV SR, SA BA, pM, MM], Listiny, 1439 - 1875, 6.6.1652, inv. &. 212. Lb, 9.6.1652, inv. & 213 La. V druhej listine vdova
po Elidsovi vystupuje ako Anna. I§lo vSak skuto¢ne o Justinu. Justina bola dcérou Jana Lu¢anského, bohatého mésiarskeho
majstra. V jeho osobe sa rod Lucanskych, pdvodom z Trencianskej stolice, objavil vo Svitom Jure. Tento rod je prikladom
domécej schudobnene;j slachty, ktora bola z existen¢nych dévodov niitend orientovat sa na remeslo alebo obchod. Jan mal
aj syna Vavrinca, ktory sa presadil medzi svitojurskym patricidtom. V toku 1657 bol mestskym fiskdlom, neskor v rokoch
1662 - 1664 senatorom a v roku 1664 mestskym kapitanom. Pred rokom 1650 sa oZenil s Rozinou, dcérou bratislavského
mestana Baltazara Lohnera a jeho manzelky Katariny, ktori v Bratislave Zili v dome na Laurinskej ulici (kapili ho v roku
1609 od Jana Winterstettera). Rozina bola uz predtym raz vydata, a to za bratislavského misiara Martina Weinlinga.
FEDERMAYER, Frederik. Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a topografia mesta podla siipisu z roku
1624, s. 245. Dospelosti sa dozili len ich dve dcéry Johanna, vydata za Martina Mesaro$a, a Maria. Ich smrtou tato linia
rodu konéi. Z tur¢ianskej vetvy rodu v Bratislavskej stolici pdsobil este syn Imricha Lucanského, Stefan, ktory v rokoch
1760 — 1782 pdsobil vo funkcii notara dvorskej komory. PONGRACZ, Denis a kol. Slachta Bratislavskej stolice, s. 243 - 244.
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Z Martinovho testamentu sa dozveddme, Ze vlastnil dom na Bratislavskej ulici vo
Svdtom Jure a mal syna Pavla a dcéry Rozinu a Mériu. Ich potomkov vo Svitom Jure
nachddzame aj na konci 17. storo¢ia, avSak potom sa v dikédlnych stpisoch spominajt len
majetky bratislavskej vetvy rodu, kedZe st jej predstavitelia oznacovani ako extranei.
V roku 1715 mali vo svitojurskom chotéri 28 kopacov (0,76 ha) a v roku 1720 22 kopécov
(0,59 ha) vinohradov. V stpise rodinu zastupuje Jan Dorr, Zeleziarsky obchodnik (nem.
Eisenhiindler).?*

4.2.5 Duchon

Pongracz nachddza Duchoriovcov pévodne v Turci a na Liptove a ich rozsirenie do
inych lokalit datuje na koniec 16. storo¢ia. Rod bol nobilitovany Matejom II. v roku
1609.%* Nakol'ko Floridn Duchori, hlavny adresét privilégia, bol dvornym evanjelickym
kazatelom na dvore Katariny Pélfiovej na Pezinskom zdmku, mozeme predpokladat,
Ze Floridn bol aj zakladatel om pezinskej vetvy rodu. Syn Floridna, Zacharids, sa priZenil
do pezinského prostredia do rodiny miestneho mésiara Osvalda Frankla.?”® Posobil ako
cisdrsky jazdecky dostojnik, neskor pezinsky sendtor, mestsky kapitdn i mestanosta (1659).
Z roku 1644 pochddza list, v ktorom prosi svétojurského richtdra Jéna Hilberta o uvéznenie
svojho sluhu Mertla Kudpergera, ktory mu utiekol.*® Zacharid$ mal v Pezinku v roku
1648 vinice vo vinohradnickych honoch Parcifall, Pfliigl (Pluh), Nitrpereg (Prostrednd hora),
Neuberg (Novd hora), Hundspanken (Huncpalky) a Hosnesl (Koznisle). Odviedol z nich horne
Sest'a pol okovu vina, z najvacsich vinohradov Nitrpereg (Prostrednd hora), Neuberg (Novd
hora) a Hosnesl (Koznisle) po jednom a pol okove.”” Tri vinice mu patrili aj vo svitojurskom
chotdri (Warmbad, Frankl, Feigelpereg). Tieto boli vSak podla vysky naturdlnej davky
odvedenej v roku 1658 mensej vymery, ako tie pezinské.””® Jeho produkcia vina sa v 50.
rokoch 17. storodia pohybovala okolo 23 okovov, napriklad v roku 1658 mu bol vyratany
desiatok z vina na dva a % okovu a tri holby.? V roku 1674 mal Zacharids v Pezinku len
dva vinohrady — Pfliigl (Pluh) a Reichsteffan (Krdla Stefana), z oboch odviedol horne po %
okovu.*®

V mestskej sprave sa uplatnil aj jeho syn Mikulas (1655 — po 1718). Stidié absolvoval na
trnavskom jezuitskom gymndziu v rokoch 1665 — 1666. V rokoch 1693 — 1695 sa uplatnil
ako stoli¢ny pokladnik, v roku 1696 a 1697 ako pezinsky richtdr a ku koncu Zivota ako
prisediaci tabuldrneho sadu. Mikuld$ mal synov Jozefa, Mikuldsa a Leonarda, pricom

292 PONGRACZ, Denis a kol. Slachta Bratislavskej stolice, s. 116.
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Floridnov zat Jan Kelderer.
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znich najviac vynikol Jozef, ktory bol cisdrskym radcom a hlavnym tétovnikom v Uhorskej
miestodrzitel'skej rade.

V roku 1726 evidujeme v Pezinku e$te Michala Duchoria, ktory v tomto roku zastdval
funkciu tribina 'udu. Mikulds Duchori odviedol v roku 1700 desiatok pol okovu a dvandst
holieb z celkového mnoZstva dorobeného vina sedem okovov*! V roku 1724 bola jeho
produkcia vina takmer dvojndsobnd — trindst okovov vina.* Podl'a dikdlneho stipisu z roku
1715 pre Pezinok mal Mikulds Duchoni st. v meste jeden a pol mestianskeho domu, tri kosce
Itk a osem kopécov (0,22 ha) vinohradov, av$ak v roku 1720 iba % domu a dva kosce ltk.
Naopak rozloha vinohradov sa zvécsila na 20 kopécov (0,54 ha).3® Sapis z roku 1720 eviduje
aj Jozefa Duchoria, ktory mal osminovy podiel na dome v meste.** V spisoch Svitého Jura sa
nachddza zmienka o tom, Ze Jozef Duchori mal v Pezinku mlyn.*® V stipise domov v Pezinku
z roku 1738 a 1736/1737 sa spominaji dedi¢i Michala Duchoria, ako obyvatelia domu ¢&.
23. Okrem nich v roku 1738 v tejto nehnutel'nosti Zil aj Samuel Liibeck.** Ako pdsobisko
inych linii rodu historiografia uvddza aj Rabsku, Nitriansku a Zemplinsku stolicu.*”

4.2.6 Fekete

Pezinsky rod Fekete pochddzal z Tekovskej stolice. Podl'a obce Malé Vozokany prevzal
predikdt de Kis Vezekény. Druhd Cast rodu Zila v Modre a na inych miestach Bratislavskej
stolice. Pre Mateja, Michala, Jana a Mikuldsa vydal armdlnu listinu Matej II. v roku 1610.3%

FrantiSek Fekete sa spomina ako modransky fiskdl v roku 1714 v Ziadosti ostrihomského
vikdra Ladislava Pybera na cirkevné vrchnosti a verejnych notdrov v Uhorsku.’® Bol tiez
jednym zo zadstupcov Modry pri vykondvani dikdlnych stipisov v rokoch 1715 a 1720 ako
notdr a sendtor.*'° V roku 1718 vo svedectve Ostrihomskej kapituly sa opat spomina ako
notdr a modransky sendtor, a to v stivislosti s vol'bou prokuratorov.*" Frantisek Fekete mal
v roku 1715 v Modre polovi¢ny podiel na dome a 40 kopécov (1,08 ha) vinohradov, zatial
¢o vroku 1720 len 1/32 podiel na dome, jeden gbel pol'a, jeden kosec Itk a 12 kopéacov (0,32
ha) vinohradnickej pody.>2

301 My SR, SA BA, pM, MMP, Register desiatkov z vina, 1700, inv. ¢. 3585.
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ktorou povysil Mateja Feketeho a jeho bratov Michala, Mikulasa a Jana do $lachtického stavu a udelil im erb: na modrom
Stite z rieky vy&nievajtica prava ruka v brneni drziaca ostep. MV SR, SA BA, pM, MMM, Listiny — Doplnky, 1498 — 1780,
26.6.1713, inv. ¢. S. 56.

399 MV SR, SA BA, pM, MMM, Listiny, 1439 - 1785, 9.1.1714, inv. & 302.

310 MNA, Adatbazisok, Az 1715. évi orszagos dsszeiras. Modor. MNA, Adatbazisok, Az 1720. évi orszagos Osszeiras.
Modor.

UMV SR, SA BA, pM, MMM, Listiny, 1439 - 1785, 21.2.1718, inv. &. 308.
312 MNA, Adatbazisok, Az 1715. évi orszagos Osszeiras. Modor. MNA, Adatbézisok, Az 1720. évi orszagos dsszeiras. Modor.
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Manzelkou Michala Feketeho, zvaného Czismazia, bola AlZbeta Grandovic¢ovd, v roku
1661 uvedend ako Batalicovad.””® Ako pristahovalec je Michal evidovany v Modre 11.
oktébra 1635. Zarudili sa za neho Juraj Weber a Martin Roth.*"* V modranskom chotdri
vlastnil vinice Ulisch (Ulis), Steinbach (Svtampoch) a dve vo vinohradnickom hone Harfartl
(Orfitl). V roku 1650 z nich odviedol horne dva okovy a Sest holieb.*”® Rok predtym mu
bol vymerany desiatok jeden a pol okovu a dvandst holieb.>'® Pravdepodobne vlastnil
vinohrady aj v pezinskom chotdri, pretoZe v roku 1658 odviedol mestu Pezinok z 26
okovov dorobeného vina desiatok dva a pol okovu a Sest holieb vina.?'” V roku 1675 sa
v modranskom registri cirkevného desiatku z vina spomina len jeho manzelka AlZbeta,
vtedy uz vdova. Bol jej vymerany desiatok dvandst holieb vina.’!

OJénoviFeketem vieme, Ze posobil v Trnave ako mestsky kapitdn, a to z listiny trnavského
magistrdtu, ktory vydal jeho synovi Imrichovi svedectvo o podestnom pdvode. MozZeme
teda predpokladat, Ze Imrich sa chcel do Modry prestahovat:®® V Modre platil desiatok
z vina pol okovu.** V modranskom prostredi sa eSte spominajti Martin a Valentin Fekete,
ktorych rodinné vizby zatial nevieme bliZsie identifikovat.

4.2.7 Gilligh

Gillighovcovci boli Siroko rozvetvend rodina, ktorej ¢lenov nachddzame v Bratislave,
Pezinku i Svdtom Jure. Prvym zndmym predstavitelom rodu je Kristof, prisazny zo
Soprone, pévodom z Budina. Kristof, Matej a Wolfgang Gillighovci ziskali armalnu
listinu od Rudolfa II. v roku 1588.2! O Wolfgangovi vieme, Ze v rokoch 1589 — 1596
posobil v Bratislave ako mestsky pokladnik.®? Bol Zenaty s Magdalénou Schreinerovou zo
Svitého Jura. V roku 1616 zaznamendvame Jakuba Gilligha ako bratislavského mestského
pokladnika. Majetky mal aj vo Svdtom Jure. V roku 1650 sa v registri horneho pre Svity
Jur spomina jeho vdova, ktory odviedla naturdlnu dédvku trindst okovov vina z dvoch
vinohradov Gerno (Rebrd), dalej Topfer, Spitaler (Spitdl), Sauberg (Zdmocnicke), Machegut
(Machové), Leffler, Gelndr (Pysné), Neuberg (Novd hora), Schneider (Krajcire), Zwickel (Cvikl)
a Murn (Murno).>> V roku 1666 zaznamendvame vysokd produkciu vina — z 206 okovov
dorobeného vina jej bol vyratany desiatok 20 a pol okovu a Sest holieb.?**

13 MV SR, SA BA, pM, MMM, Listiny - Doplnky, 1498 — 1780, 1.11.1662, inv. &. S. 34, 21.6.1661, inv. &. 187.
34 MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha prisah a instrukcii, 1609 — 1643, inv. & 1307, fol. 56a.

35 My SR, SA BA, pM, MMM, Register ddvok za vinohradnicke prdvo, 1650, inv. &. 5170.

316 vy SR, SA BA, pM, MMM, Register desiatkov z vina, 1649, inv. &. 5976.

317 Mmv SR, SA BA, pM, MMP, Register desiatkov z vina, 1658, inv. ¢. 3558.

318 vy SR, SA BA, pM, MMM, Register desiatkov z vina, 1675, inv. &. 5499.

*19 MV SR, SA BA, pM, MMM, Listiny, 1439 - 1785, 12.9.1678, inv. &. 226.

320 My SR, SA BA, pM, MMM, Register desiatkov z vina, 1649, inv. &. 5976.

321 PONGRACZ, Denis a kol. Slachta Bratislavskej stolice, s. 150.

322 FEDERMAYER, Frederik. Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a topografia mesta podla siipisu
z roku 1624, s. 40. PONGRACZ, Denis a kol. Slachta Bratislavskej stolice, s. 150.

323 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Register horneho, 1650, inv. & 4294.
324 My SR, SA BA, pM, MMYJ, Register desiatkového vina, 1666, inv. ¢. 5124.
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V Bratislave posobil aj isty Martin Gilligh, ktory bol Zenaty s Annou, dcérou Rudolfa
Mauracha, vyznamného bratislavského patricija, a jeho prvej Zeny Barbory. Potom ako
Anna ovdovela, vydala sa za Jana Spillera a neskor za Vita Wagnera.*”

Wolfgang Gilligh bol prijaty do mestianstva vo Svdtom Jure za poplatok tri zlaté v mdji
1685. Zarudili sa za neho S. Ke¢kés a G. Norderman.® Niekol'kokrat bol v tomto meste
zvoleny do funkcie richtdra (1655 — 1657, 1661).>* V mennom registri listin Svitého
Jura sa nachddza informdcia, Ze v roku 1648 bol aj svitojurskym mestanostom, a podla
spisov Svédtého Jura a zdpisnic magistratu ho evidujeme ako mestanostu, riadneho, ¢
zastupujiceho, v rokoch 1647, 1651, 1652 a 1654.5* Jeho manzelkou bola Anna Eufémia.
Z roku 1650 sa ndm zachovalo obnovenie manZelskej zmluvy, v ktorej Wolfgang Gilligh,
vtedy ako ¢len mestskej rady, daroval svojej manZelke Anne Eufémii dom a vinice.’”
V otcovych slapajach pokracoval aj Jan Andrej Gilligh, ktory sa stal v priebehu rokov 1726
— 1745 niekol'’kondsobnym mestanostom.*

.....

dva Neubergy (Nové hory), Franvdjgort, Totman, Siless, navySe vyuZzival tieZ vinice, patriace
rodine Segnerovej a Tutzentallerovej vo vinohradnickom hone Neuberg (Novd hora). V roku
1650 mu z nich bolo vymerané horne 15 a %4 okovu, najviac z vinice Krdgl —jeden a pol
okovu.*' V roku 1666 sa spomina uz len jeho vdova, ktord z vysokej produkcie vina, 267
okovov, odviedla desiatok 26 a pol okovu a dvandst holieb.*? V stpise horneho pre Svity
Jur z roku 1650 nachddzame este Jéna Jakuba Gilligha, ktory odviedol z dvoch vinohradov
vo vinohradnickom hone Leffler a dalsich v Mausberqu (Mysiciach), Gaisbachu, Neubergu
(Novej hore) a v Hormandly (Ohnistiach) vinohradnicku ddvku péat' a pol okovu, najviac za
Neuberg (Novii horu) a Mausberg (Mysice) po jednom a pol okove. Jeho pribuzensky vztah
k spominanym Gillighovcom zo 17. storo¢ia ndm zatial nie je zndmy.

Matej Gilligh sa v stipise z roku 1717 spomina ako jeden z piatich podielnikov na dome na
Venturskej ulici v Bratislave, ktory sa oznacuje v pramenioch ako stard mincoviia (nem. Das
alte Miinzhaus, lat. antiquitus monetaria).**

Samuel Gilligh, pezinsky mestan a §l'achtic podl'a stupisov pezinskych domov z rokov
1736/1737 — 1758 /1759 obyval dom ¢&. 21.%* Jeho §lachtictvo dokladd aj iny pramer, a to
stipis §l'achticov Bratislavskej stolice z roku 1735, kde Samuel spolu s Mattsom Gillighom

325 Rudolf Maurach bol velmi aktivny evanjelik, jeden z troch vyslancov mesta Bratislavy na Zilinskej synode, neskor
posobil ako in§pektor presporskej evanjelickej cirkvi, potom ako mestsky kapitdn, mestanosta a aj richtar. FEDERMAYER,
Frederik. Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a topografia mesta podla stipisu z roku 1624, s. 145.

326 Informacia od Petry Pospechovej. MV SR, SA BA, pM, MS], Zdpisnica mestského magistrdtu, inv. &. 617.
327 Mmv SR, SA BA, pM, MS], Zdpisnice mestského magistrdtu, 1648 — 1751, inv. ¢. 616 — 622.

328 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy I1., 1638 - 1662.

329 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy II., 1638 — 1662, 20.6.1650, inv. & 1245.14 SM 1650, kr. &. 67.

330 My SR, SA BA, pM, MS], Zdpisnice mestského magistrdtu, 1648 — 1751, inv. ¢. 616 — 622.

3L MV SR, SA BA, pM, MMJ, Register horneho, 1650, inv. &. 4294.

332 Mmv SR, SA BA, pM, MMYJ, Register desiatkového vina, 1666, inv. ¢. 5124.

333 FEDERMAYER, Frederik. Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a topografia mesta podla siipisu
z roku 1624, s. 61.

¥ Informacia od Petry Pospechovej.
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figuruju tentokrédt ako mestania zo Svétého Jura.®® Samuel vlastnil vinice v pezinskom
aj svatojurskom chotdri. V roku 1724 mu bol v Pezinku z 22 dorobenych okovov vina
vymerany desiatok dva okovy a dvandst holieb.?** Vo Svdtom Jure odviedol v roku 1750
z vinohradu Tétman horne jeden okov vina.*” V tomto roku odviedol horne vo Svédtom Jure
aj Andrej Gilligh, ktorého prislusnost' k rodu zatial nevieme bliZsie $pecifikovat. Vlastnil
vinice Miinichl (MniSske), Mausberg (Mysice), Hoffer, Schneider (Krajcire), Fajgl a Hofweingarten.
Dévka za vinohradnicke pravo mu bola vymerand na $tyri a pol okovu a Sest holieb.>*

Ako svitojursky mestanosta sa uplatnil aj Jan Henrich Gilligh (16851687, 1692 —1694).5%
V celokrajinskych dikdlnych sipisoch z rokov 1715 a 1720 sa spomina len jeho vdova.
Gillighovci vo Svdtom Jure vlastnili v roku 1715 tri domy, 19 koscov Itk a 176 kopécov
(4,75 ha) vinohradov, v druhom pripade dva domy, 17 koscov lik a 180 kopécov (4,86 ha)
vinohradov. Boli to v tychto rokoch najvacsie rozlohy vinohradnickej pddy vo vlastnictve
domdcej vinohradnickej rodiny.

V supisoch sa spomina aj Jan Wolfgang Gilligh, ktory sa vo Svitom Jure uplatnil tiez
ako mestanosta (1718 — 1719, 1722 — 1723) V roku 1715 v stpise vystupuje s jednym
domom, 12 koscami lik a 108 kopa¢mi (2,92 ha) vinic, v roku 1720 s jednym domom, 17
koscami lik a 86 kopdémi (2,32 ha) vinic. Je teda zrejmé, Ze rod vlastnil rozsiahle vinice
vo svitojurskom chotdri aj v polovici 18. storo¢ia.*°

4.2.8 Hadritius

Za najstarsieho zndmeho ¢lena rodu Hadritius historiografia oznac¢uje Jana Hadritia,
ktory mal majetky na Zitnom ostrove. Z jeho potomkov st zndmi Stefan (1616 — pred 1655)
a Juraj (okolo 1587 — 1639). Juraj bol turzovskym provizorom na Sintavskom panstve,
neskor pdsobil ako krdl'ovsky advokdt (1614 — 1627) a notdr Bratislavskej stolice (1619
- 1636). Vrcholom jeho kariéry bola funkcia protonotdra palatina Mikuldsa Esterhdziho
(1632 — 1639). Jeho majetkova drzba bola $irsia (v Modre a okoli, na Zitnom ostrove,
v Bratislave), no usadil sa v Modre. Zapisany bol v Modre 4. janudra 1617, zarucili sa za
neho M. Schreiber a J. Marthius.*! Vlastnil istti dobu aj miestny hostinec U Divocha. Po
jeho smrti, ktort podl'a zachovaného inventdra jeho pozostalosti datujeme do roku 1639,
jeho dedi¢om za zdsluhy Uhorskd komora vyplatila sumu 2000 zlatych.?* Okrem vyssie
spomenutych funkcif Juraja Hadritia, ho evidujeme v ramci modranskej mestskej spravy
ako notdra v rokoch 1613 — 1614 a v rokoch 1632 — 1634 ako protonotdra vo Svatom Jure.*®

335 PONGRACZ, Denis a kol. Slachta Bratislavskej stolice, s. 150.

36 My SR, SA BA, pM, MMP, Register desiatkov z vina, 1724, inv. ¢. 3586.

37 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Register horneho, 1750, inv. &. 4390.

338 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Register horneho, 1750, inv. &. 4390.

339 Mmv SR, SA BA, pM, MS], Zdpisnice mestského magistrdtu, 1648 — 1751, inv. ¢. 616 — 622.

340 MNA, Adatbazisok, Az 1715. évi orszdgos Gsszeirds. Szent Gydrgy. MNA, Adatbazisok, Az 1720. évi orszégos
Osszeiras. Szent Gyorgy.

1MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha prisah a instrukcii, 1609 — 1643, inv. & 1307, fol. 40.
342 PONGRACZ, Denis a kol. Slachta Bratislavskej stolice, s. 157.
343 POSPECHOVA, Petra - SPIRITZA, Juraj. O notaroch a podnotaroch Modry, Pezinka a Svitého Jura v 17. storo¢i, s. 74.
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Juraj mal dcéru Alzbetu a troch synov Valentina, Juraja a Zigmunda. Najstar$i syn
Valentin sa v roku 1638 oZenil s Annou, vdovou po modranskom $l'achticovi Danielovi
Payerovi, ktorého rodina bola poévodom zo Zghoria. Bola pribuznou Juraja Payera,
ktory sa v rokoch 1617 a 1618 spomina ako skalicky notdr a niekedy pred rokom 1624
sa prestahoval do Modry, kde sa uplatnil v rovnakom povolani.?* Juraj ml. a Zigmund
Studovali na trnavskom jezuitskom gymndziu.*® Bratia sa objavuji v majetkovom
spore s rodinou Prodtpeckovou. Prdvnym zdstupcom Zigmunda v spore o kamenny
dom po Kilianovi Tabrerovi s Martinom Prodtpeckom bol Valentin Scheibeldor.?* Dorota
Prodtpeckovd totiZ mala ndrok na polovicu domu, ktory dostala ako svadobny dar.
Napriek tomu, Ze palatin intervenoval v prospech Zigmunda Hadritia, krajinsky sudca
Ladislav Céki nariadil magistrdtu Svitého Jura, aby vydali Martinovi Prodtpeckovi
predmetny dom, ktory vlastnili dedici Juraja Hadritia neprdvom.’V tejto zéleZitosti podal
staznost' na zaciatku roka 1648 aj Juraj Hadritius ml. Palatin Pavol Palfi nariadil richtdrovi
a mestskej rade vo Svitom Jure, aby vysetrili staznost Juraja Hadritia ml., ktory sa snazi
ziskat' polovicu domu vo Svitom Jure, ktort mu mesto odrialo.*® Napokon doslo k dohode
medzi mestom a Zigmundom Hadritiom o ukonéen{ sporu o dom vo Svitom Jure.>

Iny spor so Zigmundom Hadritiom a Michalom Marthiom na jednej strane, a Martinom
Prodtpeckom na strane druhej, bol rieSeny vo veci troch vinic vo svétojurskom chotdri,
ktoré mali byt vrdtené ako dedifstvo Martinovi Prodtpeckovi, a napriek tomu ich
obzalovani nadalej uzivali.*® I8lo o vinice vo vinohradnickych honoch Langweingarten
(DIhé), Rueden (Zabky) a Kincvajngort (Derese). V roku 1650 z nich odviedol pomerne
nizke horne — jeden a pol okovu vina.*! Zo svojich modranskych vinohradov spodné
Fuchslajtne (Li3¢ie strdne), iné Fuchslajine (LiScie strdne), Steinbach (gtampoch), Ulisch (UIi3),
Trausnit (Trdvnik), Halbweingarten, Spiegl (§pl’gl), Kuntner (Gutndr), Eden, Stahl (Stdl),
a dvoch vinic vo vinohradnickom hone Pfannenstiel (Fonestyl) odviedol v tomto roku
horne 18 a %4 okovu, najviac za vinicu Halbweingarten s rozlohou takmer tri ha.*>

S vdovou po protonotdrovi Jurajovi Hadritiovi Johanou Pfisterovou sa oZenil Mikulds
Brezdni, slachtic povodom z Trencianskej stolice. Nobilitdciu ziskali bratia Mikulds a Jan
Brezéniovci v roku 1630 od Ferdinanda II. Mikulds studoval v tomto roku na Viedenskej
univerzite a potom dlhsie obdobie sluzil u palatina Mikuldsa Esterhdziho. Mikulds sa
potom zamestnal v rokoch 1643 — 1647 ako pezinsky tridsiatnik. Zomrel pravdepodobne
v roku 1647, pretoze vytactovanie tychto tridsiatkovych penazi robila jeho manzelka. Po
jeho smrti sa Johana opat'vydala za Jdna Vaddka. Syn Mikuldsa, Ladislav, sa stal pavlinom
a v roku 1664 ho podl'a prameniov nachddzame v Marianke. Zdedil dom a vinice v Modre.

344 PONGRACZ, Denis a kol. Slachta Bratislavskej stolice, s. 337.

345 Zigmund bol Zenaty s Alibetou Cvitkovi¢ovou, ktora sa po jeho smrti vydala za Juraja Széplakyho, Studenta Trnavskej
univerzity a notdra pri u¢tovnom trade Uhorskej komory. PONGRACZ, Denis a kol. Slachta Bratislavskej stolice, s. 157.

346 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy II., 1638 — 1662, 25.1.1648, inv. &. 1243.2 SM 1648, kr. &. 67.
7 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 - 1875, 29.12.1651, inv. &. 211. Lb.

38 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy II., 1638 — 1662, 11.1.1650, inv. & 1245.3 SM 1650, kr. &. 67.
39 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy II., 1638 — 1662, 18.8.1650, inv. & 1245.19 SM 1650, kr. &. 67.

%0 Mandat Ferdinanda III. richtérovi, mestanostovi a rade mesta Svity Jur, aby zabezpecili vratenie dedi¢stva — troch
vinic Martinovi Prodtpeckovi. MV SR, SA BA, pM, MM, Listiny, 1439 - 1875, 5.5.1650, inv. ¢. 190. La.

1MV SR, SA BA, pM, MMJ, Register horneho, 1650, inv. &. 4294.
332 Mmv SR, SA BA, pM, MMM, Register ddvok za vinohradnicke prdvo, 1650, inv. &. 5170.
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Podla Kempelena druhy syn Mikuldsa, Daniel, zalozil hevesska a pestiansku vetvu
rodu, ktord tu Zila este v druhej polovici 18. storoc¢ia.®®

4.2.9 Heinrich

Za predka rodu modZeme oznadit Jdna Heinricha, popredného svitojurského mestana
a ¢lena SirSej mestskej rady a sendtora (1636 — 1642). Nobilitovany bol spolo¢ne so svojou
manZelkou Katarinou Castovou a detmi Jurajom, Samuelom a Dorotou, Ferdinandom III.
v roku 1644. Obaja Janovi synovia sa odstahovali do Zvolenskej stolice, pri¢om Juraj sa
uplatnil v Banskej komore. Ako komorski banski dradnici alebo ako taZiari tu Heinrichovci
a ich potomkovia pdsobili aj v nasledujicom obdobi. Z linie Juraja Heinricha pochddza aj
posledny zndmy ¢len rodu, FrantiSek Heinrich, advokét pri kral ovskej stidnej tabuly, ktory
v 19. storo¢i posobil v Pesti.**

Vo svitojurskych pisomnostiach ndjdeme zmienky o réznych Heinrichovcoch, ktorych
rodinné vizby a prepojenie ndm zatial nie st jasné. Jan Heinrich, maésiar, pé6vodom
z Nitrianskeho Pravna, sa zaradil medzi svétojurskych mestanov v roku 1620.%° Tom4ds
Heinrich vystupuje v spisoch mestskej rady vo Svdtom Jure ako svitojursky mestan
a obuvnicky majster. Svitojurskym mestanom sa stal v auguste 1636, pricom sa za neho
zarudili J. Scholltz a P. Klognubtzer.** Bol bratancom Jdna Erdmana a mal syna Hanzela.*”
Jeho produkcia vina nebola zvldst vyraznd. V roku 1666 mu bol z 26 okovov vina
vymerany desiatok dva a pol okovu a Sest holieb.*® Jan Heinrich v roku 1715 vlastnil vo
svatojurskom chotdri jeden dom, tri kosce Itk a 46 kopacov (1,24 ha) vinic a v roku 1720
rovnako, s vynimkou lik. Samuel Heinrich sa spomina vo svitojurskom dikdlnom stpise
ako cudzinec. V roku 1715 tu obrébal 32 kopacov (0,386 ha) vinic, v roku 1720 22 kopécov
(0,59 ha).*

V Pezinku sa uplatnil ako pekar Jakub Heinrich. V roku 1715 tu vlastnil dom, tri kosce ltik
a 48 kopécov (1,30 ha) vinic, v roku 1720 len $tvrtinu domu, jeden kosec lik a 30 kopacov
(0,81 ha) vinohradov.>®

Heinrichovcov nachddzame aj v Modre, v osobe Andreja Heinricha, ktory bol zapisany
do mestianstva 19. decembra 1695, pricom zaplatil za tento akt poplatok jeden toliar.**!
Z banského prostredia pochddzal Jén Kristof Heinrich, zlatnik z Banskej Stiavnice, ktory
je v zapise z 10. decembra 1699 evidovany v Modre ako pristahovalec. Zarudili sa za

353 PONGRACZ, Denis a kol. Slachta Bratislavskej stolice, s. 82.

354 PONGRACZ, Denis a kol. Slachta Bratislavskej stolice, s. 158.

%5 Informécia od Petry Pospechovej. MV SR, SA BA, pM, MS], Zdpisnica mestského magistrdtu, inv. &. 613.
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neho J. Kapel a M. Wernhardt.>? V roku 1720 mal v Modre 1/32 domu, jeden gbel pol'a
a Styri kopace (0,10 ha) vinic.**® V modranskom prostredi nachddzame aj Juraja Heinricha,
sliezskeho debndra, ktory bol uvedeny do mestianstva v méji roku 1694.%

4.2.10 Illenbeck

Najvyznamnejsim z pezinského patricijského rodu Illenbeckovcov bol Jonds Illenbeck,
syn Gaspara, pezinského sendtora a richtdra (1610). Medzi elitou pezinskych mestanov sa
rod spomina uZ na prelome 16. a 17. storocia. Jonds bol nobilitovany v roku 1644, pri¢om
okrem mestianskych prév ziskal aj rozsiahle majetky v okoli Pezinka.**® DIlhé roky bol
¢lenom pezinského sendtu a v roku 1658 sa stal mestanostom. V rokoch 1666 — 1668 bol
pezinskym richtdrom.** Zenaty bol s Evou Weberovou, dcérou Juraja Webera, pezinského
tridsiatnika. JondSove vinice v pezinskom chotdri lezali vo vinohradnickych honoch
Wimberg, Altenberg (Stard hora), Schiiczen (Strdzne), Graffen a Kruegler (Dzbdnok). Odviedol
z nich v roku 1648 horne $tyri a % okovu a desat holieb.*” V roku 1674 mu bola vymerand
0 nieco nizsia vinohradnicka ddvka — dva a 34 okovu a desat holieb, a to z toho dévodu,
Ze obrébal len tri zo spomenutych vinic (Schiiczen (Strdzne), Kruegler (DZbdnok) a Graffen).>®
Jonds sa objavuje aj v registri poplatkov cudzincov za oberacku a odvoz vina v Modre
z rokov 1650 — 1652 v skupine Pezin¢anov, a sice ako majitel desiatich vinic (dve s ndzvom
Viereckl (Firigle), dve vinice Treue Liebe (Truliba), d’alej Schadler, Fuchslajtne (Liscie strdne),
Prajdl, Steinbach (Stampoch) a Spiegl (Spigl) a Scheutzel), z ktorych odviedol poplatok in
natura desat'a % okovu a osem holieb.>® Periazné poplatky neplatil. Desiatok z vina, ktory
odviedol v Modre, bol pomerne vysoky — dvadsat' a % okovu a tri holby.*”® Zrejme mu
patrili aj niektoré zo svétojurskych vinic, nakol'’ko mu tu bol v roku 1666 z devéatndastich
okovov dorobeného vina vymerany desiatok jeden a % okovu a devit holieb.””!

Jonds pred svojou smrtou vlastnil dom v Pezinku a dom v Modre a rozsiahle majetky
a vinice v Grinave, Vini¢nom a Slovenskom Grobe, o ¢om referuje jeho testament z roku
1678. Polovicu majetkov zdedil jeho syn Andrej a druhd dcéra Zuzana, vydatd za Jéna
Visera, aich deti.?”> Tymto manZelskym zviazkom boli Illenbeckovci prepojeni's vyznamnou
pezinskou sendtorskou rodinou Viserovcov. Jonds bol tieZ §vagrom svétojurského richtdra
Pavla Tutzentallera.’”
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Andrej, ktory bol jedinym Jond$ovym synom, nadalej Zil v Pezinku, vlastnil vak dom aj
v Bratislave na Obilnom trhu. V rokoch 1680 — 1690 si zlym hospodarenim privodil finan¢né
tazkosti, ktoré vyvrcholili exekuciou jeho majetku v Limbachu. Zomrel v roku 1702 ako
posledny z rodu v muzskej linii a majetky rodiny Illenbeckovcov pripadli ako oddmrt
korune, pri¢om na zdklade JondSovho testamentu, si jeho vnicatd Anna Mdria a Jén Juraj
Viserovci ¢ast majetku ndrokovali.¥* V 18. storodi sa rod v prametioch nespomina.

4.2.11 Jancovic

Rod Janc¢ovic¢ovcov patril medzi vrabel'skych predialistov z Neveric v Tekovskej stolici.
Do Bratislavskej stolice sa prestahovali bratia Juraj a Mikulds, pri¢om Juraj sa usidlil
v Bratislave a Mikulds v Pezinku. Mikulds sa spomina ako Student trnavského jezuitského
gymnézia v rokoch 1635 — 1637. Jeho manzelkou bola Magdaléna Havarovd, s ktorou
mal ndm z prameriov zndme deti Jana, Alzbetu, Evu, Rozinu (vydala sa za Pezin¢ana
Frantiska Pybera) a Juditu. Mikulas vystupuje v pezinskych prameiioch ako sendtor a
pravny zéstupca, ¢i uz §l'achticov, alebo mestanov, v roku 1656 tiezZ ako modransky fiskal.
Z vinic v pezinskom chotdri napriklad v roku 1658 dorobil 90 okovov vina, z ktorych
mu bol vymerany desiatok devit okovov.”® Vlastnil vinice vo vinohradnickych honoch
Altenberg (Stard hora) a Wimberg. Na jeho vinohradnickej pode v Altenberqu (Starej hore)
sa nachddzalo aZ desat samostatnych vinohradov. V roku 1650 z nich odviedol horne
osemnadst okovov a z Wimbergu jeden a pol okovu.?

Po smrti Mikuldsa (pred rokom 1664) sa stal sprdvcom jeho majetkov syn Jan. Dom
Jan¢oviovcov sa nachddzal medzi pezinskou farou a domom Mikuldsa Duchoria.
Okrem toho rod z Mikuldsovej linie mal majetky vo Féle (dnes TomdSov), na Zhori
a aj v Nevericiach. Jan spolo¢ne s bratancom Jurajom Jan¢ovi¢om ziskali v roku 1699 od
ostrihomského arcibiskupa dondciu na kuriu Bottka — udvarhely v Nevericiach. Jén, ktory
tak, ako jeho otec, pdsobil ako prdvny zdstupca, sa v roku 1700 sporil s mestom o prévo
vycapu v rodovej kurii.*””

Zo spisov magistrdtu Svatého Jura vieme, Ze Juraj Jancovi¢ bol Zenaty s Rozinou
Segnerovou.” Zil v Bratislave, ale obrabal vinice aj vo svitojurskom chotdri. V roku
1650 z vinohradov Gerno (Rebrd) a Langweingarten (DIhé) odviedol mestu horne 3%
okovu a $tyri holby.” Juraj dalej vystupuje v sidnom spore s Michalom Marthiom,
vyznamnym modranskym patricijom, v zdleZitosti dlhu 50 zlatych.*® Bol pribuznym
Evy Jancovicovej, vydatej za slachtica chorvétskeho pévodu, Jdna Dersenica. Zapis o ich
sobdsi v bratislavskej katolickej matrike pochddza z roku 1675. Nakol'ko par zomrel bez
potomkov, ich dedicom sa stal Juraj Jancovic¢.®!
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Vo svitojurskom prostredi sa stretneme este so Zigmundom Jandovi¢om, ktory tu
z vysokej produkcie 129 okovov vina odviedol v roku 1666 desiatok dvandst a % okovu
a devét holieb.*? V Pezinku zase nachddzame na prelome storod¢i Valentina Jancovica.
Jeho produkcia bola podstatne nizsia ako v predchddzajacom pripade — len tri okovy
vina, z ktorych odviedol v roku 1700 desiatok pol okovu a tri holby.* V 18. storodi sa
Jancovicovci stdle objavuju v sapisoch v Nevericiach, ale v Bratislavskej stolici ich uz
v prvej polovici 18. storo¢ia nenachddzame.®*

4.2.12 Jel$ic

Tento chorvitsky rod sa pristahoval do Bratislavskej stolice v 16. storo¢i. Prvy zndmy
¢len rodu Mikulds (okolo 1568 — po 1633), v rokoch 1594 — 1595 tctovnik na Stupavskom
panstve, sa ozenil s Annou, dcérou svitojurského panského uctovnika Jana Gyorkésa.
Usadil sa vo Svitom Jure, kde vsttipil do sluzieb neskorgieho palatina Stefana Ileshéziho. Po
Stefanovej smrti sa mu za sluzby odvdacila vdova Katarina Pélfiovd dondciou rozsiahlych
majetkov vo Svdtom Jure — domu, stojacom na Hlavnom ndmesti vedl'a kerekeSovskej
kdrie a k nemu patriacich vinic a pozemkov. V sluzbédch zemepéna vo Sviatom Jure Mikulds
posobil aj nadalej, v roku 1619 sa spomina ako svétojursky prefekt. Do konca svojho Zivota
este rozsiril svoje majetky, hlavne vo Svédtom Jure a Slovenskom Grobe.>®

Jelsi¢ova kdria vo Svdatom Jure bola ¢asto predmetom sporov v zdleZitosti odvddzania
davkovych povinnosti z dordbania vina. Mikulds bol odhaleny pri vyberani desiatku, Ze
zatajil vino ukryvané v tajnych pivniciach, za ¢o bol odstideny na stratu tohto utajeného
vina. Mesto tu napriklad v roku 1659 zakazovalo viechu. Uchoval sa tieZ zdznam pod
ndzvom Spisy vo svitojurskej kiirii, ktory obsahuje napomenutie, Ze vlastnik domu rodiny
Jelsickych nemd z neho urobit viechu, predat ho, ¢ scudzit®®

Z potomkov Mikuldsa Jel$i¢a stt ndm zndmi synovia Jdn (1607 — 1633), Samuel (1639 -
pred 1666) a dcéry Anna, Judita a Alzbeta. Nakol'ko Jdn zomrel v mladom veku, dedi¢om
majetkov sa stal Samuel. Zil vo Svitom Jure, ale majetok rodiny rozsiril aj do Grinavy,
kde vlastnil mlyn, d’alej do Schweinspachu (dnes Vini¢né) a do Pezinka, kde si od roku
1653 prenajimal dalsiu kiriu. Spomina sa aj v spore o vinicu Neuberg (Novd hora) s Annou
Barbarou, vdovou po Elidsovi Tornarim.*’

V rokoch 1644 — 1645 bol mestskym tribtiinom vo Svitom Jure. Zomrel niekedy pred
rokom 1666, ¢im vymrel tento rod po medi, a jeho vdova Anna Kriegova sa potom vydala
za pezinského richtdra Jana Visera. V roku 1666 odviedla zo 73 okovov vina, dorobeného
vo svétojurskych viniciach, desiatok sedem a %4 okovu a tri holby.*® Sestry Samuela Jelsic¢a
uzatvorili vyhodné manZelstva. Anna sa vydala za §lachtica Stefana Kiirtyho a po jeho
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smrti za Gabriela Ockaja, Judita za §l'achtica Tomésa Cuziho a AlZbeta za bratislavského
patricija Rudolfa Pecka a neskor Jakuba Hartla.*®

4.2.13 Labrovié

Rod bol nobilitovany Matejom II. v roku 1613. Hlavnym adresdtom armdlnej listiny,
vydanej 14. aprila vo Viedni, bol Kristof Hochart s manzelkou Annou Bebern, dalej jeho
sestra Margaréta a nevlastny brat z matkinej strany Ondrej, spolu s osobami, ktoré boli
z armadlnej listiny vymazané. Podl'a investigdcii by mali byt tymito osobami Abrahdm
a Imrich Labrovi¢. Neskor bola listina v drzbe Zuzany, dcéry Abrahdma a Reginy.>”

Abrahdm Labrovi¢ sa uplatnil ako modransky vinohradnicky majster v roku 1660.*!
V roku 1664 pdsobil ako mestsky stavebny majster (nem. Stadtbaumeister). V roku 1649
zo svojich modranskych vinic odviedol desiatok Styri a % okovu a tri holby.*> Abrahdm
zomrel niekedy pred rokom 1689, ked sa Regina spomina uZ ako vdova. Ich dcéra
Zuzana sa vydala za §lachtica Jozefa Stephanidesa. Imrich bol Zenaty s Juditou Vranovou
a zomrel niekedy pred rokom 1687.

Zaznam mdme aj o Jurajovi Labrovicovi zo stpisu z Modry z roku 1665, ked sa oZenil
v Pezinku so Sabinou, dcérou pezinského pekdra Gaspara Hikera. V tomto ¢ase pdsobil
v gkole v Rasticiach. Dal§im zndmym prislugnikom rodu je Stefan, Jurajov syn, ktory
7il v rokoch 1733 - 1756 v Pustych Ulanoch.*® Pravdepodobne dalsim potomkom bol
Pavol Labrovi¢, ktory z vina, dorobeného z vinohradov v pezinskom chotéri, odviedol
napriklad v roku 1751 desiatok tri okovy a tri holby vina.***

4.2.14 Marthius

Tento rod md povod vo vrstve mestianskeho obyvatel'stva v Banskej Bystrici. V rokoch
1598 — 1612 posobil v Bratislave Michal Marthius ako mestsky notdr. Po svojej smrti
zanechal synov Rafaela, Pavla a Kristidna a vdovu Justinu, ktord sa znovu vydala za
uditel'a miestnej evanjelickej $koly Stefana Wiedmana. Rod sa v 17. storoéf znaéne rozvetvil
do Modry, Pezinka a Svitého Jura. V 18. storo¢i sa vSak zmienky o Marthiusovcoch
zafinaji strdcat, teda zrejme rod v tejto oblasti vymrel, no Marthiusovci sa ako
potomkovia modranskej a pezinskej linie objavuji v Soproni.** Inicidtorom nobilitécie
rodu Ferdinandom II. v roku 1622 bol Jan Marthius z Modry, pribuzny spominaného
bratislavského notdra Michala.*® Jan Marthius, ako modransky notdr, zastupoval spolu
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s Osvaldom Lamperceglom zdujmy Modry na vyjedndvaniach s krél'ovskymi tiradmi
ohl'adom povysenia Modry na slobodné kral' ovské mesto. Za to ziskali obaja od mesta
odmenu 1000 zlatych.*” Nakol'ko sa Modra stala slobodnym kral ovskym mestom v roku
1607, predpokladdme pritomnost Marthiusovcov v modranskom prostredi pred tymto
rokom.

Syn Jdna Marthia, Jdn, za svoj dlhy Zivot — zomrel ako 87-ro¢ny, vykonal v rdmci mestskej
spravy obdivuhodnu kariéru. Ako ¢len mestskej rady p6sobil v roku 1638, v rokoch 1640
— 1641 sa uplatnil ako mestsky kapitdn, v rokoch 1643 — 1645, 1647 — 1648 zastdval poziciu
mestanostu a v roku 1655 tribtina 'udu. Vrcholom jeho kariéry bolo niekol'kondsobné
dosiahnutie richtdrstva (1650 — 1651, 1687 — 1688 a 1691).5® Viackrat, podobne ako jeho
otec, zastupoval zdujmy mesta na rokovaniach pri roznych prilezitostiach.?”

V modranskom chotdri vlastnil rozsiahle vinice. Najvyssiu produkciu vina u neho
sledujeme v roku 1649, ked odviedol cirkevny desiatok z vina 24 a % okovu a devat
holieb.*® V roku 1675 to boli len tri okovy a Sest holieb, v roku 1700 priblizne dvojndsobok
tohto mnozstva.*! Podl'a registra ddvky za vinohradnicke prdvo jeho modranské vinice
lezali vo vinohradnickych honoch Ablass (Obloze), Ungerberg (Uherské), Stahl (Stdl), Schaiben
(§ajby), Schimmel (Simle), Schreckenberg (§arkaperky), Schnauden (gnavdy), Kogl (Kiigel)
a Schederer. Napriklad v roku 1650 mu z nich bola vymerand naturdlna ddvka devit a %
okovu a jedendst holieb — podl'a rozlohy takmer 7,5 ha vinohradnickej pddy. Nakol'ko bol
vsak v tomto roku richtdrom, od hérneho bol oslobodeny.** V roku 1715 sa ako majitel'ka
majetku Jana Marthia uvddza jeho vdova. Vlastnila v Modre polovicu domu, polovicu
gbelu poli, jeden kosec lik a 30 kopacov (0,81 ha) vinohradov.*®

Janov brat Michal bol modranskym mestanostom v roku 1656, podl'a spisov svitojurského
magistratu aj v roku 1661. V. modranskom chotéri obrédbal vinice vo vinohradnickych
honoch Schnauden (Snavdy), Sahlenberg (Salapereg), Ungerberg (Uherské), Nitrpereg (Prostrednd
hora), Rosenberg (RuZovd hora), Lorenzer (Vavrinec), Flacke (Flokna), Steinbach (§tampoch), Raber
(Rebro), Stahl (Stdl), Shaiben (§ajby), Schimmel (Simle) a Fuchslajtne (Liscie strdne). Podl'a vysky
odvedeného horneho v roku 1650 sa rozprestierali na ploche 11,1 ha.*®* Ak porovndme
vysku odvedeného desiatku v rokoch 1649 a 1675, zaznamendvame vyrazny pokles v jeho
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produkcii vina. V roku 1649 mu bol vymerany desiatok 38 okovov a dvandstholieb a v roku
1675 to bolo uz len % okovu a devit holieb.*®

Jan Marthius ml. mal tieZ syna Jdna, ktory studoval medicinu vo Wittenbergu, pri¢om
v roku 1667 ziskal doktorat pracou Exercitatio Physico-Historica de Amianto, Nec Non Lucerni
Ex Eo Parandis, ktord venoval svojmu otcovi. Do mestianstva bol prijaty v decembri 1685.4%
Neskor sa v Modre uplatnil ako mestanosta a hlavne ako mestom plateny lekar.*” Jeho brat
Matej sa priZenil do vplyvnej svétojurskej rodiny Molitorovcov, prostrednictvom sobdsa
s Kristinou Molitorovou.*”® Tymto sobdSom sa zrejme dostal k majetkom vo svitojurskom
chotdri.*®V roku 1650 tu odviedol z vinohradov vo vinohradnickych honoch Cibik (Tepluse),
Hofweingarten, Grossnickel, Kincvajngort (Derese), Zwickel (Cvikl), Fangl (Skalnice), Neuberg
(Novd hora) a Bader (Strapdky) horne celkom devét a pol okovu a jednu holbu.#°

Z roku 1668 sa ndm zachoval dlZzobny tpis richtdra a mestskej rady vo Sviatom Jure na
200 zlatych, ktoré zostali dlZzni modranskému prisaznému notdrovi Matejovi Marthiovi
a jeho manzelke Kristine, rod. Molitorovej, za odktpenie Mayerhofu a pril'ahlej vinice na
Pezinskej ulici.*"! Matej sa tieZ uplatnil v modranskej mestskej sprave, aj ked nedosiahol tak
vyznamny post ako jeho brat, ¢i otec. Posobil ako modransky notér a sendtor.*? Vyhodny
zvdzok uzavrela aj sestra Jana a Mateja, AlZbeta, ktord sa v roku 1667 vydala za Jana
Segnera, syna sviatojurského richtdra Alexandra Segnera.*®

4.2.15 Molitor

Najstarsie zachované pisomné zmienky o Molitorovcoch zo Svitého Jura pochddzaju
z konca 16. storocia, a to o Janovi Molitorovi, €lenovi mestskej rady, ktory sa stal v roku 1608
aj svatojurskym richtdrom. Jeho synmi mohli byt Jdn a Samuel, ktori v polovici 17. storocia
v stipisoch vystupuju uz ako $l'achtici. Jén, ktory bol z bratov uspesnejsi v kariére, posobil
v rokoch 1643 — 1657 v mestskom sendte a v rokoch 1650, 1653 a 1654 bol svétojurskym
mestanostom.** V roku 1650 sa spomina v poverovacej listine svitojurského magistratu
ako jeden zo zdstupcov zadujmov mesta pred Bratislavskou kapitulou.*® Vo svitojurskom

195 MV SR, SA BA, pM, MMM, Register desiatkov z vina, 1649, inv. & 5976, 1675, inv. & 5499.
406 11 formacia od Petry Pospechovej. MV SR, SA BA, pM, MMM, Zdpisnica mestského magistrdtu, inv. ¢. 351, fol. 84b.

407 DUCHON, Michal. Rodinné vizby v prostredi mestskych elit na priklade Modry, Pezinka a Svitého Jura v rokoch
1600 - 1720, s. 39.

408 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy II1., 1663 — 1669, 1.2.1666, inv. &. 1261.16 SM 1666, kr. &. 70.

499 Mandat krajinského sudcu Frantiska Nadasdiho mestu Svity Jur, aby odskodné, ktoré ma zaplatit modransky prisazny
Matej Marthius Adamovi Galgocimu z Bratislavy za zabrdnenie manzelstva, vymohli exekiiciou na majetku vinnika vo
Sviatom Jure. MV SR, SA BA, pM, MM, Listiny, 1439 — 1875, 14.10.1665, inv. ¢. 251. Lb.

HOMV SR, SA BA, pM, MMJ, Register horneho, 1650, inv. & 4294.
UMV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy II., 1663 - 1669, 29.5.1668, inv. &. 1263.64 SM 1668, kr. &. 71.

42 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy I11., 1663 — 1669, 25.3.1666, inv. & 1261.44 SM 1666, kr. & 70. Ako notar sa spomina
aj v roku 1688 a 1669. MV SR, SA BA, pM, MMM, Listiny, 1439 - 1785, 9.2.1688, inv. ¢. 246, 6.2.1669, inv. &. 208.

413 DUCHON, Michal. Rodinné vizby v prostredi mestskych elit na priklade Modry, Pezinka a Svitého Jura v rokoch
1600 - 1720, s. 41.

A4 Ny SR, SA BA, pM, MS], Zdpisnice mestského magistrdtu, 1648 — 1751, inv. ¢. 616 — 622.
415 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 — 1875, 26.10.1650, inv. &. 198. La.
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chotdri vlastnil vinice Hofweingarten, Topfer, Gerno (Rebrd), Neuberg (Novd hora), Franvdjgort,
Sauberg (Zamocnicke) a Graffel (Grdflik), z ktorych napriklad v roku 1650 odviedol mestu
horne sest okovov.*1®

Vieme, Ze Samuel vlastnil dom na Kostolnej ulici vo Svdtom Jure, pretoZe v roku 1628
potvrdil jeho prendjom Ferdinandovi Wengerovi z Nesselwangu.*”” Obrébal vinice vo
vinohradnickych honoch Mausberg (Mysice), Lederer, Franzbinder a Zwickel (Cvikl). Odviedol
z nich v roku 1650 o nie¢o niz$iu vinohradnicku ddvku ako jeho brat — $tyri okovy a dve
holby.*"® Samuel zastdval zase funkciu re¢nika (1634 — 1635). Jeho manzelkou bola Judita,
dcéra Simona Romhéniho z Novohradu. Judita sa v roku 1666 spomina uz ako vdova,
ked odviedla z dvanéstich okovov dorobeného vina desiatok jeden okov a dvandst holieb,
a neskor v roku 1668 v suvislosti s predajom jej majetkov vo Svdtom Jure Andrejovi
Dabécimu.*? Pre zaujimavost, Samuel bol v roku 1660 obzalovany pre podpalenie sena na
ltike, pri¢om obzalobu vzniesol iny svétojursky mestan Pavol Takaci.*®

Vo Svitom Jure sa moZeme stretntt aj s Pavlom Molitorom, ktory tu v polovici 17. storocia
pdsobil ako fardr. V Modre sa uplatnil Juraj Molitor. V roku 1650 odviedol mestu horne jeden
a % okovu a Sest holieb z dvoch vinohradov Schnauden (§navdy) a vinice Viereckl (Firigle).**!
Molitorovci zili aj v Bratislave (bratislavski mestania Vit Molitor a Samuel Molitor).*?
Bratislavsky chirurg a rdnhoji¢ Samuel Molitor v roku 1675 kipil od Heuchlinovcov podiel
na dome na Hlavnom ndmesti. Samuel bol druh}’fm manzelom Lukrécie z rodu Pachovcov,
presporskych pekérov, dcéry Elidsa Pacha.*?

4.2.16 Petenada

Gaspar Petenada, z rodiny talianskeho povodu, ktord sa v uhorskom prostredi objavuje
od druhej polovice 16. storocia, je prvym pisomne doloZenym modranskym mestanom
tohto rodu. V roku 1582 je uvedeny medzi modranskym mestianstvom ako italus concivis
— taliansky spolumestan.***

Rodina sa presadila aj vo Svdtom Jure. Baltazdr Petenada v prvej tretine 17. storocia
niekol'’kokrat zastdval funkciu svétojurského mestanostu (1618, 1631, 1637), a v roku 1627
dokonca richtdra.*® Uz z roku 1605 mdme zdznam zudc¢tovania toho, ¢o prevzal dotyény

46 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Register horneho, 1650, inv. &. 4294.

7 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy L., 1575 — 1638, 14.7.1628, inv. & 1223.8 SM 1628, kr. &. 65.
48 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Register horneho, 1650, inv. &. 4294.

49 My SR, SA BA, pM, MMYJ, Register desiatkového vina, 1666, inv. ¢. 5124.

420 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy II., 1638 — 1662, 27.1.1660, inv. & 1255.2 SM 1660, kr. &. 68.
21 My SR, SA BA, pM, MMM, Register ddvok za vinohradnicke prdvo, 1650, inv. ¢. 5170.

422 PONGRACZ, Denis a kol. Slachta Bratislavskej stolice, s. 273.

423 FEDERMAYER, Frederik. Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a topografia mesta podla siipisu
z roku 1624, s. 59 a 152.

424 PONGRACZ, Denis a kol. Slachta Bratislavskej stolice, s. 322.

425 Svitojursky richtar Baltazar Petenada informuje strazcu zbrani v Novych Zamkoch Jana Weningera, Ze jeho dlznik
Palman zomrel a o opusteny dom maju zaujem aj jeho dalsi veritelia. MV SR, SA BA, pM, MS]J, Spisy L, 1575 - 1638,
19.10.1627, inv. ¢. 1222.15 SM 1627, kr. ¢. 65.
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Baltazar na zdmku vo Svdtom Jure, teda uz v tomto roku vo Svdtom Jure alebo jeho okoli
pravdepodobne sidlil.** Jeho brat Jdn bol mésiarskym majstrom.

Baltazdr mal dvoch synov. Baltazdr ml. studoval na trnavskom jezuitskom gymndziu.
Potom pdsobil v Svdtom Jure ako ¢len sendtu a tribtin T'udu (1666/1667). S manzelkou
Juditou, rod. Scheibeldorovou, mal syna Rudolfa. Baltazdr obrdbal vinohrady vo
svatojurskych vinohradnickych honoch Tardinger (Motycky), Konig, Fangl (Skalnice)
a Neuberg (Novd hora). V roku 1650 z nich odviedol horne piat a 3% okovu.*” V roku 1666
bola jeho celkovd produkcia vina 43 okovov, z ktorych mu bol vymerany desiatok Styri
a ¥4 okovu a tri holby.*® Vinohrady vlastnil aj v Modre. Napriklad v roku 1665 platil
z vinice Weingarten poplatok za odvoz vina in natura tri a pol okovu a pefiazny poplatok
35 dendrov. Za oberacku nebol v tomto roku spoplatneny.**

Vyznamnej$i zo synov Baltazéra st., Michal, bol do svétojurského sendtu zvoleny uz
v roku 1653, kde pdsobil nepretrzite aZ do roku 1685. V rokoch 1657 a 1659 zastéval
post mestského kapitdna, v rokoch 1664 a 1665 mestanostu a napokon v rokoch 1670
a 1671 richtdra.*® V roku 1688 sa spomina v spoloénosti svitojurského richtdra Stefana
Keckésa a Jana Sarigiho ako vyslanec mesta Svity Jur v Bratislave. Po¢as svojho pobytu
Ziadali menovani svétojurského mestanostu Jana Tutzentallera o vino.®! K bohatstvu
Michalovi pomohlo vel'mi vyhodné manzelstvo s Mériou, dcérou bohatého sl'achtica
Gabriela Somogiho z Kradian. Touto cestou ziskal vel'ké majetky na Zitnom ostrove a na
Zéhori. Supis Presporéanov z roku 1700 ho oznacuje za jedného z podielnikov domu
$lachtického rodu Lednickych. Okrem neho mali na dome podiel potomkovia Stefana
Somogiho a obchodnik Stefan Dévid Klobusicky.*? Vo Svitom Jure vlastnil vinice
Hofweingarten, Fangl (Skalnice), Mantler (Mandldr), Fof (Lopaty), Pont (Miska), Wiegen
(Kolébka) a Fuchslajtne (Lis¢iny). V roku 1650 mu bola z nich vymerand vinohradnicka
davka devat okovov.*

Synovia Michala a Mdrie, Michal a Juraj, sa tieZ presadili vo svitojurskej spolo¢nosti.
Michal sa stal sendtorom v roku 1693 a Juraj jednym z najbohatsich mestanov Svétého
Jura. Vlastnil rozsiahle pozemky a vinohrady, isty ¢as ajdom v Bratislave. Juraj v roku 1750
odviedol horne Sest a pol okovu zo siedmych vinohradov, leZiacich vo vinohradnickych
honoch Frankl, Hofweingarten, Neuberg (Novd hora), Miinichl (MniSske), Graffel (Griflik)
a z dvoch dalsich, ktoré zatial nevieme identifikovat. V roku 1750 obrabal vinice vo
svétojurskych vinohradnickych honoch Nitrpereg (Prostrednd hora) a Hofweingarten aj
Baltazdr Petenada, z ktorych mu bolo vymerané horne % okovu a dvandst holieb.**
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4.2.17 Polak

Historiografia prisudzuje tomuto starému s$lachtickému rodu desky povod.*® Rod
Poldkovcovbolnobilitovany este v stredoveku Vladislavom Jagelovskym, armdlnoulistinou
z diia 5. mdja 1512. Pongrdcz spomina niekol'’ko vetiev tohto rodu, avak pre nds okruh
béddania je dolezity Tomds Poldk, ktory sa spomina v stpise z roku 1650 ako svétojursky
mestan. Vo svitojurskom chotdri obrdbal vinohrady vo vinohradnickych honoch Mausberg
(Mysice), Nitrpereg (Prostrednd hora), Neuberg (Novd hora), Topfer a Kreuzweingart (Krizne).
V roku 1650 z nich odviedol horne dva okovy a Sest holieb.**® V spisoch svatojurského
magistrdtu sa viackrdt objavuje v spore o dedi¢stvo — vinicu Neuberg (Novd hora) po starej
matke vo Svidtom Jure, Hedvige Poldkovej a tete Gertrtide Silagiovej. V prilohe st dva
odpisy ziadosti, adresované uhorskym stavom, pri jednej je pozndmka o odovzdani
Ziadosti na uhorskom sneme.*” V marci 1645 v jeho prospech intervenoval palatin Mikulds
Esterhdzi.**® Spor o dedi¢stvo sa netykal iba spomenutej vinice, ale aj domu, v ktorom
Tomas byval. Dedi¢sky spor bol rieSeny aj na najvyssich miestach. V roku 1648 manddtom
Ferdinand III. nariadil, aby magistrat zabezpecil vratenie vSetkych predmetnych majetkov
Tomadsovi Poldkovi*® Nésledne vypovedali svedkovia proti tvrdeniu Tomdsa Poldka, Ze
dom patri do jeho vlastnictva.** V marci toho roku vydala Bratislavskd kapitula svedectvo
o proteste richtdra a mestskej rady Svéatého Jura proti osofovaniu zo strany Tomdsa
Poldka, ktory obvinil mestského notdra Jana Saladina zo sfalSovania testamentu Gertrady
Silagiovej, na zédklade ktorého sa mu odopieraji dedi¢ské préva.*!

Ferdinand III. vydal na Ziadost prokurdtora Juraja Kralovica, ktory zastupoval Tomasa
Poldka v spore proti mestu Svéty Jur, odpisy listin, ktoré sa tykali tohto sporu, a to
testament Hedvigy, vdovy po Martinovi Poldkovi z 22. novembra 1604, dohodu o del'be
dedi¢stva medzi Gertridou Poldkovou, vdovou po kasteldnovi svatojurského hradu
Barbithovi zo Senkvic a pribuznymi jej manZela z 28. februdra 1621, svedectvo Michala
Guttenbergera, brata Gertrady Polédkovej, o jej ndrokoch z dediéstva po matke Hedvige
z 1. marca 1621, svedectvo Bratislavskej kapituly z 26. janudra 1643, reldciu Bratislavskej
kapituly z 5. janudra 1644, listinu Ferdinanda III. z 20. janudra 1644, testament Gertrady
Silagiovej, rod. Poldkovej zo 14. marca 1642, svedectvo Bratislavskej kapituly z 15. februdra
1648, relaciu Bratislavskej kapituly z 5. marca 1648 a listinu Ferdinanda III. z 25. oktébra
1650.42 V roku 1650 Bratislavskd kapitula vydala svedectvo o vyhldseni §l'achtica Andreja
Nevedyho o tom, Ze Tomds Poldk a ostatni dedici prevzali od Svitého Jura tie majetky,
ktoré im testamentdrne odkézala Gertrida Silagiova.*® Vlastnicke prava Tomdsa Poldka
potvrdil aj Ferdinand II1.*#

435 FEDERMAYER, Frederik. Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a topografia mesta podla siipisu
z roku 1624, s. 46.

436 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Register horneho, 1650, inv. & 4294

37 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy II., 1638 — 1662, 1644, inv. &. 1239.37 SM 1644, kr. & 67.

438 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy II., 1638 — 1662, 24.3.1645, inv. &. 1240.8 SM 1645, kr. &. 67.

439 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 - 1875, 15.1648, inv. & 177. Lb.

40 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy II., 1638 — 1662, 20.2.1648, inv. ¢. 1243.3 SM 1648, kr. &. 67.
UMV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 — 1875, 15.2.1648, inv. & 179. La, 19.3.1648, inv. ¢. 184. La.
2 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 - 1875, 7.11.1650, inv. ¢. 200 La.

3 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 - 1875, 16.11.1650, inv. &. 202. Lb.

4 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 - 1875, 30.11.1650, inv. &. 203. Lb.

89



Poldkovcov evidujeme aj v Modre, v osobe Michala Poldka, ktory tu prijal mestianstvo
v roku 1639. Zarudili sa za neho E. Gruenwald a B. Weber.*® V registri desiatkov z vina
z roku 1700 sa spomina vdova Juraja Poldka, ktord odviedla mestu jeden okov a Sest
holieb vina.*®

4.2.18 Prodtpeck

Rodina Prodtpeckovcov patrila medzi vplyvné patricijské rodiny svétojurského
prostredia. Pongrédcz uvadza, Ze povod tohto rodu je nezndmy, avsak podla toho, Ze
zatial' najstarsi zndmy ¢len rodu Martin Prodtpeck vlastnil v Trnave dom medzi rokmi
1612 — 1624 usudzuje, Ze jeho pévod mozno nachddzat v tejto lokalite. Jan Prodtpeck
(1627 — pred 1650) zo Svitého Jura sa prestahoval do Modry pred rokom 1632 a stal
sa jej mestanom. Zenaty bol s Dorotou Debnerovou, s ktorou mal syna Martina (okolo
1617 — 1657). Neskor sa vrétil do Svitého Jura, kde bol v roku 1652 — 1657 zvoleny za
svétojurského sendtora. V rokoch 1652 — 1653 pdsobil ako mestsky kapitdn.*’” Vlastnil
dom na Pezinskej ulici, liky a vinice a niekol'’ko mensich domov uréenych na prendjom.
V roku 1644 sa oZenil so Zuzanou Segnerovou, dcérou vyznamného presporského
obchodnika a sendtora Michala Segnera. V tom istom roku bol aj nobilitovany. Ich dcéra
Zuzana (1658 — 1671) sa vydala za svitojurského sl'achtica Samuela Armprustera.*®

Martin Prodtpeck sa v spisoch svétojurského magistrdtu spomina v suvislosti so
sporom, ktory viedol s magistrdtom mesta Svidtého Jura o majetok, zhabany este jeho
otcovi Janovi, a doposial rodine Prodtpeckovcov nevrédteny, pri¢om palatin Mikulds
Esterhdzi v roku 1635 nariadil richtdrovi a prisaznym vo Svdtom Jure, aby mu majetok
vratili.*® AZ v roku 1647 doslo k dohode medzi magistrdtom a Martinom Prodtpeckom
o zloZeni pefiazi za polovicu jeho domu.*’ K realizovaniu dohody vsak nedoslo, pretoze
palatin Pavol Pélfi vydal v roku 1652 mandét, ktorym nariadil protonotérovi krajinského
sudcu Andrejovi KerekeSovi, aby osobne zakrocil v spore medzi mestom Svity Jur
a Martinom Prodtpeckom a vymohol od magistrdtu mesta pokutu 200 zlatych, hoci aj
cestou exekdcie, lebo nebola z ich strany dodrzand dohoda, ktord bola uzavretd medzi
spornymi strankami.*! Dokument z janudra nasledujtaceho roku, ohl'adne sporu medzi
mestom a Martinom Prodtpeckom vo veci pridelenia vinice, obsahuje odpis poziadaviek
Martina Prodtpecka, poslanych sendtu 2. janudra 1653.%* Nachddza sa tu tiez zvdzok
zdleZitosti Martina, napriklad dohoda z roku 1647 a proces zacaty v roku 1652 na zéklade
mandétu palatina z dévodu poziadavky odskodného za porusenie dohody.**
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4.2.19 Segner

Prislusnici rodu Segner, ktori do Uhorska prisli v druhej polovici 16. storodia,
posobili v Bratislavskej stolici — v Bratislave, Svatom Jure a Pezinku. Patrili tu medzi
najvyznamnejsie a najbohatsie patricijské rodiny. O pozdvihnutie rodu sa zaslazili bratia
Michal a Baltazdr, ktori sa usadili v Bratislave a vo Svitom Jure. V roku 1596 ziskali pre
seba a svojich §vagrov Martina a Wolfganga Stegerovcov zo Svitého Jura nobilitdciu za
zasluhy a sluzbu v cisdrskej arméde pocas 15-ro¢nej vojny s Turkami od Rudolfa II.

Michal (1548 — 1618) sa presadil hlavne v Bratislave, kde pdsobil ako obchodnik a
sendtor. Segnerovci Zzili v dome v blizkosti budovy Uhorskej krdlovskej komory na
rozhrani Venttrskej a Michalskej ulice, ktory vyZenili od Pischovcov sobdsom Michala
s Barborou, dcérou Martina Pischa, obchodnika so Zelezom.*** Michalov syn Kristof
(1585 — po 1650) spociatku zil vo Svdtom Jure, kde sa oZenil s vdovou po svitojurskom
sendtorovi Grubmillerovi AlZzbetou, no a neskor sa priZzenil do Pezinka. Jeho Zenou sa
stala Katarina Tabrerovd, sestra pezinského richtdra Tomasa Tabrera.**

V Pezinku patril medzi najbohatsich vinohradnikov. V roku 1648 odviedol horne pat
okovov vina z dvoch vinohradov Nitrpereg (Prostrednd hora) a dalgich Schiiczen (Strdzne),
Geden, Pfliigl (Pluh) a Froshan (Frostdle | Zabky).*® Podl'a registra horneho z roku 1674 sa
jeho majetkovd drzba vinohradov ¢iasto¢ne zmenila. Neodvadzal viac vinohradnicku
davku z vinohradu Geden, naopak mu pribudli dalgie vinice vo vinohradnickych honoch
Hundspanken (Huncpalky), Gern (Rebrd) a Trausnit (Trdvnik). Z toho dovodu sa horne zvysilo
na osem a % okovu a osem holieb. Vinice mal aj vo Svitom Jure vo vinohradnickych
honoch Golla (Koldr), Langweingarten (DIhé), Topfer, Schneider (Krajcire) a Stiikferl (?).
V roku 1650 z nich odviedol horne v rovnakej vyske ako v Pezinku v roku 1674.%” Podl'a
produkcie vina ho méZeme zaradit medzi vel'kovinohradnikov. V roku 1658 odviedla
jeho vdova zo 123 zmeranych okovov vina desiatok dvandst' a % okovu a tri holby.**®

Baltazdr Segner (1562 — 1640) sa usadil vo Svdtom Jure, kde sa stal ¢lenom mestskej rady
a niekol'kondsobnym richtdrom a mestanostom v rozmedzi rokov 1625 — 1638. V roku
1616 kupil dom na Prostrednej ulici od viedenského obchodnika Andreja Wurstera za
450 zlatych. V roku 1636 sa staZzoval mestan Pavol Forster svitojurskému magistrdtu, Ze
Baltazdr Segner, jeho sused, sa pri renovdcii svojho domu sprdva bezohl'adne.* V roku
1634 sa oZenil s Eufrozinou, dcérou cisdrskeho sluZzobnika Jana Puggela von Landnecka.
Sprostredkovatel' om sobdsa bol vyssie spominany svatojursky mestan Jakub Gilligh.*°
Federmayer ako manZelku Baltazdra Segnera (zrejme sa po druhykrdt oZenil) uvddza
Juditu Dobronerovd, ktord sa po jeho smrti opét vydala za Jdna Pognera, bratislavského

454 FEDERMAYER, Frederik. Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a topografia mesta podla siipisu
z roku 1624,s. 77 a 175.

455 DUCHON, Michal. Rodinné vizby v prostredi mestskych elit na priklade Modry, Pezinka a Svitého Jura v rokoch
1600 - 1720, s. 43.

6 My SR, SA BA, pM, MMP, Register ddvok z vinicného prdva, 1648, inv. ¢. 3495.

457 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Register horneho, 1650, inv. &. 4294.

8 My SR, SA BA, pM, MMP, Register desiatku z vina, 1658, inv. ¢. 3558.

459 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy L., 1575 — 1638, 29.5.1636, inv. & 1231.5 SM 1636, kr. & 65.

460 DUCHON, Michal. Rodinné vizby v prostredi mestskych elit na priklade Modry, Pezinka a Svétého Jura v rokoch
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recnika (1631) a sendtora (1638 — 1639).%! Jan Pogner sa s bratom Martinom spominaja
v supise presporského obyvatel'stva z roku 1623 ako mestania Svéatého Jura. Jén sa
do Bratislavy priZenil, ked si vzal za manZelku dcéru Pavla Mauracha a Veroniky
Kirchsteigerovej, Zuzanu, vtedy uz vdovu po Kristofovi Partingerovi.*

Baltazdrovi synovia sa prestahovali do Bratislavy. Jeho syn Andrej Segner (1594 — 1666)
sa stal vSeobecne zndmym a vel'mi vplyvnym Pre§poréanom. Pésobil dlhé roky ako
sendtor, mestanosta i richtdr v priebehu rokov 1646 — 1663.¢ V rokoch 1653 — 1666 bol tiez
in§pektorom presporskej evanjelickej cirkvi. Za svojho richtdrstva v roku 1658 postavil
v Bratislave kostol pre madarskych a slovenskych evanjelikov (dnes ursulinsky kostol
— v dosledku rekatolizdcie prideleny rddu v roku 1672).%* V Bratislave si postavil na
Michalskejulicinddherny renesan¢ény dom, ktory stoji dodnes. Podl'a sipisu presporského
obyvatel'stva z roku 1650 bol tieZ jednym z podielnikov na Kogl-wenzelovskom dome,
stojacom na rohu Zdmoc¢nickej a Michalskej ulice a poloviénym podielnikom na dome
stojacom na rohu Sedldrskej ulice a Hlavného ndmestia (Andrejov syn Jozef od roku
1688 postupne mensinové podiely na dome skupoval a v roku 1700 uz mal na dome
vadsinovy podiel).#®

Andrej hospodaril vo Svdtom Jure vo viniciach, leZiacich vo vinohradnickych honoch
Tiirkh (Turek), Tardinger (Motycky), Schreibersdorfer, Saunicl (Teplice), Kriisner, Silberbrenner
(Strieborné), Oden a Jahndel. V roku 1650 z nich odviedol mestu Svity Jur horne trindst
a % okovu a tri holby.*®

Andrej so spominanym Kristofom, svojim bratancom, ziskali novi armdlnu listinu
v roku 1641, ktord im potvrdzovala sl achticky status a polep$ovala erb. Prvou manzelkou
Andreja Segnera bola Méria Maurachova.*” Kuriézny bol pripad vrazdy §vagra Andreja
Segnera, Lukédsa Mauracha. O jeho vrahovi Gasparovi Purglerovi Andrej na konci roku
1642 informoval svétojurského richtdra Elidsa Stegera.® V roku 1650 sa za Andreja
vydala Ursula Rotterovd, dcéra koldrskeho majstra Gregora Rottera. V roku 1669 sa
spomina v suvislosti s kiipou domu na Michalskej ulici v Bratislave od Jdna Ernesta
Auera.*® Po smrti svojho manZela sa Ur§ul'a obrétila s prosbou o ochranu proti vnukom

%1 14n Pogner pozyjva richtira a mestskd radu vo Svitom Jure na svoju svadbu s vdovou po Baltazérovi Segnerovi,

Juditou. MV SR, SA BA, pM, MS]J, Spisy II., 1638 — 1662, 10.2.1642, inv. &. 1237.2 SM 1642, kr. ¢&. 66. Judita sa po smrti
svojho prvého manzela nevedela domdct jeho pozostalosti, a tak sa prosbou o pomoc obritila na svitojursky magistrat.
Napr. MV SR, SA BA, pM, MS], Spisy II., 1638 - 1662, 5.3.1642, inv. & 1237.7 SM 1642, kr. & 66.
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z roku 1624, s. 104 a 159.
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jej muza na uhorského palatina Frantiska Veseléniho, ktory jej prostrednictvom mestskej
rady Svétého Jura branili v pristupe k jej viniciam a vinam vo Svitom Jure.*”° V tomto
roku bola produkcia vina v rézii Segnerovcov vysokd. Ursule bol vyratany desiatok 26
a % okovu a tri holby, teda celkové mnozstvo dorobeného vina bolo 263 okovov.*”! Palatin
intervenoval v jej prospech a nariadil mestskému magistratu, aby zinventarizovali
a zaprotokolovali majetky a vina, ktoré zostali vo Sviatom Jure po nebohom Andrejovi
Segnerovi a vydali ich jeho pozostalej vdove.*”

Andrejov syn Alexander, Zenaty s Juditou Aichingerovou z poprednej bratislavskej
rodiny, bol vo Svitom Jure viackrdt zvoleny richtdrom (1660, 1664, 1665), predtym bol
mestanostom (1655). Jeho vinice vo vinohradnickych honoch pezinsky Neuberg (Novdi
hora), svétojursky Neuberg (Novd hora), Burggraben, Hellenstein (Ilistdn [ Stolicné), Gugel
(Kukla), Vogel, Bergqwachtel, Kincvajngort (Derese), Fangl (Skalnice), Khayser (Kazdre) a Topfer
sa rozprestierali na desiatich hektdroch vinohradnickej pody. V roku 1650 z nich odviedol
za vinohradnicke prdvo mestu Svéty Jur dvandst a % okovu a devat holieb.** V roku
1666 s jeho vinicami hospodadrili jeho dedidi, ktori sa spominajt v stivislosti s odvedenim
desiatku 22 a % okovu a tri holby z celkového mnozstva dorobeného vina 228 okovov.*®

Jozef, druhy Andrejov syn (1653 — 1719), sa tiez presadil v mestskej sprdve v Bratislave,
¢i uz ako mestanosta alebo ako richtdr v rozmedzi rokov 1698 — 1719.4¢ Od roku
1676 bol Zenaty s Annou Mdriou Erneiovou, dcérou pezinského sendtora a slachtica
Mikulasa Erneia.””” Jozef bol zrejme najbohatsi svitojursky a bratislavsky mestan. Podl'a
portédlneho stipisu z roku 1715 v Bratislave vlastnil $tyri domy, na predmesti dva, a vo
Svitom Jure jeden. Jeho bratislavské vinice sa rozprestierali na rozlohe 378 kopéacov (10,2
ha) a svétojurské 367 kopéacov (9,9 ha).*”® V roku 1750 odviedol z vinohradov Hellenstein
(Ilistdn / Stolicné), Kirchweingart a Neuberg (Novd hora) odviedol horne tri a 34 okovu.*””

Bratia Alexander a Jozef rozdelili rod do dvoch linii. Vyznamnejsim Alexandrovym
potomkom bol vedec Jan Andrej Segner (1704 — 1777), lekdr, fyzik a vyndlezca. Pdsobil
ako profesor na univerzitich v Halle a Gottingene. Potomkovia z Jozefovej linie
sa presadili ako richtdri vo Svdtom Jure v obdobi od polovice 18. storo¢ia do prvej
polovice 19. storocia. Vo Svidtom Jure sa spomina aj Anna Regina Segnerovd, vydatd ako
Grueberova.®®® V celokrajinskych stipisoch sa stretneme s Michalom Segnerom, ktory ako

470 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy I1., 1663 - 1669, pred 30.11.1666, inv. & 1261.128 SM 1666, kr. &. 70.
T MV SR, SA BA, pM, MMYJ, Register desiatkového vina, 1666, inv. ¢. 5124.

472 MV SR, SA BA, PM, MS], Spisy 111, 1663 - 1669, 30.11.1666, inv. ¢. 1261.130 SM 1666 a 10.12.1666, inv. ¢. 1261.134
SM 1666, kr. ¢. 70

73 My SR, SA BA, pM, MS], Zdpisnice mestského magistrdtu, 1648 — 1751, inv. ¢. 616 — 622. V spisoch magistratu
Svitého Jura sa spomina aj v suvislosti s exekticiou na jeho majetku. MV SR, SA BA, pM, MS], Spisy II., 1638 - 1662,
23.10.1658, inv. ¢. 1253.7 SM 1658, kr. ¢. 68.
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476 BEL, Matej. Notitia Hungariae novae geographico historica. I./1, s. 667 — 668.
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1600 - 1720, s. 44.
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93



cudzinec vlastnil vo Svitom Jure jeden dom a 118 kopécov (3,19 ha) vinic v roku 1715
a v roku 1720 o jeden kopac¢ menej.*s! Jeho produkcia vina z pezinskych vinohradov bola
napriklad v roku 1751 osemnadst okovov vina, teda mu bol vymerany desiatok jeden a %
okovu a tri holby. V tomto roku odviedol vinny desiatok aj Kristof Segner, stanoveny zo
41 okovov celkovej produkcie vina na $tyri okovy a Sest holieb.*? Vlastnil aj rozsiahle
vinice vo svitojurskom chotdri (takmer 8 ha). Lezali vo vinohradnickych honoch
Tardinger (Motycky), Abbrecher (Oprchdle), Neuberg (Novd hora), Weigand, Buchskriigel,
Hochweingarten, Oden, Pont (Miska), Joretl, Hormandl (Ohnistia) a Hacken (Kolend). V
roku 1750 z nich odviedol hérne desat a %4 okovu a Sest holieb. V tom istom roku bola
vinohradnicka dévka dva okovy prisidend Gasparovi Segnerovi z vinohradov Tiirkh
(Turek), Buchskriigel a Joretl. 3 Spominany Kristof posobil vo Svdtom Jure vo funkcii
mestanostu v rokoch 1746 a 1747 a na poste richtdra v rokoch 1740 — 1743 a 1748 — 1749.4
Pongrécz predpokladd vymretie Michalovej linie rodu Kristofovym synom, Janom.**

V 18. storodf stdle prebyvali Segnerovci v Bratislave. Spominaji sa ako majitelia domu
stojaceho v susedstve Prasnej basty na ohybe Zdmocnickej ulice.*® Pongricz eviduje
prislusnikov tohto rodu aj v 19. storo¢i. Presadili sa najmé v armdde, napriklad Leopold
ako dragunsky nadporudik, alebo Henrich ako cisdrsky generdl.*

4.2.20 Selecky

Z polovice 17. storocia evidujeme vo Sviatom Jure Daniela Seleckého z rodu Seleckych
z Hlohovca, nobilitovanych v roku 1629 Ferdinandom II. Daniel bol ¢lenom svitojurskej
SirSej mestskej rady a v rokoch 1644 — 1651 posobil ako zdstupca bratislavského
tridsiatnika.*® Do mestianstva vo Svdtom Jure bol prijaty v janudri roku 1638. Zaru¢ili sa
zaneho M. Wesslerer aJ. Heinrich.* Vlastnil dom na Pezinskej ulici a vinice Hofweingarten,
Altstadt (Staré mesto) a Siiess. V roku 1650 z nich odviedol horne dva a %4 okovu.*®

Vo Svitom Jure sa spomina aj Jan Selecky, pravdepodobne syn Daniela a jeho manzelky
Julie Kolbovej.*! Jan vSak mohol byt aj synom presporského mytnika, ¢lena Sirsej
mestskej rady a $pitdlmajstra (1638) Jana Seleckého, ako uvddza Federmayer. Svitojurské

81 MNA, Adatbazisok, Az 1715. évi orszdgos Gsszeirds. Szent Gydrgy. MNA, Adatbazisok, Az 1720. évi orszégos
Osszeiras. Szent Gyorgy.
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mestianstvo prijal v roku 1642.42 V roku 1666 sa spomina v stvislosti s jeho dlhom 70
zlatych, ktoré dlhoval Imrichovi Lipajovi, svédtojurskému sl'achticovi.** Jeho produkcia
vina nebola v tomto roku zvldst vysokd. Z deviatich okovov dorobeného vina mu bol
vymerany desiatok % okovu a osem holieb.** Janove vinice, podla registra horneho
z roku 1650, lezali vo vinohradnickych honoch Rueden (Zabky) a Mausberg (Mysice).
Vinohradnicka ddvka mu bola stanovend na % okovu a tri holby.**

V 17. storo¢i zili v Bratislave dva od seba nezdvislé a pokrvne nespribuznené rody
Seleckych. Jeden rod bol pévodom z Hlohovca a svoje priezvisko odvodzoval od obce
Selec pri Trenéine, ¢o bol pripad aj spominaného Jéna. Druhy rod pochddzal z obce Selce
vo Zvolenskej stolici.**® V Bratislave sa v 17. storo¢f objavuje aj Jakub Selecky, presporsky
pravnik, v rokoch 1623 — 1636 mestsky notdr, isty ¢as aj inSpektor presporskej nemeckej
evanjelickej cirkvi a v rokoch 1637 — 1639 richtdr. Bol skvelym re¢nikom, zastupoval mesto
pri roznych rokovaniach, posobil ako vyslanec na panovnickom dvore aj na snemoch.*”
V ¢ase jeho notdrskeho tradu bol jeho pisdrom iny sl'achtic, Osvald Schmidel, ktory mal
vdzby na svidtojurski a modranskud spolo¢nost. V roku 1630 je doloZeny ako cisarsky
dvoran-familidr (lat. s. c. . m. aulae familiaris). Osvald Zil v Bratislave, ale jeho matka,
Katarina Stegerovd, bola svitojurskd sl'achti¢nd. Osvald teda aj vo Svdtom Jure vlastnil
domna Pregporskejulici, hned vedl'adomu Andreja Segnera. Jeho manZelkoubola Zuzana
Weberovd z Modry, vdova po Stefanovi Kéglovi, ktord zomrela v roku 1635. Neskor sa
uz ako vdovec zadlZil a svoje finan¢né problémy riesil sobasom s Presporc¢ankou Annou
Katarinou Schubertovou, ktorej rodina dlhy vyrovnala.*®

Jeremias Selecky, syn Mateja Seleckého, modranského kozusnika, pdsobil ako obchodnik
s klobu¢nickym tovarom v Bratislave. V roku 1699 sa stal spoluzakladatel’om presporskej
gﬂdy obchodnikov. Jeho potomkovia zili v 18. a 19. storo¢i vo Svdtom Jure, Modre,
Soproni a Samorine a inych obciach na Zitnom ostrove.*”

V celokrajinskom stpise pre mesto Svity Jur z roku 1715 sa spomina noziar Mikulds
Selecky, svitojursky mestan od mdja roku 1680.°° Jeho ruditelmi boli M. Neuman a
G. Schultz.*®! Vlastnil v meste jeden dom a 12 kopacov (0,32 ha) vinohradov.”?> Adam
Selecky, ktory ostal Zit' v Hlohovci, mal syna Martina, chudobného hlohovského zemana.
V 18. storo¢i sa vyznamenal najma Pavol Selecky, ktory bol v rokoch 1795 a 1797 zvoleny
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za svitojurského mestanostu. V rokoch 1802 a 1803 bol do tejto funkcie zvoleny Stefan
Selecky. V 19. storodi sa ¢lenovia rodu uplatnili v mestskych alebo stoli¢nych funkcidch.>®

4.2.21 Scheibeldor

Scheibeldorovci, povodne stard modranskd mestianska rodina, vytvdrali v priebehu
17. storocia rodinné vazby aj na okolité malokarpatské mestd, dokonca aZ smerom do
Bratislavy. MoZeme ich zaradit medzi najbohatsie rodiny v tejto oblasti.

Zuzana Scheibeldorovd bola manzelkou Wolfganga Klossa z Bratislavy.” So sestrou
PreSporcana Baltazdra Prauneisena (pdsobil po svojom ndvrate z tureckého zajatia,
pravdepodobne pocas 15-ro¢nej vojny, v Bratislave ako klobu¢nik) sa oZenil modransky
sendtor Valentin Scheibeldor.*® Valentin figuroval v modranskom prostredi ako pravny
zéstupca, a to napriklad v uZ vyssie spominanych sporoch bratov Juraja a Zigmunda,
synov Juraja Hadritia st., s rodinou Prodtpeckovou.>® Bol synom Kristofa Scheibeldora,
modranského richtdra v roku 1593.

V modranskom chotéri vlastnil vinice Schnauden (§navdy), Weissengriindl (Biele hliny)
a Steinbach (Stampoch). V roku 1650 z nich odviedol horne pét a pol okovu a 14 holieb,
teda sa rozprestierali na ploche 5,69 ha.*” Z jeho dorobeného vina mu bol v roku 1649
vyratany desiatok 28 okovov a dvandst holieb.>*

Valentin mal aj dalgich sirodencov — brata Juraja a sestry Kristinu, Zuzanu a Mdriu.
Juraj sa oZenil s Barborou Jel$i¢ovou, dcérou Mikuldsa Jel$ica, svétojurského slachtica
a mestana chorvdtskeho pdévodu. Ich dcéra Katarina bola vydatd za ¢lena pezinskej
mestskej rady a viacndsobného richtdra Tomdsa Tabrera. Valentinov syn Valentin ml. sa
zase oZenil s dcérou viedenského kupca Petra Briana, ktory posobil v Modre a zdedil po
fiom ¢ast’jeho majetku.””

Spominany Juraj obrdbal v Modre vinice, leZiace vo vinohradnickych honoch Kogl (Kiigel),
Rosenberg (Ruzovd hora), Weissengriindl (Biele hliny), Altenberg (Stard hora) a Schaiben (Sﬁjby).
V roku 1650 z deviatich vinohradov odviedol horne desat'a 4 okovu z ich celkovej vymery
7,59 ha.? V roku 1649 mu bol desiatok z vina stanoveny na pat okovov a dvandst holieb.
Rovnaké mnoZstvo vina bolo ako desiatok vymerané pre Michala Scheibeldora. Isty Jan
Scheibeldor odviedol v tomto roku podstatne vyssi desiatok, a sice 34 okovov a dvandst
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holieb vina.’"! Jeho vinice sa rozprestierali na 12 ha poédy vo vinohradnickych honoch
Schreckenberg (Sfarkaperky), Steinbach (Svtampoch), Fuchslajtne (Liscie strdne), Leiitten (Lajtne),
Kogl (Kiigel), Viereckl (Firigle), Folegrund a Flacke (Flokna). V roku 1650 mu bolo vymerané
horne trindst’ a pol okovu a tri holby vina.>'2

V pezinskom prostredi sa objavuje Baltazar Scheibeldor. V roku 1648 odviedol horne pat
okovov vina z vinic Nitrpereg (Prostrednd hora), Hosnesl (Koznisle) a Pfliigl (Pluh) a v roku
1674 Sest okovov — vinicu Nitrpereg (Prostrednd hora) nahradil vinohrad Horer (Hordre).5"

\Y% druhej polovici 17. storo¢ia obrdbal vinice v Modre Jan Scheibeldor ml., ktorého
prislusnost k rodu zatial nevieme urcit. V registri poplatkov cudzincov je evidovany
ako Pezincan. V priebehu 60. — 80. rokov tu odvddzal poplatky za oberacku a odvoz
vina z vinohradov Krammer (Kramdre), Steinbach (gtampoch), Schreckenberg (garkaperky)
a Nitrpereg (Prostrednd hora), najviac za vinicu vo vinohradnickom hone Kramidre —
naturdlnu davku jeden a % okovu a S$tyri holby, niekedy bez peniazného poplatku,
inokedy za oberacku platil Sest' dendrov a za odvoz vina dvojndsobok.>*

Kuriézny bol pripad Judity Scheibeldorovej, vdovy po vyssie spomenutom svitojurskom
mestanovi, Baltazdrovi Petenadovi. V roku 1671 jej bola udelend kral' ovskd milost vo veci
incestu, za ktory bola odstidend na stratu hlavy a majetku.”® V spisoch magistrétu sa este
predtym spomina ako §vagrina svitojurského richtdra Stefana Kec¢késa, a to v stvislosti
s jej protestom proti ndsilnému zmocneniu sa dediéstva po jej zosnulom manzelovi jej
pribuznymi.>'

V polovici 18. storo¢ia evidujeme vo Svdtom Jure Jdna Juraja Scheibeldora, ktory tu
zo svojich vinohradov Hofweingarten, Schwahgern (?) a Novd hora odviedol horne Sest
okovov vina. Okrem tychto vinic obrdbal aj vinohrady vo vlastnictve Jdna Juraja Kellera
— Karthauser, Neuberg (Novd hora), Hofweingarten, Silberbrenner (Strieborné) a Hormandl
(Ohnistia), z ktorych odviedol vinohradnicku dédvku tri okovy a osem holieb.>”

4.2.22 Schreiber

Rod Schreiberovcov evidujeme v prostredi modranského mestianstva od konca 16.
storocia. Jan Schreiber posobil v Modre v roku 1591 ako kostolny otec. Rod bol nobilitovany
v roku 1616 Matejom II., pri¢om sa uvddza, Ze bol slachtickym uZ predtym. Armdlna
listina z 2. mdja 1616 bola dedikovand Martinovi Schreiberovi a jeho manzelke Justine
Sichartovej a synom z prvého manZelstva, Samuelovi a Jurajovi. Clenovia rodu sa uplatnili
v réznych funkcidch v rdmci modranskej samospravy, i v tych najprestiznejsich. Martin
bol ¢lenom mestskej rady od roku 1609, v roku 1613 bol prvykrat zvoleny za mestanostu

Sy SR, SA BA, pM, MMM, Register desiatkov z vina, 1649, inv. &. 5976.
S22 My SR, SA BA, pM, MMM, Register ddvok za vinohradnicke prdvo, 1650, inv. &. 5170.
13 MV SR, SA BA, pM, MMP, Register davok z vinicného prava, 1648, inv. &. 3495, 1674, inv. & 3503.

S My SR, SA BA, pPM, MMM, Register poplatkov cudzincov za rez vinica, oberacku a sklad vina, 1665, inv. ¢. 6397, 1667,
inv. €. 6399, 1683, inv. ¢. 6401.

15 PONGRACZ, Denis a kol. Slachta Bratislavskej stolice, s. 346.
>16 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy I1., 1663 - 1669, 9.1.1669, inv. &. 1264.1 SM 1669, kr. & 71.
17 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Register horneho, 1750, inv. &. 4390.
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a s prestdvkami tdato funkciu zastdval desat rokov.’® Patril zrejme medzi bohatych
mestanov. V roku 1626 napriklad pozical mestu Svity Jur 400 zlatych na 8% drok.>”

Syn Juraj Schreiber vystupuje v roku 1620 ako kostolny otec, ked kiipil od Dévida Fidelera
36 organovych rtr pre svitojursky kostol.” O Samuelovi vieme, Ze Studoval v roku 1633
na univerzite v Strasburgu, v rokoch 1648 — 1649 bol modranskym richtarom. Bol Zenaty
s Julianou Tabrerovou, pochddzajicou z daldej vyznamnej patricijskej rodiny. Juliana
bola vydatd aj za modranského slachtica Juraja Dicka, modranského sendtora od roku
1646, ktory bol nobilitovany niekedy pred rokom 1650, alebo aj v tento rok, nakol'ko
svoju armdlnu listinu vyhlasoval v roku 1651 na kongregdcii Bratislavskej stolice.” Do
Modry sa pristahoval v roku 1641.5%

Samuel, podla registra za vinohradnicke prévo, vlastnil v Modre vinohrady Schnauden
(gnavdy), Durres Brot, Altenberg (Stard hora), Gaissleiten (Kozy), Ulisch (Uli§) a Eben. Ich
vymera bola v roku 1650 urcend na 15,24 ha, z ktorych mu bola vymerand vinohradnicka
ddvka devéat a 3% okovu a jedendst holieb.”” V roku 1675 bola jeho produkcia relativne
nizka, stidiac podla odvedeného desiatku z vina % okovu a devat holieb.” Samuel
pravdepodobne obrdbal vinice aj v Pezinku, kedZe mu tu bol v roku 1658 zo 46 okovov
dorobeného vina urceny desiatok $tyri a pol okovu a Sest holieb.*>

O stadidch Daniela Schreibera, Samuelovho syna, nemdme informécie, ale pdsobil
v Modre ako protonotdr, v rokoch 1664 — 1665 a 1679 — 1682 ako mestanosta a 1670 — 1671
ako modransky richtdr.°®* Vo funkcii modranského mestanostu posobil este v roku 1682,
dva roky pred svojou smrtou.”” Jeho manzelkou bola Zuzana, jedna z troch nevlastnych
dcér Jéna Fridricha, modranského tribana I'udu, s ktorym vsetky viedli dedi¢sky spor
v priebehu roku 1670. Vsetky tri boli manzelkami vplyvnych Modranov, Zuzana vydatd
za Daniela, Anna Mdria za Kristofa Schedia a Dorota za Daniela Sixta.5?

Daniel Schreiber zo svojich modranskych vinic odviedol napriklad v roku 1675 jeden
a ¥ okovu a devit holieb vina, teda jeho produkcia vina nebola vysokd.”” Na druhej
strane vlastnil niekol'ko vinic v pezinskom chotdri, vo vinohradnickych honoch Mindl
(Mandldr), Nitrpereg (Prostrednd hora), Parcifall a Hundspanken (Huncpalky). V roku 1674
z nich odviedol hérne osem okovov vina, najviac z vy$e dvojhektdrového vinohradu
Miindl (Mandldr) — tri okovy.>®

>18 DUCHON, Michal. Rodinné vizby v prostredi mestskych elit na priklade Modry; Pezinka a Svéitého Jura v rokoch 1600 — 1720, s. 39.
19 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Listiny, 1439 - 1875, 1.5.1626, inv. &. 126. La.

20 MV SR, SA BA, pM, MSJ, Spisy L., 1575 — 1638, 16.10.1620, 1215.28 SM 1620, k. . 64.

521 PONGRACZ, Denis a kol. Slachta Bratislavskej stolice, s. 118.

2 Informacia od Petry Pospechovej.

SB MV SR, SA BA, pM, MMM, Register ddvok za vinohradnicke prdvo, 1650, inv. &. 5170.

24 My SR, SA BA, pM, MMM, Register desiatkov z vina, 1675, inv. &. 5499.

525 My SR, SA BA, pM, MMP, Register desiatku z vina, 1658, inv. ¢. 3558.

526 MV SR, SA BA, pM, MMM, Zdpisnice mestského magistrdtu, 1644 — 1753, inv. . 349 - 355.
27 MV SR, SA BA, pM, MMM, Listiny, 1439 - 1785, 24.2.1682, inv. . 233.

28 MV SR, SA BA, pM, MMM, Listiny, 1439 - 1785, 8.5.1670, inv. & 210.

29 My SR, SA BA, pM, MMM, Register desiatkov z vina, 1675, inv. ¢. 5499.

30 My SR, SA BA, pM, MMP, Register ddvok z vini¢ného prdva, 1674, inv. &. 3503.
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Daniel bol otcom zrejme najzndmejsieho ¢lena rodu, a sice Jana Juraja. Pohyboval sa zrejme
v intelektudlnych kruhoch, o ¢om sveddi vyber Janovych krstnych rodi¢ov — Andreja
Kdchera, rektora modranskej skoly aJdna Biiringera, byvalého rektora a basnika.” Ako sme
uz vyssie spomenuli, Jdn Juraj je autorom prvej monografie o dejindch Modry, vobec prvej
monografickej prdace o meste na Slovensku. V priebehu rokov 1686 — 1726 niekol'kokrét
zastaval post modranského mestanostu alebo richtdra, a sti¢asne aj tirad mestského notéra,
vdaka ¢omu mal pristup k mestskej registrattire, ktord sa stala podkladom pre napisanie
modranskych dejin Descriptio liberae ac reQiae civitatis Hungariae Inferioris Modor.> Jan Juraj
sa prizenil do modranskej mésiarskej rodiny, ked' si vzal za Zena Evu Rozinu Weiszov.
Ako uvadza Michal Duchon, jeho ¢innost pre mesto bola skuto¢ne oddand a cielavedomd,
a ako sa hovori, do posledného dychu, nakol'’ko ho smrt zastihla pocas jedného zo zasadnuti
mestskej rady.”

Okrem majetkov v Modre vlastnil Jan Juraj, podl'a dikdlneho stpisu z roku 1715, jeden
dom aj v Pezinku, spolu so 48 kopa¢mi (1,3 ha) vinohradov.** V Modre bola samozrejme
Jurajova majetkovd drZba rozsiahlejsia, a sice jeden dom, jeden a pol gbelu poli, Sest’ koscov
Itk a 72 kopéacov (1,94 ha) vinohradov.®® V roku 1650 odviedol z titulu vinohradnickeho
prava z vinohradu Durres Brot s rozlohou 6,25 ha jeden a pol okovu vina.®*

Sestra Jdna Juraja sa vydala za vplyvného svitojurského richtdra a sendtora Jéna Vorosa.
Z potomstva Jdna Juraja Schreibera pozndme syna Mateja, ktory sa v roku 1717 oZenil
s dcérou Elidsa Mdlika, stryka jedného z najbohatsich obyvatel'ov Svitého Jura, slachtica
a viacndsobného richtdra Rudolfa Mélika.>” Elid$ napriklad v v roku 1715 vlastnil v meste
jeden dom, tri gbely poli, Sest koscov ik a 92 kopécov (2,48 ha) vinohradov.>*

Séra Schreiberové z Modry, predpokladdme, Ze sestra Martina Schreibera, sa spomina ako
manzelka Jakuba Schwarza z Bratislavy, ¢lena $irSej mestskej rady a Spitdlmajstra v roku
1624, ktory sa v tomto roku uvadza v supise ako va¢sinovy vlastnik domu na Michalskej
ulici, pévodne patriaceho Jurajovi Prauneisenovi, pre§porskému klobu¢nickemu majstrovi.
Sédra bola predtym vydatd za Martina Prauneisena, s ktorym mala deti Jdna a Zuzanu.
Z druhého manZelstva mala dvoch synov, Mateja a Martina. Po roku 1633 sa spomina
ako vdova a po tretikrat sa vydala za patricija Tomdasa Raidta.™® V Bratislave sa objavuje aj

>3l DUCHON, Michal. Rodinné vizby v prostredi mestskych elit na priklade Modry, Pezinka a Svitého Jura v rokoch
1600 - 1720, s. 39.

%32 SCHREIBER, Jan Juraj. Popis slobodného kralovského mesta Modry. Prelozil Jan Milan Dubovsky. Modra : Pamitnik
narodnej kultiry Matice Slovenskej — Mzeum Ludovita Stira v Modre, 1998. 85 s.

>3 DUCHON, Michal. Rodinné viizby v prostredi mestskych elit na priklade Modry, Pezinka a Svitého Jura v rokoch
1600 - 1720, s. 39.

534 MNA, Adatbazisok, Az 1715. évi orszagos Osszeiras. Bozin. MV SR, SA BA, pM, MMP, Register desiatku z vina,
1700, inv. ¢. 3585.

535 MNA, Adatbazisok, Az 1715. évi orszagos dsszeiras. Modor.
536 My SR, SA BA, pM, MMM, Register ddvok za vinohradnicke prdvo, 1750, inv. &. 5270.

%37 pavol Malik ziskal armales v roku 1659 pre seba a svojich synov Juraja, Rudolfa a Michala, dcéry Annu Katarinu,
Alzbetu a zafa Juraja Gutenberga. DUCHON, Michal. Rodinné vizby v prostredi mestskych elit na priklade Modry,
Pezinka a Svitého Jura v rokoch 1600 - 1720, s. 45.

538 MNA, Adatbazisok, Az 1715. évi orszagos dsszeiras. Modor.
>3 FEDERMAYER, Frederik. Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a topografia mesta podla siipisu
z roku 1624, s. 100 a 199.
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Vavrinec Schreiber, pre$porsky kamendr, a to v stivislosti s kiipou domu Orttweinovcov,
situovaného oproti kldstoru nad Hornym kipel'om, pravdepodobne pri dsti ulicky Na
Visku do Klariskej ulice, v roku 1687 po smrti murdra a kamendra Jdna Borsna.>*

V druhej polovici 17. storo¢ia sa v modranskych pisomnostiach stretneme s Janom
Schreiberom. V roku 1650 odviedol horne tri a %4 okovu z vinohradov Galtenhauser
(Kotrhausdr), Viereckl (Firigle), Wolfleiten (Bolflajtne), Schreckenberg (§arkaperky) a Schnauden
(Snavdy)>*' V roku 1675 odviedla desiatok % okovu a tri holby jeho vdova.*2 Koncom 17.
storocia evidujeme v Modre eSte Martina Schreibera a v Pezinku Juraja Schreibera, mésiara
povodom z Modry.>* V roku 1700 mu bol v tomto meste vymerany desiatok z 20 okovov
dorobeného vina na dva okovy.>* Rovnaké mnozstvo vina odviedol v tomto roku, tentokrét
v Modre, Peter Schreiber.>* V polovici 18. storo¢ia evidujeme Gotfrieda Schreibera, ktory je
v rokoch 1736 — 1759 uvedeny ako majitel domu ¢. 5 v Pezinku.>

4.2.23 Steinhiibel

Rodina Steinhiibelovcov sa vo Svdtom Jure objavuje zaciatkom 17. storo¢ia. Martin
Steinhtibel (okolo 1590 — pred 1649), ako najstarsi zndmy a najvyznamnejsi ¢len rodu, bol
poprednym svétojurskym patricijom. V rokoch 1623 — 1635 p6sobil ako sendtor, medzitym
aj vo funkcidch komornika (1624), mestanostu (1629) a richtdra (1626, 1633). Jeho prvou
manzelkou bola Magdaléna Schneiderova®”

V Modre nachddzame v prvej polovici 17. storo¢ia ako mestana od roku 1629 Andreja
Steinhiibela, od roku 1632 Jéna Steinhiibela, a od roku 1637 iného Jéna Steinhiibela.>
Vinohradnictvu sa venoval posledny menovany. Jan v roku 1649 odviedol v Modre
desiatok jeden a pol okovu a dvandst holieb vina. Podla registra dévok za vinohradnicke
préavo z roku 1650 vieme ur¢it, ktoré vinohrady v modranskom chotdri obhospodaroval,
i ked' v tomto roku bol uZ Jén nebohy a majitel' kou vinic bola jeho vdova. Boli to vinohrady
Rosenberg (RuzZovd hora), Ungerberg (Uherské) a jedna vinica, leziaca pod Rosenbergom
(Ruzovou horou). Z necelého hektdra vinohradnickej pody jej bolo vymerané horne jeden
a % okovu a Sest holieb.>

>40 FEDERMAYER, Frederik. Rody starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a topografia mesta podla siipisu
z roku 1624, s. 188. Podla supisu z roku 1700 vlastnil aj dom na Dlhej (Laurinskej) ulici. FEDERMAYER, Frederik. Rody
starého Presporka. Genealogicky rozbor obyvatelstva a topografia mesta podla stipisu z roku 1624, s. 201.
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V roku 1650 sa po smrti Martina Steinhtibela odohraval sidny spor medzi touto rodinou
a dedi¢mi nebohého Martina.”® Maloleté deti Juraja a Annu Rozinu zastupoval Daniel
Karner ml., bratislavsky patricij, ktory sa po Martinovej smrti stal ich tttorom. Bol bratom
Martinovej manzelky a matky deti, Alzbety.®®' Po smrti Daniela malo tatorstvo nad detmi
prejst na jeho mladsieho brata Elidsa. Ale v spisoch svitojurského magistrdtu ndjdeme
informéciu o odmietnuti tohto titorstva Jurajom a Annou Rozinou, Martinovymi detmi.>
Pongrdcz uvddza, Ze s majetkom deti si Karnerovci nepocinali rozumne. Cely spor
o majetok bol ukonéeny v roku 1668 mandatom Leopolda I., ktory nariadoval posttipenie
celého hnutelného majetku Anne Rozine Steinhiibelovej, ktord uz davno dovisila 16
rokov.®® V rokoch 1671 — 1672 si sirodenci majetok delili.* Juraj sa, podobne ako otec,
uplatnil vo svitojurskej mestskej sprdve, a to ako prisazny.

Svatojursky register horneho z roku 1650 uvddza, Ze dedi¢i Martina Steinhtibela, Juraj
a Anna Rozina, odviedli zo svojich vinohradov pod Novou horou, nad Novou horou, vo
vinohradnickom hone Thomas (Tomds), Kramer (Kramdr), Franvdjgort, Rueden (Zubky),
Schwarzgern, Murn (Murno), Fangl (Skalnice), Gaisbach a vel'ky Gaisbach vinohradnicku
ddvku Strndst a pol okovu, najviac z vinice Tomds Styri a % okovu. I$lo o rozsiahlu vinicu,
priblizne s rozlohou 3,5 ha, zrejme najviacsiu zo vSetkych vinic v tomto roku.”® V roku 1666
dedici dorobili 55 okovov vina, z ¢oho im bol uréeny desiatok pét a pol okovu.® Po roku
1700 sa uZ tato rodina v pramenoch nespomina.>

4.2.24 Tabrer

Rodina Tabrerovcov je povodom stary mestiansky rod z pezinského prostredia. Stretneme
sa s viacerymi varidciami mena ako Taberer, ¢i Thaberer. Na zac¢iatku 17. storo¢ia je doloZeny
Joachim Tabrer, mestsky sendtor v roku 1609 a mestsky prisazny v roku 1618. Po roku 1633
sa spomina uZ len jeho vdova, Katarina Duchoiiova.>®V osobe Tomdsa Tabrera, pezinského
sendtora, vidime napojenie tejto rodiny na svitojurska societu. Tomds sa v roku 1652 oZenil
s Frantiskou Eufrozinou Blendigens, dcérou Jdna Henricha Blendigensa, evanjelického
fardra vo Svdtom Jure. V tomto roku pdsobil ako pezinsky sendtor a mestanosta. Richtarsky
post ziskal v rokoch 1655 — 1657, 1661 a 1663.% V poslednom roku jeho richtarstva ho pocas
pustosenia mesta Pezinka zavrazdili Turci. Preto sa v roku 1666 vo svétojurskom registri
desiatkov z vina spomina len jeho vdova. Z vysokej produkcie 126 okovov vina jej bol
vymerany desiatok dvandst' a pol okovu a Sest holieb.>

>0 MV SR, SA BA, pM, MMJ, Spisy II., 1638 - 1662,6.9.1650, inv. &. 1245.21 SM 1650, kr. & 67.
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Podla registra ddvok za vinohradnicke prévo z roku 1648 Tomas hospodaril na viniciach
vo vinohradnickych honoch Altenberg (Stard hora), Tierner (Trnavské), Parcifall, Eirbach
(Narpochy), Hundspanken (Huncpalky), Jungberg (Mladd hora) alebo Miigl (Nigle), Gugel
(Kukla) a Winner (?). V tomto roku z nich odviedol horne 21 okovov vina, ¢o znameng,
Ze mali rozlohu vyse 15,5 ha. Okrem Tomdsa sa v tomto registri spomina aj Juliana
Tabrerovd, ktord z vinic Mandl (Mandldr), Nitrpereg (Prostrednd hora), Parcifall, Hundspanken
(Huncpalky) a Kruegler (DzZbdnok) odviedla horne Sest' a % okovu vina.>!

Z Tomésovho potomstva pozndme len dcéru Alzbetu z jeho prvého manZelstva.>®
Jej manZelstvo s MikuldSom Erneiom, §lachticom pévodom z Opoja, je prikladom
dynastického prepdjania starych a novych slachtickych rodin v rdmci mesta, ale aj
susedstva, nevynimajtic moznost prepojenia s tiplne cudzim rodom. Touto cestou Mikulas
Ernei okamzite posttpil do najvyssej triedy pezinskej society. Mikulas je uvedeny ako
jeden z dedi¢ov Tomdsa Tabrera v roku 1674 v suvislosti s odvodom hérneho. Tabrerovci
odviedli vysoku vinohradnicku dédvku 32 okovov vina z 19 vinohradov s rozlohou takmer
24 ha. Vinice lezali vo vinohradnickych honoch Parcifall, Wiener (Viedenské), Grossmuetter
(Velky sud), Trauner (Trdvne), Schiiczen (Strdzne), Altenberg (Stard hora), Zumberg, Miigl (Nigle),
Rein (Runy), Tierner (Trnavské), Hundspanken (Huncpalky), Eirbach (Narpochy) a Fryfel 5%

Potomkovia Mikuldsa a AlZbety uzatvorili prestiZzne manZelstvd. Syn GaSpar sa priZenil
do inej vyznamnej pezinskej rodiny Aurérovcov, dcéra Eva sa zase vydala za Joachima
Erbera zo starej vinohradnickej a sendtorskej rodiny z Pezinka. Ich dcéru AlZzbetu si vzal
Slachtic a sendtor Samuel Majtdni.>**

Pri osobe Kiliana Tabrera mdzeme sledovat, ako vyznamnd bola vinohradnicka ¢innost
pre svitojurského mestana. Symboly vinohradnictva ako vinié, strapec hrozna, ratolest
vini¢a, vinohradnicky no7, sa ¢asto vyskytovali aj v znakoch mestanov, venujicich
sa vinohradnictvu. Pomerne najrozsirenejsim, velmi jednoduchym znamenim bol
vinohradnicky n6z vloZeny do stitu. Niekedy bol doplneny o vedlajsie figtiry, napriklad
§ip, vini¢ny krik, ako v znaku menovaného z roku 1621.5%

4.2.25 Takaci

Starsi rod Takaci, povodom z Nitrianskej stolice, ziskal armadles od Ferdinanda II. v roku
1625. Privilégiom bolo potvrdené §l'achtictvo rodu a polepseny erb. Adresdtom listiny bol
Peter Takdci a jeho manzelka Dorota Camova. V malokarpatskom prostredi vo Sviatom
Jure sa stretdvame s Pavlom Tak&ac¢im (1535 — 1661). Odlisnost erbov vsak dokazuje, Ze
pochéddzal z iného Takéciovského rodu. Do mesta sa Pavol pristahoval niekedy okolo
roku 1635, ked sa tu zamestnal ako mestsky notér. O rok neskor bol uz ¢lenom mestského
sendtu a v rokoch 1640 — 1659 niekol'kokrat svatojurskym richtdrom. OZenil sa s dcérou

BB VY SR, SA BA, pM, MMP, Register ddvok z vini¢ného prdva, 1648, inv. &. 3495.
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Juraja Tutzentallera, Alzbetou.>®® O ich potomkoch zatial informdcie nemame. Pavol
vlastnil vinice vo svitojurskych vinohradnickych honoch Miinichl (MniSske), Gachtgrund,
Hofweingarten, Goppler, Langweingarten (DIhé), Fangl (Skalice), Neuberg (Novd hora), Siiess,
Hochleiten (Hribové) a Schreiber (Pisdre). Odviedol z nich napriklad v roku 1650 horne
osem a % okovu a osem holieb.>”

V spisoch svitojurského magistrdtu sa stretneme este s FrantiSkom a Janom Takdc¢iovcami,
a tiez s Mdriou Takdciovou zo Svétého Jura. Vdova Frantiska Takdc¢iho figuruje vo
svatojurskom registri desiatkov z vina z roku 1666, v ktorom jej bol z dvoch okovov
dorobeného vina vymerany desiatok dvandst holieb.>

4.2.26 Thedi

Rodina Thedi patri medzi najstarsie rody Bratislavskej stolice. Svoje priezvisko
odvodzovala od osady Lidér Tejed (dnes Povoda) na Zitnom ostrove. Star$i tvar mena
bol Tejedy, ale od 16. storofia sa zauzival v pramenioch tvar Thedy/Thedi. Uz na
prelome 15. a 16. storodia sa rod rozvetvil aj do susednych obci, napriklad do Jelky,
v pomohdéskom obdobi do viacerych obci Bratislavskej stolice. NajvyznamnejSou vetvou
rodiny boli Thediovci z Kosttov. Z tejto linie pochddzal aj Frantisek Thedi, stoli¢ny
tradnik a neskor stupavsky provizor (1672), ktory presadil rodinu v Modre koncom 17.
storocia.”® V rozmedzi rokov 1676 — 1685 posobil Frantisek ako modransky richtdr alebo
mestanosta.””” Venoval sa aj vinohradnictvuy, i ked podl'a odvedeného desiatku z vina v
roku 1675 z vinohradov v Modre, ktory bol stanoveny na Sest holieb vina, jeho produkcia
nebola velmi vysokd.”" Po jeho smrti, niekedy po roku 1689, sa jeho dedici sporili
s mestom o nevyplateny dlh, ktory mala Modra voc¢i Frantiskovi, nakol'’ko ju Frantisek
pocas Rékociho povstania podporil finanénymi prostriedkami.’? V roku 1700 odviedla
jeho vdova z modranskych vinic desiatok dva a pol okovu.”?

Jeho syn Alexander studoval na bratislavskom jezuitskom gymndziu, neskor bol
pokladnikom, sliZnym Bratislavskej stolice a v rokoch 1692 - 1693 zvolenym
modranskym mestanostom, neskoér ¢lenom mestskej rady (1696 — 1705).5* V roku 1700
odviedol z vinohradov v Modre desiatok dva okovy vina.>”

FrantiSkove dcéry Katarina, Mdria a Zuzana, uzavreli velmi vyhodné manzelstva.
Katarina sa vydala za komorského radcu Frantiska Lendvaja, Mdria za Jana J6kaja
z Pohronskych Slepcian, dedica arcibiskupa Juraja Selep&éniho a Zuzana zase za hlavného
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uhorského postmajstra Jana Fridricha Eyrlsperga. Nakol'ko z Alexandrovych deti prezili
len tri dcéry, v Modre rod Thedi jeho smrtou vymrel po medi. V celokrajinskych stupisoch
zrokov 1715 a 1720 st ako majitelia majetkov Alexandra Thediho uvedenilen jeho dedidi.
Vlastnili v meste jeden dom, jeden a pol gbelu poli, osem koscov Itk a 83 kopécov (2,24
ha) vinohradov.57

4.2.27 Tutzentaller

Povod rodu moézeme predpokladat v Dolnom Raktsku, nakolko priezvisko moze
byt odvodeninou od lokality Tuzenthal. Najstar§sim zndamym ¢lenom rodu Tutzentaller
je Fabidn, svdtojursky mestan, nobilitovany Rudolfom II. v roku 1587 spolu so svojou
manzelkou UrSulou a ich synmi Jdnom a Martinom s manZelkou AlZbetou, dcérou
Annou, vnukmi Pavlom, Kristofom a Tomdasom, ako aj Fabidnovym bratom Matejom.>”
Rodina sa v malokarpatskej oblasti zaradila medzi najvyznamnejsich a najbohatsich
¢lenov svatojurskej society. Viaceri ¢lenovia rodu mali vdzby aj na iné vyznamné mestské
sidla v krajine, a to nielen vo Svatom Jure. Niekol'kokrat sa uplatnili v rdmci mestskej
spravy vo funkcii sendtora, ¢i richtdra. Matas Tutzentaller sa v roku 1519 spomina ako
¢len mestskej rady mestecka Svitého Jura. Jeho syn Klement bol v rokoch 1578 a 1581
svitojurskym richtdrom.””® Dokonca v rokoch 1666 a 1667 nastala zaujimavd situdcia, ked
Tutzentallerovci sicasne obsadili najdolezitejSie tirady v rdmci mestskej samospravy,
a sice Pavol post richtdr a Jan funkciu mestanostu.”

Svatojurskym richtdrom bol aj iny ¢len rodu, Juraj (1623). Jeho vnuk Pavol zastdval funkciu
sendtora takmer cely Zivot, v rokoch 1660 a 1661 bol mestanostom a v rokoch 1666 a 1667
aj richtdrom, niekol'kokrat aj zastupujicim richtdrom.®® Pavol mal rozsiahle majetky
v Pezinku, Cataji, Jahodnej aj Pravenci v Nitrianskej stolici. Jeho svétojurské vinice leZali
vo vinohradnickych honoch Abbrecher (Oprchdle), Mausberg (Mysice), Topfer, Schneider
(Krajcire) a Haffner (Hrnciare). Podla odvedeného horneho sedem okovov vina v roku
1650 sadime, Ze celkovd vymera jeho vinohradnickej pddy bola asi 5,18 ha.*! V roku 1666
mu bol vyrdtany desiatok z 22 okovov vyprodukovaného vina na dva okovy a dvandst
holieb.>® V roku 1650 sa v registri ddvok za vinohradnicke prdvo stretneme aj s Jurajom
Tutzentallerom st. aj ml. Juraj Tutzentaller st. z vinohradov Steingreind, Fuchslajtne (Li¢iny),
Hormandl (Ohnistia), Golla (Koldr), Neuberg (Novd hora) a Mausberg (Mysice) odviedol horne
osem a %4 okovu a tri holby, zatial' ¢o Juraj Tutzentaller ml. len z jedného vinohradu Glozdr
(Korytd) jeden okov vina.>®
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Svitojurskd vetva rodiny Tutzentallerovcov bola vdaka Jurajovi sobdsom prepojena
s rodinou Tabrerovcov, ktord Zila v Pezinku a vo Svdtom Jure, ako aj so svédtojurskou
patricijskou rodinou Hilbertovcov.®® Pavlov syn Michal sa priZenil v roku 1673 do rodiny
bratislavskych Beckovcov. Vyssie spominany svitojursky mestanosta Jén Tutzentaller bol
zase $vagrom modranského mestanostu Jeremidsa Wolluscha. Okrem mestanostva, Jan
v roku 1663 zastdval aj post mestského kapitédna.

Jan Tutzentaller ml. sa objavuje v registri ddvok za vinohradnicke prdvo napriklad v roku
1750 s vinohradmi Hofweingarten a Hochleiten (Hribové), z ktorych odviedol horne spolu
% okovu a pat holieb vina.®® V spisoch svitojurského magistrdtu sa spomina aj Katarina
Tutzentallerovd, ktord sa vydala za Mateja Neummillera. Po smrti manZelov sa tdtorom
ich deti stal Pavol Tutzentaller m1.°* V Spisoch svitojurského magistrdtu sa spomina
aj istd Mariana Tutzentallerovd, od ktorej Bratislavéan Michal Sivdk Ziadal majetky.>
Medzi mestskou elitou nachddzame ¢lenov tohto rodu aj v 18. storo¢i.®® Napriklad Matej
bol bohatym trnavskym kraj¢irskym majstrom a posobil tu aj ako sendtor za nemeckui
ndrodnost'v mestskej rade.”® V rokoch 1710 a 1711 bol za svatojurského mestanostu zvoleny
Andrej Tutzentaller.® Podla celokrajinského stipisu z roku 1715 svitojursky mestan Jan
Tutzentaller vlastnil v meste polovicu domu a 46 kopécov (1,24 ha) vinohradov.>”"

V Bratislave sa spomina Kristof Tutzentaller, bratislavsky mestan a sprdvca mestskej
komory (1601 — 1602).5* T4to bratislavskd vetva rodu sobd$mi s vyznamnymi rodinami
Schremser a Maurach ziskala rozsiahle majetky. Najaspesnejsim ¢lenom rodiny bol Matej,
mestsky komornik, re¢nik, sendtor a napokon aj presporsky richtdr, ktory bol Zenaty so
Zuzanou Maurachovou, dcérou tretieho syna Lukasa Maurachaz Bratislavy.”® Vyznamenal
sa aj v oblasti vinohradnictva. Vlastnil vinice susediace s vinicami vyznamnych rodov
ako Armpruster, Tabrer, Jel$i¢ a Barci¢. Najvyznamnejsi z jeho deti bol syn Leopold, ktory
pdsobil v rokoch 1615 — 1618 ako kapitdn hradov a panstiev Svéty Jur a Pezinok.*

Rod nezapadol do zabudnutia ani koncom 18. a v 19. storoéi. Siroko rozvetvena rodina
posobila okrem Svitého Jura, Pezinka a Bratislavy aj v Levodi, & Presove. Medzi
jednotlivymi ¢lenmi rodu sa objavili zaujimavé a rdznorodé profesie, ako napriklad
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organista, zlatnik, profesor, lekdr, tabuldrny sudca, stoli¢ny dradnik, cisdrsky kapitdn
a koncom 19. storo¢ia dokonca hlavny inZinier Uhorskych krél' ovskych Zeleznic. V roku
1888 si vetva rodu, majtica majetky v Cataji, zmenila priezvisko na Csatay.”®

4.2.28 Viser

Adresdtom nobilitdcie pre pezinskd mestiansku rodinu Viserovcov bol Osvald Viser
(okolo 1584 — pred 1650). Armadlnu listinu ziskal v roku 1624 od kral'a Ferdinanda II. spolu
so svojou manzelkou Mériou Walpachovou a ich synmi Jdnom, Michalom a Pavlom.
Osvaldov syn Jén posobil dlhé roky ako protonotdr, mestanosta a v rozmedzi rokov 1641
- 1669 dokonca niekol'kokrat ako richtdr. Ozenil sa s vdovou po Samuelovi Jelsi¢ovi,
Annou Kriegovou.

Nakol'ko bol Jan v roku 1648 richtdrom, nebol viazany povinnostou platenia horneho (lat.
dominus iudex non tenetur) zo svojich pezinskych vinohradov. Jeho vinice sa rozprestierali
na takmer 6smych ha pddy vo vinohradnickych honoch Bretterer (Dosky), Wimberg,
Nitrpereg (Prostrednd hora), Milchmuettr (Kozend taska), Miigl (Nigle) a Kritl (Pivnicka).>
Podla registra horneho z roku 1674 pocet vinohradov v jeho vlastnictve sa zvysil
takmer dvojndsobne. Pribudli mu vinice v honoch Hundspanken (Huncpalky), Hopfenberg
(Chmelovd hora), Horer (Hordre) a Reichsteffan (Krdl’gtefan). V tomto roku odviedol z takmer
15 ha vinohradov vinohradnicku ddvku 20 okovov a Sest holieb vina.*” V roku 1648
bolo vyrubené horne aj Janovej matke z vinic po jej nebohom manzelovi, Osvaldovi.
Z Horeru (Hordrov), z Hundspankenu (Huncpaliek) a Nitrperegu (Prostrednej hory) odviedla
in natura horne tri okovy vina. Sedem vinic v tomto roku vlastnil aj Janov brat Michal
(Eirbach (Narpochy), Geldner (Gelndre), Horer (Hordre), Hundspanken (Huncpalky), Haffenberg
(Holopereg) a dve Wimberg), z ktorych odviedol hérne osem a pol okovu.**®

Janov syn Jén Viser ml. posobil ako mestsky re¢nik. Zaujimavostou v stivislosti s nim je
jeho dar 600 zlatych evanjelickému kostolu v Pezinku, ktoré poskytol na vyhotovenie
nového organu. Na organe, ktory sa zachoval do sucasnosti, sa nachddza aj erb rodu
Viserovcov.”™ V spisoch svitojurského magistratu sa stretneme v 50. rokoch 17. storo¢ia
aj s Bartolomejom Viserom, ktory sa tu spomina ako evanjelicky fardr v Pezinku.®®

Viserovci uzavreli viacero vyhodnych manZelstiev s najvyznamnej$imi rodinami
pezinskej society. Rodina Viserovcov bola prepojend aj s jednou z najvyznamnejsich
rodin malokarpatskej oblasti, s Vorosovcami. Sestra Jdna Visera, Anna, sa vydala za
Martina Vordsa. Spominany Jan Viser ml. sa oZenil so Zuzanou Illenbeckovou, potom
po druhykrat s Magdou Guzichovou. Jan Juraj, jeho syn z prvého manzelstva, ktory sa
uplatnil ako pezinsky sendtor a mestanosta (1697 — 1699), sa v roku 1682 oZenil s Annou
Katarinou, druhou dcérou AlZzbety Aurérovej a Joachima Erbera, taktieZ pochddzajiceho
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zo starej vinohradnickej a sendtorskej rodiny. Dcéra Anna Mdria sa vydala za Jdna
Zaunera. V roku 1702 po smrti Andreja, jediného syna Jonésa Illenbecka, spominani
surodenci z titulu pribuzenského zvizku s Jondsom Illenbeckom (boli jeho vnicatd), a na
zaklade jeho testamentu sa snazili ziskat Tllenbeckovsky majetok, ktory vsak ako oddmrt
pripadol korune.®® Ako posledny z rodu sa v Pezinku spomina Andrej Viser, Jdnov syn
z druhého manzelstva. Dom Viserovcov sa v Pezinku nachddzal na Pre$porskej ulici.*®

4.2.29 Voros

Jednym z najvplyvnejsich rodov malokarpatskej oblasti boli Vorésovci. Armaéles ziskali
Valentin Voros s manzelkou Zuzanou, synmi Vavrincom a Jurajom a dcérami Juditou
a Zofiou v roku 1637 od Ferdinanda III. V listine sa uvadza, Ze i$lo len o udelenie erbu
tejto modranskej vetve rodu za sluzby panovnikovi, pricom rodina uZ bola sl'achtick4.*®

Valentin patril do vyznamnej modranskej rodiny Weberovcov (boli to jeho strykovia),
ktord sa pristahovala doModry uz v 16. storo¢i. Valentin sa stal tak dedi¢om weberovského
majetku, ako aj socidlneho statusu rodu. Jeho manZelka zase pochddzala z nemenej
vyznamnej modranskej rodiny Roth. Zuzana sa spomina v sidnom spore s manZelkou
Michala Feketeho, AlZbetou Grandoviovou. Zuzana, zastupovand prokurdtorom
Andrejom Mahlerom, protestovala proti predaju vinohradu Fuchslajtne (Liscie strdne) jej
manzelom spominanej Alzbete.®* V predoslom roku bol totiZ prejedndvany stdny spor
medzi AlZzbetou z Modry a modranskym richtdrom Valentinom Vérésom v zdleZitosti
dvoch vinic v modranskom chotdri.*®

Hned po $tidiu na evanjelickych lycedch vo Wittenbergu a Frankfurte nad Odrou sa
Valentin v roku 1625 stal modranskym protonotdrom a postupne kariérne napredoval.®®
Bol niekol'’kondsobnym richtdrom a v 50. rokoch viackrat zastdval aj funkciu mestanostu.®”
Umrel ako 71-roény 11. februdra 1670. Jeho synovia sa uplatnili ako notdri v Pezinku aj
vo Svidtom Jure. Starsi syn Vavrinec bol v roku 1662 pezinskym protonotdrom. Sob4asil sa
v Modre 20. mdja 1659. Mladsi syn Jan bol notdrom vo Svatom Jure v roku 1684 a v Pezinku
o rok neskor. OZenil sa tieZ v Modre 3. septembra 1664.%%

V suvislosti s vinohradnictvom moéZeme spomenut list modranského mestanostu
a sendtorov, Ze na ziadost miestneho richtdra zemana Valentina Vorosa a podl'a zvyku
mesta, tie vinice, ktoré sa neobrabaji sedem rokov a neplati sa z nich vinohradnicke prévo,
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prepadajt do vlastnictva mesta.®” Valentin hospodaril v modranskom chotdri na viniciach
vo vinohradnickych honoch Altenberg (Stard hora), Steinbach (§tampoch), Fuchslajtne (Liscie
strane), Wolfleiten (Bolflajtne), Goldwergelt, Trausnit (Trdvnik), Ungerberg (Uherské), Rotl
(Cervenec) a Hackel. Z ich celkovej vymery vyse sedem ha mu bolo v roku 1650 vymerané
horne devét a 34 okovu, najviac z Lis¢ich strdni jeden a % okovu.?? Jeho produkcia vina bola
pomerne vysokd, kedZe mu bol v roku 1649 vymerany desiatok 20 a % okovu a devét holieb
vina.®" Postupne vSak klesala, v roku 1675 odviedol ako desiatok len jeden a %4 okovu a tri

holby vina.*"

V pezinskom chotdri obrabal vinice vo vinohradnickych honoch Wimberg, Froshan (Frostdle/
Zabky), Graczl (Gracle) a Leiitten (Lajtne) spominany Valentinov syn, Vavrinec. V roku 1674
bol spoplatneny vinohradnickou ddvkou tri a %4 okovu.®®

Méme zmienky aj o Zigmundovi Vérésovi z Modry, ktory dostal v roku 1666 od Leopolda
L. milost za spachanu vrazdu. Podl'a investigaéného protokolu z roku 1725 aj tdto osoba
patrila do modranskej vetvy rodu. Zigmund bol pravdepodobne tie# Valentinovym
synom.®* Pdsobil v mestskej rade, v roku 1687 ako mestsky kapitdn a v rokoch 1692 a 1693
ako richtdr.®”® V listine slizneho Bratislavskej stolice Jdna Bencifa a prisediaceho Jana
Paxiho ml.,, vydanej v Trnave 5. decembra 1689, Zigmund spolu so Stefanom Jalkécim
vystupuji ako zdstupcovia mesta. Obsahom svedectva je ich protest, podany trnavskému
richtdrovi Mikuldsovi Rastovi za neplatenie porcii z vinohradov a vina, ktoré vlastnia
trnavski vinohradnici v modranskom chotdri.® Podl'a celokrajinského dikdlneho sapisu
z roku 1715 vlastnil v Modre jeden dom, jeden a pol gbelu poli a sedem kopécov (0,19 ha)
vinic.®"” Jeho vinice lezali vo vinohradnickych honoch Hausenberg (?), Wolfleiten (Bolflajtne)
a Weissengriindl (Biele hliny). V roku 1750 z nich odviedol horne $tyri a % okovu a osem
holieb, teda ich vymera bola 3,64 ha."® Ako jeden zo splnomocnenych zdstupcov mesta
Modry, spolu s modranskym mestanostom Adamom Gildnim, sendtorom Janom Mildom
a tribinom l'udu Danielom Valterstorfferom, sa spomina aj v roku 1733 vo svedectve
Bratislavskej kapituly.®”

Jan Voros bol ¢lenom svitojurskej vetvy rodu. Vo Sviatom Jure pdsobil ako richtér i sendtor.
OZenil sa so sestrou Jéna Juraja Schreibera z Modry. Spomina sa napriklad v mandéte
tavernika Imricha Erd6dyho richtdrovi, mestanostovi a prisaznym mesta Modry, aby
vykonali exektciu na majetku dedic¢ov Estery Preslerovej, prvej manzelky Jozefa Langa,
kl'u¢iara grofky Madrie Eleondry Harrachovej, vdovy po gréfovi Mikuldsovi Palfim.
Jozef Lang totiz prehral pred dominikdnskym stidom spor s Janom Vordsom, ktorému
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nepravom odnial sudy za vino.®® Jeho produkcia vina sa pohybovala okolo 50 okovov
ro¢ne. V roku 1658 odviedol desiatok pat'a pol okovu a v roku 1700 to bolo $tyri a % okovu
a devit holieb.®! Desiatok odvédzal z pezinskych vinic, ktoré leZali vo vinohradnickych
honoch Nitrpereg (Prostrednd hora), Miigl (Nigle), Oden alebo Rosenberg (Ruzovd hora) a Kritl
(Pivnicka). V roku 1674 z nich odviedol horne $tyri a % okovu a Sest’ holieb.*?

Rodina Vorosovcov mala vazby aj na Pezinok. Martin Vords bol v roku 1643 mestskym
uctovnikom a v roku 1649 sendtorom mestskej rady. OZenil sa s Annou, sestrou pezinského
sendtora Jdna Visera. Syn Vavrinec sa po $tididch na strasburskej univerzite oZenil v roku
1659 s Janou Salome, dcérou Adama Dreikera a v roku 1662 je uvedeny ako pezinsky
protonotdr. Syn Jdn sa oZenil s dcérou pezinského sendtora Martiniho a posobil vo Svatom
Jure ako notdr.®® O Jurajovi Verschovi sa dozveddme z kiipnej zmluvy, ked so svojou Zenou
Annou kupili od mesta ¢ast domu na Bratislavskej ulici (lat. platea Posoniensis). Pdsobenie
Jana Vorosa ml. v Pezinku je doloZené v rokoch 1682 — 1692.5%

Medzi presporskou sl'achtou sa v polovici 17. storo¢ia stretneme s Margarétou Vorésovou,
tieZ aj ako Zeitlerovou, vdovou po cechmajstrovi bratislavského mésiarskeho cechu Janovi
Wahnovi.®* Vorosovci v Presporku vlastnili aj dom na Sedldrskej ulici, kde ich evidujeme
v 18. storo¢i.®* Iny dom v Bratislave, na rohu Dlhej ulice a ulicky vedtcej k Hlavnému
namestiu, pdvodne patriaci vdove po mésiarovi Matejovi Vatterovi, v roku 1659 predali
Juraj Vo6ros zo svitojurskej linie rodu a jeho manZelka Rozina Vatterovd presporskému
mestanovi Janovi Paarovi, vyrobcovi ihiel a klincov.””

4.2.30 Weber

Rodina Weberovcov sa do Modry prestahovala v 16. storo¢i. V roku 1582 sa stal Juraj
Weber richtdrom a Valentin Weber bol od roku 1591 ¢lenom mestskej rady. Valentin polozil
zdklady rodu, ktorého ¢lenovia pocas celého 17. storo¢ia ovlddali mestskd spravu v Modre
a expandovali aj do susednych miest. Niekedy v roku 1590 bol Valentin nobilitovany
a podl'a dokumentov stidneho sporu s rodinou Weber zastdval funkcie v mestskej spréave
az do roku 1586.°* Valentin bol v roku 1605 zvoleny modranskym richtdrom.®”
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Syn Valentin ml. bol od roku 1614 az do svojej smrti v roku 1529 ¢lenom mestskej rady.
Post modranského richtdra zastdval v roku 1615. Druhy syn Juraj posobil v rokoch 1613
a 1621 ako sprdvca pezinskej tridsiatkovej stanice. Spravcovstvo dostal ako odskodnenie
od panovnika, kedZe jeho otec poZi¢al mestecku peniaze na vykup zo zalohu. Cast tejto
dlZnej sumy amortizoval v zmysle privilégia z roku 1615 panovnik. Juraj bol aj ¢lenom
modranskej mestskej rady. Zaciatkom 40. rokov 17. storoc¢ia bol mestskym kapitdnom, ale
zastdval aj niZsie funkcie, napriklad v roku 1632 post mestského komornika.®®* Zomrel
v roku 1645. S jeho dcérou Evou sa oZenil pezinsky sendtor a richtdr Jonds Illenbeck,
najvyznamnejsi ¢len Illenbeckovského rodu.

Valentin Weber bol vel'mi podnikavy. Tak ako sl'achta, ktord sa snazila pri hospoddreni
s modranskymi vinicami vyuZivat svoje §lachtické préva a tak sa odbremenit od platenia
roznych ddvok a poplatkov, snaZil sa Valentin priblizit k tomuto vzoru, spolo¢ensky
i hospoddrsky. Pravdepodobne na zdklade svojho ekonomického zédzemia bol povyseny
do &lachtického stavu. Svoj majetok zveladoval ¢asto podvodne a bezohladne, na
tkor druhych. V astych sporoch o majetky mal vZdy lepsiu poziciu, a to najma vdaka
svojmu bohatstvu. Jeho vplyv prerdstol aj vo vedeni mesta. Napriklad v roku 1655
Ostrihomskd kapitula vydala na zdklade manddtu Ferdinanda III. z 25. augusta 1655
svedectvo o vypovediach svedkov v spore medzi mestom Modra a rodinou Weber
zModry, v zélezitosti p6zicky 100 zlatych, ktord mesto splatilo Weberovcom odpustenim
vinohradnickeho prdva a dalsich petiaznych ddvok, a napriek tomu Weberovci Ziadali
vratenie pozicky.*

Valentin Weber je typickym predstavitelom skupiny vplyvnych zemanov, ktori svojim
postavenim a bohatstvom vytvdrali samostatni skupinu v rdmci mestskej society.
Vlastnili rozsiahle majetky, boli oslobodeni od platenia vinohradnickych ddvok a
poplatkov a zastdvali najvyznamnejsie funkcie v rdmci mestskej spravy.*

Ako ¢len mestskej rady vSak zneuzival mestské peniaze, preto bol aj svojej funkcie
v mestskej rade pozbaveny. V &ase Bockajovho povstania sa postavil proti mestskej
rade a zvoleny magistrat zosadil a vytvoril novy zo svojich privrzencov. Modrania sa
dozadovali ochrany od krél'a, ktory odkdzal zdleZitost preriesit na tavernickom sude.
Ten spor ukondil az v roku 1612. Weber bol vykdzany z mesta a zbaveny celého majetku,
ktory prepadol mestu.®® Zachovany je stipis a ohodnotenie majetku Valentina Webera,
ktory prindsa mnozstvo informécii o Zivote mestského patricidtu. Mesto ohodnotilo jeho
dolny dom zvany Mauerwerckh s pivnicou na 720 zlatych, stredny dom na 380 zlatych
a horny dom aj s pivnicou na 715 zlatych. Tieto domy boli poschodové.**

Ind ¢lenka rodu Weber, Margaréta Weberov4, sa vydala za preSporského mestana Michala
Schopffela, povodom z Race. Zili v Bratislave v dome na rohu Bielej a Michalskej ulice.
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Ich potomkovia (Wolfgang, Michal a Zuzana) Zili v Bratislave aj Svdatom Jure.®® Podla
supisu presporského obyvatel'stva z roku 1624 vlastnila polovicu domu na Zédmoc¢nickej
a Michalskej ulici v Bratislave Zuzana Weberovd, vtedy u? vdova po Stefanovi
Koglovi.®*® Neskor sa vydala za Andreja Segnera. Jej syn z prvého manzelstva Wolfgang
byval v Presporku. V roku 1619 — 1626 p6osobil v Bratislave ako mestsky obilnik (nem.
Traidtkastner), ale neskor odisiel Zit do Modry, kde vlastnil majetky svojej matky Zuzany.
Uplatnil sa tu v mestskom sendte (1646 — 1648).%” V roku 1655 sa stal dokonca richtdrom,
no v tomto roku aj zomrel.®*® Stipis obyvatel'stva z roku 1650 zaznamendva v Bratislave aj
Mateja Webera, ako obyvatel'a domu na Zidovskej ulici, klobu¢nika a najskor pribuzného
Gaspara Webera, cechmajstra presporskych krajéirov.*®

S Juditou Weberovou sa v roku 1666 oZenil Martin Matulovi¢ ml., svatojursky mestan
a Slachtic, vtedy este ako mydldrsky ucen. Najstarsie zmienky o rode Matulovi¢ovcov
pochddzaja z konca 16. storo¢ia z Nitrianskej stolice. Do Svitého Jura sa rodina
prestahovala v 30. rokoch 17. storoc¢ia. Martin Matulovi¢ st., ktory Studoval na trnavskom
jezuitskom gymndziu, podla zdpisov z matriky pdvodne zil na Dubovej, aZ potom vo
Svidtom Jure. Po $tididch sa spomina ako svitojursky mestan. Zarucili sa za neho v marci
roku 1638 M. Martinus a A. Bidermann.®® Ziskal nobilitdciu listinou z 5. mdja 1638
od kral'a Ferdinanda III, aj s jeho manzelkou Dorotou Svingarovou a ich potomkami.
Sobdsny zdznam oznacuje za matku spominaného Martina ml. Eufrozinu, ¢o znamend,
Ze jeho otec bol pravdepodobne viackrdt Zenaty. Martin ml. sa na konci roka 1699
vystahoval do Modry, kde ho prijali za mestana.®*! Uplatnil sa aj v mestskej sprave, ked
zasadal v sendte, bol aj mestskym kapitdnom a kostolnym otcom (nem. Kirchenvater)
evanjelickej farnosti v Modre. S Justinou Weberovou mal dvoch synov, Martina a Jdna.**

Ako vinohradnikov evidujeme v Modre viacerych Weberovcov. V roku 1649 odviedli
desiatok z vina z modranskych vinohradov Jan Weber — jeden a % okovu a tri holby
a vdova Juraja Webera — 24 a % okovov a devit holieb, teda jej produkcia vina bola
v tomto roku podstatne vyssia, ako v pripade Jana.*® O rok neskor sa v stvislosti
s odvodom hoérneho spomina len Jdnova vdova. Z vinohradu Viereckl (Firigle) odviedla
vinohradnicku ddvku pol okovu a osem holieb. V tomto roku odviedli hérne % okovu
a $tyri holby aj Modrania Andrej Weber z vinohradu Schreckenberg (Sarkaperky) a Matej
Weber z vinice, leZiacej v tom istom vinohradnickom hone, ktord bola ale vo vlastnictve
Trnavéana Lukdsa Webera. Matej bol vsak vlastnikom aj inych vinic, vo vinohradnickych
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honoch Kogl (Kiigel), Weissengriindl (Biele hliny), Schreckenberg (Sarkaperky), Schnauden
(§navdy), Rosenberg (Ruzovd hora) a Riesl (?). Z ich celkovej vymery 1,11 ha mu bola
stanovend vinohradnicka ddvka jeden a pol okovu, najvyssia z vinice Kogl (Kiigel) — pol
okovu a osem holieb.** Desiatok z vina odviedol napriklad v roku 1649 styri okovy a Sest
holieb.** V roku 1675 v registri desiatkov z vina figuruji Jan Weber, ktory odviedol Sest
holieb vina zo svojej produkcie, Andrej Weber s tromi holbami vina a Kristof Weber
s dvandstimi holbami vina.*¢ V roku 1700 sa Kristofova produkcia vina podstatne zvysila,
kedZe mu bol vymerany desiatok Styri a 34 okovu a devat holieb.*’” V druhej polovici
18. storocia sa stretneme s Weberovcami ako vinohradnikmi aj v pezinskom prostredi.
V roku 1751 im bol vymerany desiatok dvandst holieb vina z celkovej produkcie dva
okovy.*
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ZAVER

Hospoddrsko-socidlne pomery malokarpatského obyvatelstva v 16. a 17. storoci
ovplyviiovalo niekol'ko faktorov. Jednym z najdolezitejSich bola osmanskd expanzia
a s nou spojené vojnové udalosti, ktorych priamym dosledkom boli stéle sa zvysujtice
vojenské ndklady a danové zatazenie I'udu. Do uhorskych dejin 17. storocia vtlaéili
svoju pecat aj stavovské povstania proti panovnickej habsburskej moci, presadzujticej
centralizdciu a rekatolizdciu krajiny, z ktorych niektoré sa priamo dotkli slobodnych
kral'ovskych miest Modry, Pezinka a Svitého Jura.

Na periférii mocenskych bojov a velkych politickych, kultdrnych, socidlnych
a ndbozenskych zmien v krajine, paradoxne Modra, Pezinok a Svity Jur zazivali svoje
zlaté obdobie. V prvej polovici 17. storo¢ia dosiahli postavenie slobodnych kral' ovskych
miest, ¢o im zabezpecilo hospoddrsky i demograficky rast. I v tomto obdobi bolo
charakteristickym a vysoko produktivnym odvetvim hospoddrstva v malokarpatskom
regione vinohradnictvo. Dokonca ho méZzeme oznadit za hlavny determinujici prvok
a symbol miest, leziacich na upati Malych Karpat. Osmanskd expanzia eliminovala
aktivity konkuren¢nych vinohradnickych lokalit, leZiacich v juznych ¢astiach Uhorska.
Z tohto dovodu sa v malokarpatskom regiéne kumulovala potreba zvysenia produkcie,
¢i uz z hl'adiska dopytu na trhu alebo aj napriklad kvoli zdsobovaniu vojsk vinom.

Aby sme mohli porovnat’hospodérsko-spolo¢ensky vyvojjednotlivych malokarpatskych
miest, povaZovali sme za vhodné zaoberat sa problematikou mestskej spravy. Preukdzali
sme, Ze v Modre, ktord sa dokdzala vymanit z poddanského postavenia skor nez Pezinok
a Svidty Jur, sa budovala samosprdva intenzivnejSie. Samosprdva mesteciek Pezinka
a Svétého Jura, ktoré boli spravované zdloZnymi zemepdnmi v rdmci rovnomennych
panstiev, bola aZ do ziskania Statatu slobodného kral ovského mesta zna¢ne obmedzena.
Stadiom prametiov sme zistili, Ze predovsetkym svitojurskd sprava bola omnoho menej
diferencovand, nez v modranskom alebo pezinskom prostredi.

Druht kapitolu sme venovali vinohradnickej organizdcii, ktori sme v skdmanych
lokalitdch podrobili kompardcii. Vinohradnicke prdvo, spisané do vinohradnickych
Statdtov, vo vetkych troch malokarpatskych mestdch zaradujeme do skupiny
vinohradnickych poriadkov tzv. zdpadoslovenskej pentapolitany slobodnych
krél'ovskych miest — okrem Modry, Pezinka a Svatého Jura aj miest Bratislavy a Trnavy.
Vsetky maji povod v bratislavskom vinohradnickom poriadku. Toto perecké pravo
prindsalo do feuddlneho polnohospoddrstva nové pokrokové prvky, predovsetkym
neobmedzené dispozi¢né prdvo vinohradnika vo vztahu k vinohradnickej pode,
ktoré bolo magistrdtom reSpektované. V konecnom doésledku takto organizované
vinohradnictvo poskytovalo lepsie podmienky, a teda aj vyssie zisky, nielen samotnym
vinohradnikom, ale aj vrchnosti. Dohl'ad nad dodrZiavanim ustanoveni, zakotvenych vo
vinohradnickom poriadku, mal vinohradnicky trad, v Modre persondlne tvoreny dvomi
vinohradnickymi majstrami, v Pezinku a vo Svdtom Jure jednym peregom, a zborom
prisediacich. V tejto kapitole sme ponukli analyzu prdv a povinnosti jednotlivych
predstavitel ov dradu. Prisli sme k zdveru, Ze v konecnom désledku perecké trady boli

.....
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V suvislosti s organizdciou vinohradnictva v malokarpatskych mestdch musime
vyzdvihniat nemecky element. Nemecki hostia sa v malokarpatskej oblasti zasluzili
o vznik vinohradnictva tzv. mestského typu. Pristahovalci tu nadviazali na svoje doméce
tradicie a uz od 13. storocia je zrejmé, Ze vinohradnictvo sa tu priaznivo vyvijalo po
kvantitativnej stranke. Dochddzalo k podstatnému zahusteniu lokalit s vysadenymi
vinohradmi, ale zdroven sa prejavovalo ako progresivne aj z pohl'adu kvalitativnych
ukazovatel' ov. Hlavnym znakom vinohradnictva mestského typu je orientdcia produkcie
na trh. Preto malokarpatské vinohradnictvo m6Zeme vnimat'ako §pecializované odvetvie,
ktoré z pohl'adu organizécie a pravnych noriem malo charakter remesla.

Vinohradnictvo v nami sledovanom obdobi predstavovalo hlavny zdroj prijmov
malokarpatského obyvatel'stva, ¢o sa vyznamnou mierou prejavilo vo vsetkych sférach
politického, kultirneho i spolocenského Zivota. Skimanim dejin vinohradnickych miest
Modry, Pezinka a Svitého Jura, moZeme sledovat vyvojové trendy vinohradnictva
v malokarpatskej oblasti, ktoré prechddzalo fdzami rozvoja, prosperity, stagndcie, ¢i
tupadku v dosledku & uz hospoddarsko-spolocenskych zmien, politickych udalosti alebo
prirodnych vplyvow.

Pre poznanie kvantitativnej stranky vinohradnictva a vindrstva existuje mnoZstvo
pramenov najmé dariového a dc¢tovného charakteru, ktoré sme vyuzili pri spracovani
tretej kapitoly. Skamali sme ddvkové zataZenie miestnych vinohradnikov — odvody
vinohradnickej ddvky — horneho, dalej cirkevného desiatku z vina, pri ktorom moZeme
sledovat aj mnozstvo celkovej produkcie vina miestnych vinohradnikov, a tieZ poplatky
cudzincov, teda vinohradnikov, obrdbajucich vinice v modranskom, pezinskom alebo
svatojurskom chotdri, pochddzajucich z inych obcf alebo miest. V. Modre sa v najvacsej
miere presadili Trnavcania, vo Svdatom Jure alebo v Pezinku to boli zase bratislavski
vinohradnici. Vyskum preukdzal, Ze najvacsie plochy vinohradnickej pody boli obrabané
v Modre, najmensie vo Svitom Jure. I ked v sledovanom obdobi zaznamenévame pokles
vo vel'kosti rozlohy vinohradnickej pddy, nebol zvlast vyrazny.

Koncom 17. storo¢ia je preukdzatelny vyrazny pokles produkcie vina miestnych
vinohradnikov. V tomto obdobi vrcholila tzv. mald doba l'adovd, ktord sa spéjala
s vyraznym ochladenim. Stcasne bolo obyvatel'stvo v tomto ¢ase najviac dariovo
zatazené. Kombindcia ndro¢ného danového zataZenia obyvatel'stva a netrody zapricinila
zmenu Vv socidlnych pomeroch. Dochddzalo k poklesu produkcie vina, ktory sa vsak
neprejavoval v mestdch rovnako. Najviac stratil Svity Jur. Modra a Pezinok si aj na
prelome storo¢i udrzovali vo vyrobe vina pomerne vysoku drover, na ¢om mali zdsluhu
aj vinohradnici z okolitych obci a miest, najmé z Bratislavy a z Trnavy.

Od 18. storo¢ia produkcia vina na slovenskom tizemi vo vsSeobecnosti vyrazne
klesala, ¢i uz v savislosti so stratou sliezskych trhov, kam smerovali znaéné mnozstvd
malokarpatskych vin alebo vdaka konkurenénému lacnejsiemu, najma od 19. storocia
rozsirenému ndpoju, pivu. Takisto klesal aj pocet vinohradnikov, ktorych prijem plynul
vylu¢ne z vinohradnickej ¢innosti. Naopak stdpal pocet drZitelov vinic, pricom sa
vymera vinice na jedného vlastnika zmensovala. Stéle CastejSie sa vinohradnictvo
kombinovalo s remeslom, neskdr v sdvislosti s rozvojom kapitalizmu, so Zivnostami
a hlavne robotnickym zamestnanim. Mnoho vinohradov zaniklo, spustlo alebo muselo
byt nahradenych novym vini¢om v désledku ndkazy vinnej révy fyloxérou koncom 19.
storocia.
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Postupne tak vinohradnictvo stracalo svoj existencidlny vyznam pre miestnu komunitu
a nadobtdalo skor vyznam lokdlny a symbolickd hodnotu, ktord sa prejavovala v akejsi
spriaznenosti ¢lenov tejto spolo¢nosti, v uvedomelosti historickej stadrznosti a pévodu
spolocenstva, ako aj vytvorenia autostereotypnej definicie malokarpatskych miest.

Ciel om monografiebolo zhromazditdostatok informdcif, na zdklade ktorych by sme vedeli
pochopit’ a zachytit Zivotom pulzujticu spolo¢nost’ malokarpatskych vinohradnickych
miest v priebehu jedného storocia. K tomu prispel aj ¢iastoény genealogicky vyskum
vybranej vzorky mestianstva — patricidtu, ako aj sledovanie hospoddrskych aktivit
a pdsobenia jednotlivych ¢lenov vyznamnych malokarpatskych rodin v rdmci mestskej
spravy, ktoré sme zaradili do poslednej kapitoly.

Bolo preukdzané, Ze tdto vrstva spolo¢nosti bola prevazne evanjelického vierovyznania a
vlastnila rozsiahle vymery vinohradnickej pody, ako aj nehnutel'nosti v intravildne miest.
Bohatd vrstva povodnych slachtickych rodin, alebo neskér nobilitovanych mestanov,
ststredila spravu malokarpatskych miest do svojich rik. Spribuzneni mestania ¢astokrat
obsadzovali aj sibeZne funkcie richtdra a mestanostu, pricom v inom roku si tieto tirady
vymenili. Rovnako je vidiet, Ze tento socidlno-politicky status mal aj dedi¢ny charakter.
Osobnymi a rodinnymi vztahmi boli previazané aj rodiny pdsobiace na najvyssich
postoch vsetkych troch malokarpatskych miest. Popri rodoch spojenych s modranskymi
a predovsetkym pezinskymi rodinami, nakol'’ko mestd Pezinok a Svity Jur sa po niekol'ko
storo¢i delili o rovnaku histériu, svitojurské rodiny vyuzivali ekonomické postavenie
mesta, charakteristického prosperujicim vinohradnictvom, ako aj relativnu blizkost
Sviétého Jura k Bratislave a spdjali sa aj s prislusnikmi bratislavskej mestskej elity.

Na prelome 17. a 18. storo¢ia sledujeme postupné vytrdcanie sa niektorych zo starych
patricijskych rodin, ¢ uz v désledku rekatolizécie, Castych vojen, chordb, epidémii, alebo
prirodzenej migracie. Naopak, vo vidSej miere sa presadzuje inteligencia. V ¢asoch
rekatolizdcie v priestore Malych Karpét silnela aj katolicka §l'achta, ¢o prinieslo zmeny
najmd v Modre, nakol'ko tunajsia $lachta bola hlavne protestantskd. Nésledne mali
katolici a evanjelici v mestskej rade paritné zasttipenie. V tirade richtdra a mestanostu sa
prislusnici oboch skupin striedali.

Metodologické postupy, ktoré sme pouzili pri vyskume socidlnych a hospodérskych
pomerov v malokarpatskych mestdch, so zameranim sa na vinohradnicke aktivity
miestnych obyvatelov, v kombindcii s dal§fmi archivnymi pramefimi, napriklad
historicko-geografického charakteru, ktorych spracovanie sme pre limitovany rozsah
diela museli opomentit, pontikaji do budicnosti §iroké moznosti uplatnenia v dalsom
vyskume. Vhodnym ndstrojom pre uloZenie, zachovanie a vbudtcnosti tieZ prezentovanie
zhromazdenych dét tohto charakteru st geografické informacné systémy. Spolo¢ne
so zdujmom o kultdrnu krajinu priniesli do vedeckej obce nové moznosti skiimania
vyvoja krajiny ako takej. Hodnotenie vyvoja krajiny a hl'adanie stivislosti s jednotlivymi
hospoddrsko-spolocenskymi udalostami naprie¢ storo¢iami, umoziuje vnimat krajinu
ako celok, v casopriestorovom rozmere, a v kone¢nom dosledku lepsie identifikovat
charakter a limity jej stic¢asnej podoby.
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Priloha ¢. 1 Edicia vybranych archivnych prameriov k dejindm mestskej a
vinohradnickej spravy malokarpatskych miest
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Artikule.

Artikuly a prisaha novoprijatého mestana slobodného kral ovského mesta Pezinka.
MV SR, SA BA, pM, MMP, Kniha prisah, inv. €. 1585, s. 97 — 100, kr. ¢&. 107.

Artikule,

ktere sa Gedenmu kazdemu, kdiZ sa do Susedstwa tehoto Slobodneho a Kralowskeho
Mesta Pesinka prigma, prefitagu, a nowo prigatemu Susedowi na takovichsto tesne
zachowawany widawagu.

Po prwe: Gedenkazdi, kdo w temto Slobodnem, a Krdlowskem Meste do Susedstwa sa
prigat #4da, powinnen gest s Po¢dtkem Bohabognost pred sebu mat, Bohu Cest a Chvélu
nadewsecko sklddat, Geho Gasnosti Korunuwanemu Krdlowi, a Kragini werni az do
Smrti posustdwat.

Po Druhe: Pdnom Richtarowi, Pudmistrowi, Haitmanowi a w8eckemu Sldvnemu Uradu
Hodnost, Uctiwost a Poslusnost preukazowat tak, ze kedikolwek neb we Dne, aneb
wnoci od Panow Richtara, Pudmistra, a Haitmana we Wecach, tehoto Slobodneho Mesta
sa dotikagicich, bi powolani bol tehdi bez wseckeho Pomeskana pred nich sa ustanowit,
a ¢o sebe ulozZene, aneb zwerene bude, to uplne ku Koncu priwest powinni gest.

Po trete: KdiZ bi wolaco takeho w Meste, aneb wen z Mesta pocul, widel, aneb zmerkuwal,
¢obi temuto Slobodnemu Mestu na ObtiZeni, a na Skodu sluZilo, powinnen gest to hnedki
swogeg Wrchnosti oznamit, a nakolko bude moct, Slawnemu Mestu prisluchagice Prawa
hagit.

Po Stwrte: KdiZ bi sa do wolagakeho po Cestach s Chodenim Spogéeneho Kupectwa
a Handluwana odewzdal, na ten krat Susedski od Mita winimagici List pod pecadu
tehoto Slobodneho Mesta gemu sa wid4, sice tim ale Spésobem, abi on takowi druhemu
nepozical, ani nikomu s takowim od Mita k Ozlobodenosti nenapomahal, pod takoweho
Listu Stratena, a mimo teho esce ai ineg peneziteg pokuti uloZena.

Po péte: w ¢as wogni, a inich barliwich prihodach, kdiZz bi takowe Geho Gasnost
Korunuwaneho Kréla a Kragnu nasu prenasleduwali, a potrebne bi bolo i toto Slobodne
Mesto branit, podla sweg Poddanskeg Powinnosti a Wernosti podluzen gest na Roskaz
sweho Wice Hadnada® hnedki zbrognu Ruku pred neho sa ustanowit, Geho Gasnost
Krélowsku, Kragnu a wedla tich i toto Slobodne Mesto, ze Ziwota seho Obetuwénim, a
Krwi sweg Prelitim brénit, a obhaguwat.

Prisaha

Ga N. N. prisaham Bohu wsechmohucemu, nerozdilneg Trogice Otcu, Sinu, i Duchu
swatemu, Blahoslaweneg Panni Marie, a wsem BoZim Swatim: Ze g4 teto mne predloZene
a precitane Articule we wseckich gegich Punktoch a Zawirkdch tesne zachowawat,
Geho Gasnosti Korunuwanemu Krélowi, a Kragne werni az do Smrti pozustawat, Geho
Gasnost Krdlowsku, a Kragnu Uhersku w Kazdeg Prihode a prilezitosti, ano i Ziwota

649 pregkrtnuté slova »wice Hadnada” a nadpisané slova ,,Pana mestskeho Hajtmana’.
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meho Obetuwanim, a Krwi meg prelitim chrénit, tehoto Slobodneho Mesta Prawa hégit,
Panom Richtarowi, Pudmistrowi, Haitmanowi, i celemu Slawnemu Uradu w Secku Cest,
Poctiwost, a Poslusnost preukazawat chcem®’. Tak mne Boh pomahag, Blahoslawena
Panna Maria, a wsecci Bozi Swati, Amen.

650 Nadpisané slova ,,a budem®.
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Iuramentum ludicis Liberae Regiaeque Civitatis Modrensis.

Prisaha richtdra slobodného kral' ovského mesta Modry.
MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha prisah a instrukcit, inv. ¢. 1308, s. 186.

Ego N. N. Iuro per DEUM vivum Patrem, Filium, et Spiritum Sanctum, Sanctam et
individuam Trinitatem, Beatam Virginem Mariam, omnes Sanctos, et Electos DEIL Qvod
Ego Sacratissimae Caesareo Regiae Apostolicae Majestati Mariae Theresiae Dominae,
Dominae Clementissimae, Augustissimo item Romanorum Imperatori, et Corregenti
Iosepho Secundo Sacrae dein Regni Hungariae Coronae, et Liberae huic, Regiaeque
Civitati Modrensi in omnibus fidelis ero, universaque Ejusdem Civitatis Iura, et
Privilegia tam ipsemet observabo, qvam et per alios observari faciam, manutenebo, et
conservabo, Secreta Civitatis, et edis Magistratualis nemini revelabo, omnibus coram
me causantibus, et in omni Negotio, qvodqve ad Officium meum pertinebit absqve ullo
Personarum Divitum Scilicet et paupeorum respectu, prece, Proemio, Favore, Timore,
Odio, Amore, aut Complacentia, remotis, et postpositis prout Secundum DEUM et ejus
Iustitiam faciendum cognovero, Ius et [ustitiam pro posse meo ompendam, Viduas item
et Orphanos in justis suis Iuribus conservabo, et protegam. Pro Commodo praedictae
Civitatis publico promovendo, ac Damno avertendo totis Viribus adlaborabo, Sic me
DEUS adjuvet, Beatissima Virgo Maria, omnes Sancti, et hoc Sanctum DEI Evangelium.
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Iuramentum Domini Consulis — Ejusdem Hungaricum.

Prisaha mestanostu slobodného kral ovského mesta Pezinka.
MV SR, SA BA, pM, MMP, Kniha prisah, inv. €. 1585, s. 3, kr. ¢. 107.

En N. eskiiz6m az Atya, Fit, Sz. Lélek, tellyes Szent Haromséagnak egy bizony Istennek
(Hogyezen Szabadkirdly Bazin Vdrosa Polgdr Mesterségnek Tiztire vdlartatodn, a
Nemes Vdarosnak mindennémii Oeconomidjdt, is Tiztemet illet6 Iavait, I6vendelmit és
Hasenait, tellyes er6mél tehességeruén Tandcs bélé Tiztembenisigatdn, és hivén el jarok,
és sem bardtssdgert, avagy gyiilSlségbil, ivigységbiil, sem pedig ajandékérs, avagy
mds tekéntetbiil senkire hanics vogot, Itéletet és Tervéns nem mondok, hanem esak az
agy Igassdgot tekéntemés a mellyes a Varosnak Privilegiumads, Igalssagit, is titkait, sem
titkon, sem nyilvdn, az kiknek nem illik meg nem jelentem, s6t inkdbb a Vdrosnak minden
dolgaiban igaz is héo leszek, és az Varosbéliekes Igassdgokban selolgamak igazgatdsas,
egyet értvén Bir6 Urammal, és az t6bb Tandcs béli Collega Uraimekkal el kévetni, és
oltalmazni Fogom. Istem. Isten engem ugységellyen, és 0z Szent Evangeliuma.
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Iuramentum Capitanei Civitatis — Ejusdem Bohemicum.

Prisaha mestského kapitdna slobodného kral ovského mesta Pezinka.
MV SR, SA BA, pM, MMP, Kniha prisah, inv. €. 1585, s. 7, kr. ¢. 107.

Ga N. ustanoweni Hajtman, tohoto Slobodneho a Kralowskeho Mesta Pezinka, prisaham
Bohu Otczy, Synu, y Duchu Swatemu, Swateg y nerozdilneg Trogiczy y wssem BozZim
Swatim Ze ga wtemto mem Powolani, a Uradje na zawirany Bran, Messkych na Warti,
Quartile, na wsseligake MozZnosti meg, bedliwu Starost, a Opatrnost miti, a zle CZinicich
podla sweho Prowineny trestati, a pokutowaty, tak y skrze quartili Forssponti, a priprahi
wedle dobreho Swedomi me sprawedliwe dispositie cZiniti budem, wtem any dari Bazni
pratestwa aneb hnew, wsseckich Weczach werne a prawedliwe pokracZowati budem,
Tak my Péan Buch pomahag (a wsseczky BozZy Swaty).
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Iuramentum Dominorum Senatorum — Ejusdem Bohemicum.

Prisaha sendtorov — ¢lenov vntitornej mestskej rady slobodného kral' ovského mesta Pezinka.
MV SR, SA BA, pM, MMP, Kniha prisah, inv. €. 1585, s. 7, kr. ¢. 107.

Ga N. Prisaham Bohu Ozcty, Synu, y Duchu Swatemu, Swateg, y nerozdilneg Trogiczy
(y wssem Bozim Swatim) Ze ga wtemto mem Uradje Sprawedliwe, a werne pokracZowat
budem, a neprehledagice wtem any dari, hnew, pratelstwo y nepratelstwo, na Zadneho
falessnu voxu aneb prawo ne wipowim, toliko len sprawedliwost prehlednem; podla toho
Slawneho Mesta potagebnosti Zadnemu komubi neprinaleZilo nezgawim, a neoznamim,
neZ radneg we swich Slobodach podla sprawedliwosti zachowati a ochranowati Zadami
Panu Richtarowi wsseckich weczach poslussni, a powolni biti chczem, a slibugem. Tak
mi Pan Buch pomahag (a wssetczi Bozky Swaty).
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Turamentum Tribuni Plebis.

Prisaha tribtina Yudu slobodného kral ovského mesta Pezinka.
MV SR, SA BA, pM, MMP, Kniha prisah, inv. €. 1585, s. 11, kr. ¢. 107.

Ego N. Iuro per DEUM vivum, Trinum, et unum, Patrem, Filium, et Spiritum Sanctum
(Beatam Dei Genitricem Virginem Mariam, et omnes Sanctos) Nomine et Persona tum
mea, cum etiam totius Communitatis, quod quandocunqve, et quotiescunqve per
Dominum Iudicem, et Magistrum Civium vocatus, et admonitus fuero, in omnibus
condecentibus rebus juxta Officii mei exigentiam, iisdem Donationibus morem geram,
cumitaqve bonum respicientia Negotia, cum Inclyto Senatu cointellingendo administrabo,
et universa ejusdem Secreta, concligno Silentio retinebo. Sic me DEUS adjuvet, et Sancta
DEI Evangelia.
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Iuramentum Sexaginta Virorum.

Prisaha rady Sestdesiatich — ¢lenov vonkajsej mestskej rady slobodného krél' ovského
mesta Modry.
MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha prisah a instrukcii, inv. €. 1308, s. 93.

Ga N. N. prisaham Bohu Otcy, Bohu Sinu, Bohu Duchu Swatemu, Blahoslaweneg
Panni Parie, 4 wssem bozZim swatim: ze ga prigati mezi Ssestdesatniku, proty Meskim
Slobodam 4 Obecnemu narizeni nelen wnagmenssem se protiwit nebudem, ale radneg
wkazdeg prileZitosty obhajowati 4 zastawati, Slawni pak Magistrat za mogu predstawenu
Wrchnost uznawati, ctity, & gemu poslussnim biti; Uzitki & Duchodki Meske wedle
moznosti meg napomahati, & rozssiriti, & ne snich utrhati, skodi odwratiti chcem: tagne
Zwery zadnemu newigewim; Slowem tak se drZzatbudem, gako na dobreho poctiweho &
werneho Ssestdesatnika swecy a naleZi. Tak mi Pan Buch pomahag, et cet.
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Iuramentum Magistrorum Montium.

Prisaha vinohradnickych majstrov slobodného kral ovského mesta Modry.
MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha prisah a instrukcit, inv. ¢. 1308, s. 588.

Ja N. prisaham, Panu Bohu, Bohu Otczy, Bohu Sinu, a Bohu Duchu Svatemu, Svateg
NeRozdielneg Trogiczy® a Panom Radnim, tohoto Slobodneho, a Kralovského Mesta
Modry, Ze ga wuradgie mogim Pereczkem, czokolvech urad ten gsebu®? prinesze,
a wsobe docsahuge, ze Seczku silu, tak wednie, gak wnoczy, wernie, bez Secsku fales
slubity, a se zachovaty; obeczne osohy patrity, a wseligakeg schody, we winohradoch
odevratyt, wedla moge wedomosty, a mozZnosty, czo memu uradu se doticze, delaty
budem: Hudobnemu, gak Bohatemu, Preszpolnichm®® gako, tak i Domaczim, wedla
spravedlivosty Pravo viszlovim; nitz proty Mestkeg slobody, a obiczay, protyvne
zacznem; a czokolvek Pereczkem Praveg tagemnosty budu, zadnemu nevihlaszim. Do
Winohraduch®* hodnich, a pocztivich Hagniku szvim csaszem usztanovit ne zanecham.
A slovem gednim to seczko delaty budem, czokolvech Pocztivemu, Wernemu, Peregu,
a na Winohradu Spravedlivemu, Usztanovenemu Riktarovi, sveczy, a Nalezy; Tak mnia
Pan Buch pomahay; A geho Svateg Evangelium.*®

851 Na lavom okraji dopisané slové ,,preblahoslaweneg Pany Marie, y vssem BoZym Swatym"

652 Na lavom okraji dopisané slova ,,podle skrze Slawneho Magistratu pod mesku Pecatku widanu Instructiu, gakossto starssy
Perek (gakosto Bagsiczer)".

653 Chyba v slove - spravne ,, Preszpolnim”.
654 Dopisané slova na lavom okraji ,,a do Pola”.

655 Text je ukonceny znakom kriza.
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Turamentum Assessorum, in Sede Iudiciarium Iuris Montium Bohemice.

Prisaha prisediacich pereckého tdradu slobodného krél' ovského mesta Modry.
MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha prisah a instrukcit, inv. ¢. 1308, s. 589.

Ga N. Priszaham, Panu®® Bohu, Bohu®?, Otczi®®, Bohu®’ Sinu, 4 Bohu®® Duchu Szvatemu,
Potom Panu Riktarovi, Panu Pudmistrovy, & Szesczkim Panom Radnim, tohoto
slobodneho, 4 kralovszkeho Mesta Modry, ze ga, Pocztiveg® Pravge®? Pereczkeg®®
werni, spravedlivi, & poszluszny priszedicy budeme®, & nebudeme®® prehlidevat®®,
Pratelsztvy, Hnev, 4 nebo Daryich®”’, & Preszpolnim, gako i k zdegsim, 4 neb Domaczim,
wsecskich Pravak®s, na Pomocz, & Pocztiveg Obtzy, osou®™ opatrit®”, &' vszecukeg
skodi, gak®? mogeg mosznosty bude sue ukazovat chranity®”, i szeczke tagemnosty
wsdbe derzaty budem®*; A to seczko uczinim, czo kolvek wernemu, spravedlivemu, &
Poszlusznemu, Poctiveg Perecskeg Praveg®” Proszegiczimu szveczy, & Nalezy. Tak mnia
Pan Buch Pomahag, & ich geho Szvateg Evangelium®.

656 pregkrtnuté slovo.

657 pregkrtnuté slovo a nadpisané slovo ,,Otci‘

658 pregkrtnuté slovo.

659 Pregkrtnuté slovo.

660 pregkrtnuté slovo.

661 pismeno »g" preskrtnuté a nadpisana slabika ,,ho®.
662 pismeno »ge“ preskrtnuté a nadpisané pismeno ,,a“.
863 pismeno ,g* preskrtnuté a nadpisané ho.

664 pismeno »e“ preskrtnuté.

665 pismeno »e“ preskrtnuté.

666 Slabika »de“ preskrtnutd a nadpisand slabika ,,at*.
667 pismeno »Ch preskrtnuté.

668 pismeno »k opravené na pismeno ,,ch®.

669 pismeno »U‘“ opravené na pismeno ,,ch®.

670 pregkrtnuté slovo a nadpisané slova ,,hledat chczem".
671 Pregkrtnuté slovo.

672 pregkrtnuté slovo a nadpisané slovo ,,wedle®.

673 pregkrtnuté slova »bude sue ukazovat chranity’.

874 Slova ,,szeczke tagemnosty wsébe derzaty budem” podciarknuté.
875 Slové ,,Poctiveg Perecskeg Praveg” podciarknuté.

876 Slové ,,4 ich geho Szvateg Evangelium” preciarknuté.
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Turamentum Custodum Montium seu Promonthoriorum Bohemice.

Prisaha hdjnika slobodného kral' ovského mesta Modry.
MV SR, SA BA, pM, MMM, Kniha prisah a instrukcit, inv. ¢. 1308, s. 579.

Ga N. N. Prissaham Bohu Otczy, Bohu Synu, Bohu Duchu Swatemu, Trogiczy Swateg
nerozdilneg®” Ze ga narizeny hagnik k winohradum tohoto Slobodneho a Kralowskeho
mesta Modry, a z nalezitu pilnosty wediiie y w noczy wernye a sprawedliwe yak
domaczych, tak prespolnych winohrady hagity a bratiyty”® zlodegow Zadnych
neprihlidagicz nadari, pratelstwy, hnew a zawist neprepustim, nibez*”” radegy gestlybi
(...)% popadnuly na skodach, a ge dowesty nemohly, Panom Peregom neprodlerie
chczeme®!oznamity, Zadneho nastrogu, aneb znameny na chodniczich kldsty podwodrie
nebudeme: Samy take potajemne Owotczy zadneho prodawaty a wina chcet nebudeme,
any manzelki a dietkam nassym®? nedopustime. Tak nam®® Pan Buh pomaheg y geho
Swate Evangelium®* a seczy BoZi swaty.

677 Na pravom okraji dopisané slova ,, Blahoslaweneg Panny Marie a wsem Bozim swatim’.
678 Nadpisané slovo ,,budem”.

679 pregkrtnuté slovo a nadpisané ,,siech’.

680 pregkrtnuté a necitatelné slovo.

681 pregkrtnuté slovo.

682 pregkrtnuté slovo.

683 pregktnuté slovo »ham* a nadpisané ,,mne.

684 pregkrtnuté slova ,,y geho Swate Evangelium”.
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Priloha ¢. 2 Prehl'ad mestskych tiradnikov — richtdrov, mestanostov a vinohradnickych
majstrov v Modre, Pezinku a Svdtom Jure v rokoch 1650 — 1750 (podl'a zdpisnic
mestskych magistratov, reldcii krdl' ovskych komisdrov a pereckych knih)®®

885 MV SR, SA BA, pM, MMM, Zdpisnice mestského magistrdtu, 1644 — 1753, inv. & 349 - 355. MV SR, SABA, pM, MMP,
Zdpisnice mestského magistrdtu, 1617/1618 — 1737/1738, inv. ¢. 241 - 256. MV SR, SA BA, pM, MS], Zdpisnice mestského
magistrdtu, 1618 - 1622 - 1790, inv. ¢. 613 - 651. MV SR, SA BA, pPM, MMM, Reldcie krdlovskych komisdrov, 1644 — 1648,
1663, 1684 - 1689, 1690 - 1700, 1701 — 1715, 1716 — 1728, 1740, 1753, inv. & 349 — 355, kr. & 103. MV SR, SA BA, pPM, MMJ,
Reldcie kralovskych komisdrov, 1648 - 1676, 1676 — 1692, 1693 — 1694, 1709 - 1733, 1733 - 1738, 1734 - 1746, 1738 - 1751,
inv. & 616 — 622. MV SR, SA BA, pM, MMM, Zdpisnice vinohradnickych majstrov, 1661 - 1782, 1721 - 1782, inv. ¢. 643,
644. MV SR, SA BA, pM, MMJ, Perecké protokoly, 1663 — 1761, 1763 — 1795, 1796 — 1820, inv. &. 954 — 956. MV SR, SABA,
pM, MMBP, Protokoly a pozemkové knihy vinohradov, 1589 — 1713, 1714 — 1814, 1779 - 1832, 1812 - 1936, inv. ¢. 355 - 358.
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Richtari 1650 — 1750

Rok Modra Pezinok Svity Jur
1650 Jan Marthius ? Elias Baldauf
1651 Jan Marthius ? Stefan Motycka
1652 Jeremias Wollusch ? Stefan Motycka
1653 Jeremias Wollusch Jan Viser Pavol Takaci
1654 Jeremias Wollusch Jan Viser Pavol Takaci
1655 Wolfgang Kogl Tomas Tabrer Wolfgang Gilligh
1656 Valentin Voros Tomas Tabrer Wolfgang Gilligh
1657 Juraj Luckner Tomas Tabrer Wolfgang Gilligh
1658 Juraj Luckner ? Pavol Takaci
1659 Jeremias Wollusch Jan Viser Pavol Takaci
1660 Jeremias Wollusch Jan Viser Alexander Segner
1661 Valentin Voros Tomas Tabrer Wolfgang Gilligh
1662 Valentin Voros Jan Viser Stefan Keckés
1663 Michal Sixt Tomas Tabrer Stefan Keckés
1664 Jeremias Wollusch Jan Viser Alexander Segner
1665 Jeremias Wollusch ? Alexander Segner
1666 Michal Sixt Jonas Illenbeck Pavol Tutzentaller st.
1667 Michal Sixt Jonas Illenbeck Pavol Tutzentaller st.
1668 Michal Sixt Jonas Illenbeck Stefan Keckés
1669 Michal Sixt Jan Viser Stefan Keckés
1670 Daniel Schreiber ? Michal Petenada
1671 Daniel Schreiber ? Michal Petenada
1672 Michal Sixt ? Konrad Hueber
1673 Michal Sixt ? Fridrich Graussel
1674 Jan Segi Stefan Dolocky Fridrich Graussel
1675 Jan Segi ? Fridrich Graussel
1676 FrantiSek Thedi ? Fridrich Graussel
1677 Matej Pongrac ? Matej Neuman
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1678 Matej Pongrac ? Matej Neuman

1679 Frantisek Thedi ? Fridrich Graussel

1680 FrantiSek Thedi ? Juraj Ockaj

1681 FrantiSek Thedi ? Juraj Ockaj

1682 Juraj Kudlik ? Matej Neuman

1683 Juraj Kudlik ? Matej Neuman

1684 Martin Zuschrotter ? Matej Neuman

1685 Andrej Boghardy ? Fridrich Graussel

1686 Andrej Chmelius ? Fridrich Graussel

1687 Andrej Boghardy ? Fridrich Graussel

1688 Martin Kuzmi¢ ? Jakub Eross

1689 Juraj Kudlik ? Jakub Eross

1690 Michal Obeslaj ? Fridrich Graussel

1691 Michal Obeslaj ? Fridrich Graussel

1692 Zigmund Voros ? Pavol Kaidaci

1693 Zigmund Voros ? Pavol Kaidaci

1694 Bernard Pamhakel ? Pavol Kaidaci

1695 Stefan Jalkoci ? Pavol Kaidaci

1696 Bernard Pamhakel Mikulas Duchon Pavol Kaidaci

1697 Bernard Pamhakel Mikulas Duchon Juraj Schultz

1698 Stefan Jalkoci Mikulas Urbini Juraj Schultz

1699 Bernard Pamhakel Mikulas Urbini Jan Nagl

1700 Bernard Pamhakel FrantiSek Richter Jan Nagl

1701 Kristof Schedius FrantiSek Richter Jan Henrich Gilligh

1702 Stefan Jalkoci FrantiSek Hegi Jan Henrich Gilligh

1703 Stefan Jalkoci FrantiSek Hegi Jan Henrich Gilligh

1704 Kristof Schedius ? Pavol Kaidaci

1705 Jan Juraj Lender- ? Pavol Kaidaci
shammer

1706 Jan Juraj Lender- ? Pavol Kaidaci

shammer
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1707

Jan Juraj Lender-

Jan Ramstorffer

shammer
1708 LSI ;’112 I:rllrlierender- ? Stefan Keckés
1709 Kristof Schedius Samuel Majtani Stefan Keckés
1710 Kristof Schedius Joachim Erber Pavol Kaidaci
1711 Jan Juraj Schreiber ? Pavol Kaidaci
1712 Jan Juraj Schreiber ? Rudolf Malik
1713 Jan Juraj Schreiber ? Rudolf Malik
1714 Jan Juraj Schreiber Michal Hirsch Pavol Kaidaci
1715 Pavol Torkos FrantiSek Richter Pavol Kaidaci
1716 Jan Juraj Schreiber Gaspar Ernei Rudolf Malik
1717 Jan Juraj Schreiber ? Rudolf Malik
1718 Juraj Miklosek sr. ? Pavol Kaidaci
1719 Juraj Miklosek sr. ? Pavol Kaidaci
1720 Jan Juraj Schreiber ? Rudolf Malik
1721 Jan Juraj Schreiber ? Rudolf Malik
1722 Peter Gillani Juraj Horlander Pavol Kaidaci
1723 Peter Gillani FrantiSek Richter Pavol Kaidaci
1724 Jan Juraj Schreiber ? Stefan Schiicz
1725 Jan Juraj Schreiber ? Stefan Schiicz
1726 Juraj Miklosek sr. ? Pavol Kaidaci
1727 Juraj Miklosek sr. ? Pavol Kaidaci
1728 ? ? Stefan Schiicz
1729 |? Pavol Ordli Stefan Schiicz
1730 Henrich Wipacher ? Jan Juraj Koller
1731 Juraj Miklosek sr. ? Jan Juraj Koéller
1732 Jan Alagovic ? Jan Andrej Gilligh
1733 Jan Alagovic ? Jan Andrej Gilligh
1734 ? ? Jan Juraj Schrott
1735 ? ? Jan Juraj Schrott
1736 Henrich Rabenzeiffer ? Jan Andrej Gilligh
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1737 Henrich Rabenzeiffer Jan Andrej Gilligh
1738 Juraj Miklosek sr. Jan Juraj Schrott
1739 ? Jan Juraj Schrott
1740 Adam Gilani Kristof Segner
1741 Adam Gilani Kristof Segner
1742 Juraj Miklosek sr. Kristof Segner
1743 Juraj Miklosek sr. Kristof Segner
1744 Jan Ferdinand Husty Jan Andrej Gilligh
1745 Jan Ferdinand Husty Jan Andrej Gilligh
1746 Jan Alagovi¢ Matej Pocnik
1747 Jan Alagovic Matej Pocnik
1748 Samuel Kristof Schedius Kristof Segner
1749 Samuel Kristof Schedius Kristof Segner
1750 Jan Alagovi¢ Jan Juraj Koller
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Mestanostovia 1650 — 1750

Rok Modra Pezinok Svity Jur
1650 Valentin Vo6ros ? Jan Molitor

1651 | Juraj Luckner ? Wolfgang Gilligh
1652 Juraj Luckner ? Wolfgang Gilligh
1653 Valentin Voros ? Jan Molitor

1654 Valentin Vo6ros ? Jan Molitor

1655 Jeremias Wollusch ? Alexander Segner
1656 Michal Marthius ? Martin Dorr

1657 |2 ? Martin Dorr

1658 Valentin Voros Jonas Illenbeck Ferdinand Turk
1659 Michal Sixtius Zacharia§ Duchon Ferdinand Turk
1660 Michal Sixtius ? Pavol Tutzentaller
1661 Michal Marthius ? Pavol Tutzentaller
1662 JeremiaS Wollusch ? Konrad Hueber
1663 Jeremias Wollusch ? Konrad Hueber
1664 Daniel Schreiber ? Michal Petenada
1665 Daniel Schreiber ? Michal Petenada
1666 Jeremias Wollusch Wolfgang Ofner Jan Tutzentaller
1667 JeremiaS Wollusch ? Jan Tutzentaller
1668 ? ? Konrad Hueber
1669 ? Jan Sentej Konrad Hueber
1670 ? ? Jan Tutzentaller
1671 ? ? Jan Tutzentaller
1672 |? ? Jakub Wolf

1673 |7 ? Jakub Wolf

1674 Jan Eypelthauer ? Jakub Wolf

1675 |2 ? Jakub Wolf

1676 |9 ? Jakub Wolf

1677 ? ? Jan Tutzentaller
1678 ? ? Jan Tutzentaller
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1679 Daniel Schreiber ? Jakub Wolf

1680 Daniel Schreiber ? Fridrich Graussel
1681 Daniel Schreiber Stefan Dolocky Fridrich Graussel
1682 Daniel Schreiber ? Fridrich Graussel
1683 FrantiSek Thedi ? Jakub Wolf

1684 FrantiSek Thedi ? Jakub Wolf

1685 Martin Zuschrotter ? Jan Henrich Gilligh
1686 Michal Sixtius ? Jan Henrich Gilligh
1687 | Jan Marthius ? J4n Henrich Gilligh
1688 Jan Marthius ? Stefan Keckés
1689 Jan Mayer ? Stefan Keckés
1690 | Jin Mayer ? Jan Griff

1691 | Jan Marthius ? Jan Griff

1692 Alexander Thedi ? Jan Henrich Gilligh
1693 Alexander Thedi ? Jan Henrich Gilligh
1694 | Kristof Schedius ? Jan Henrich Gilligh
1695 Bernard Pamhakel ? Jan Henrich Gilligh
1696 Kristof Schedius Juraj Scholl Jan Henrich Gilligh
1697 Kristof Schedius Jan Juraj Viser Jan Henrich Gilligh
1698 Bernard Pamhakel Jan Juraj Viser Jan Romsterfer
1699 Kristof Schedius Jan Juraj Viser Pavol Tutzentaller
1700 Kristof Schedius FrantiSek Hegi Jan Romsterfer
1701 Bernard Pamhakel Frantisek Hegi Jan Romsterfer
1702 Bernard Pamhakel Jan Vorss Jan Romsterfer
1703 Bernard Pamhakel Jan Vords Kristof Dorr

1704 Stefan Jalkoci ? ?

1705 Stefan Jalkoci ? ?

1706 Pavol Torko ? ?

1707 Pavol Torko$ ? ?

1708 Pavol Torko$ ? ?

1709 Bernard Pamhakel ? Pavol Kaidaci
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1710 Jan Marthius Andrej Tutzentaller
1711 Bernard Pamhakel ? Andrej Tutzentaller
1712 Bernard Pamhakel ? J4n Romsterfer
1713 Bernard Pamhakel ? Jan Romsterfer
1714 Jan Juraj Lender- . )

shammer Joachim Erber Stefan Keckés
1715 Jan Juraj Lender- | )

shammer Mikuld$§ Duchon Stefan Keckés
1716 Pavol Torko§ Stefan Rigo Simon Kaberhel
1717 Peter Gilani FrantiSek Hegi Simon Kaberhel
1718 Jan Juraj Schreiber Joachim Erber Jan Wolfgang Gilligh
1719 Jan Juraj Schreiber Joachim Erber Jan Wolfgang Gilligh
1720 Juraj Miklosek sr. ? Martin Pavlovi¢
1721 Juraj Miklosek sr. Adam Radovi¢ Martin Pavlovi¢
1722 Erhard Henul ? Jan Wolfgang Gilligh
1723 Erhard Henul ? Jan Wolfgang Gilligh
1724 Juraj Miklogek sr. ? Jan Juraj Koller
1725 Juraj MikloSek sr. Juraj Hagen Jan Juraj Koéller
1726 Jan Juraj Schreiber ? Jan Andrej Gilligh
1727 | J4n Juraj Schreiber ? Jan Andrej Gilligh
1728 |9 ? Jan Juraj Koller
1729 ? ? Jan Juraj Koller
1730 Jan Alagovic ? Jan Andrej Gilligh
1731 Jan Alagovié ? Jan Andrej Gilligh
1732 Erhard Henul ? Martin Bucek
1733 Adam Gilani ? Juraj Schrott
1734 ? ? Juraj Sontagh
1735 ? ? Juraj Sontagh
1736 ? ? Jan Juraj Koller
1737 Jan Alagovic ? Jan Juraj Koéller
1738 Zigmund Voros ? Jan Andrej Gilligh
1739 ? ?

Jan Andrej Gilligh
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1740 Jan Alagovic¢ Jan Juraj Koller
1741 Jan Alagovic ? Jan Juraj Koller
1742 Zigmund Voros ? Jan Juraj Koller
1743 Zigmund Voros ? Jan Juraj Koller
1744 Jan Alagovi¢ ? Jan Juraj Koller
1745 Jan Alagovi¢ ? Jan Juraj Koller
1746 Jan Ferdinand Husty ? Kristof Segner

1747 Jan Ferdinand Husty ? Kristof Segner

1748 Jan Alagovic ? Andrej Pavlovic¢
1749 Jan Alagovic ? Andrej Pavlovi¢
1750 Jan Ferdinand Husty Andrej Kosovic¢ Andrej Pavlovic¢
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Vinohradnicki majstri 1650 — 1750

Rok Modra Pezinok Svity Jur
1 Juraj Mabhr, Leonard Zeyling Osvald Wallusch
630 Martin Zuschrotter
651 Juraj Mabhr, Leonard Zeyling Osvald Wallusch
63 Martin Zuschrotter
1652 Jan Schreibeldar, Leonard Zeyling ?
63 Martin Zuschrotter
1 Jan Schreibeldar, Jan Ausser Pavol Neustefner
653 Martin Sontagh
554 Martin Sontagh, Jan Ausser Pavol Greiss
63 KriStof Grabner
. Martin Sontagh, Jan Ausser Pavol Greiss
635 KriStof Grabner
1 Juraj Mabhr, Leonard Zeyling Jakub Schuller
636 Martin Sontagh
16 Martin Sontagh, Leonard Zeyling Jan Haass
> Vavrinec Gross
1 Juraj Mabhr, Leonard Zeyling Jan Haass
638 Daniel Wollusch
1 Vavrinec Gross , Juraj Wittig Jan Haass
659 Daniel Wollusch
Juraj Mabhr, Juraj Wittig ?
1660 :
Abrahdm Labrovi¢
1661 Juraj Mabhr, Matej Kelderer Henrich Schringer
66 Daniel Wollusch
1662 ? Matej Kelderer Michal Stockl
Juraj Mahr, Leonard Zeyling Michal Stockl
1663 Daniel Wollusch
1664 ? Martin Gross Michal Stockl
Matej Misko, Martin Gross Michal Stockl
1665 Daniel Wollusch
666 Matej Misko, Martin Gross Jan Lieser
! Michal Zuschrotter
Juraj Mahr, Matej Hagen Matej Willert
1667

Jan Reidinger
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1668 ? Matej Hagen Matej Willert

1669 ? Matej Hagen Matej Willent

1670 ? Martin Gross Michal Neummiller

1671 ? Martin Gross Pavol Lockeman

1672 ? Juraj Gietl Pavol Lockeman

1673 ? Juraj Gietl Pavol Lockeman

1674 ? Juraj Gietl Jan Raffai

1675 ? Juraj Gietl Jan Raftai

1676 ? Matej Hagen Jan Raffai

1677 Juraj Mabhr, Matej Hagen Michal May
Andrej M6hler

1678 ? Stefan Conezi¢ Michal May

1679 ? Juraj Gietl Pavol Lockeman

1680 Martin Vitalos, Juraj Gietl Pavol Lockeman
FrantiSek Lenzic¢

1681 ? Juraj Gietl Pavol Lockeman

1682 ? Juraj Gietl Pavol Lockeman

1683 ? Juraj Gietl Pavol Lockeman

1684 Andrej Zuschrotter, Jan Taschner Pavol Tutzentaller
Martin Vitalo$

1685 Andrej Zuschrotter, Jan Taschner Pavol Tutzentaller
Martin Vitalo$

1686 Michal Obeslaj, Jan Taschner Stefan Bradtwisser
Matej Lejsky

1687 Matej Lejsky, Jan Taschner Pavol Tutzentaller
Martin Vitalo$

1688 Matej Lejsky, Jan Taschner Pavol Tutzentaller
Martin Vitalo$

1689 Jan Kappl, Jan Taschner Pavol Tutzentaller
Tomés Smikalik

1690 Jan Kappl, Samuel MarkuSovic¢ Juraj Mahr
Tomés Smikalik

1691 Jan Kappl, Samuel MarkuSovic¢ Juraj Mahr

Toméas Smikalik
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1692 Jan Kappl, Juraj Schricht Juraj Mahr
Tomés Smikalik

1693 Martin Vitalos, Andrej Pellion Matej Zauner
Kristian Duscher

1694 Martin Kuzmic, Andrej Pellion Matej Zauner
Kristian Duscher
Martin Kuzmic, ? Juraj Perger

1695 o
Kristian Duscher

1696 Juraj Kristof Reinhard, |Jakub Cesnakovi¢ Juraj Perger
Martin Vitalos$

1697 Juraj Kristof Reinhard, | Martin Bohunicky Juraj Mahr
Martin Vitalos

1698 Juraj Kristof Reinhard, |? Andrej Raibacher
Martin Vitalo$

1699 Martin Vitalos, Elias Gross Samuel Vino
Kristian Duscher

1700 Martin Vitalos, Juraj Schricht Samuel Vino
Kristian Duscher
Kristian Duscher, Elias Gross ?

1701 .
Martin Vesely

1702 Martin Vesely, Elias Gross Juraj Mahr
Stefan Schreyer

1703 Juraj Kristof Reinhard, |? Matej Zauner
Martin Vitalos$
Jan Nadasdi, Jan Hrdina ?

1704 o
Kristian Jung
Jan Nadasdy, Jan Hrdina ?

1705 .
Juraj Zuschrotter
Juraj Zuschrotter, Juraj Kapler ?

1706 . .
Martin Kuzmic
Juraj Zuschrotter, ? ?

1707 . .
Martin Kuzmic
Michal Prey, Jakub Hudth ?

1708 ) .
Martin Kuzmic
Michal Prey, ? ?

1709

Martin Kuzmig¢
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171 Michal Prey, Stefan Harty ?
710 Martin Kuzmi¢
Michal Prey, ? Peter Neuman
1711 - ,
Martin Kuzmic
Michal Prey, ? Peter Neuman
1712 - ,
Martin Kuzmic
Martin Kuzmic, ? Peter Neuman
1713 ,
Bernard Misko
e Martin Kuzmic, David Leger Ferdinand Wiedenbeck
! Daniel Misko
i Martin Kuzmic, David Leger Ferdinand Wiedenbeck
715 Daniel Misko
i Martin Kuzmic, Juraj Brezovsky Peter Neuman
716 Daniel Misko
i Andrej Richter, Juraj Brezovsky Vavrinec Mahr
7 Jan Schneider
i Michal Obeslaj, Jan Fiala Vavrinec Mahr
718 Michal Prey
. Juraj Miklosek jr., Jan Fiala Vavrinec Mahr
7o Michal Prey
1720 Daniel Misko sr., Michal Bliimlhueber Vavrinec Mahr
! Juraj Miklosek jr.
o Daniel Misko sr., Michal Blimlhueber Vavrinec Mahr
! Juraj Miklosek jr.
(i Andrej Richter, Michal Bliimlhueber Vavrinec Mahr
! Jan Schneider
1723 Andrej Richter, Jan Hauffl Vavrinec Mahr
! Jan Schneider
1724 Andrej Richter, Juraj Brucker Jan Wittig
! Kristof Fabian
17 Kristof Fabian, Kristof Hueber Jan Wittig
723 Stefan Schreyer
i Kristof Fabian, Adam Hlavac Tobias First
726 Andrej Richter
1797 Tomas Macovic, Adam Hlavac Tobias First

Andrej Richter
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1728 Jan Mayer, Zacharia$§ Hauser Vavrinec Mahr
Daniel Walterstorpfer
1729 Daniel Walterstorpfer, | Zacharid§ Hauser Vavrinec Mahr
Daniel Mayer
1730 Fridrich Fabian, Andrej Hauffl Jan Wittenbeck
Daniel Walterstorpfer
a1 Fridrich Fabian, Andrej Hauffl Jan Wittenbeck
Daniel Walterstorpfer
Jan Zelenay, Jan Schoman Zacharia$ Wasz,
1732 Jan Kropfil FrantiSek Hlavaty ako
pomocny majster
Jan Kropfil, Jan Schoman Zacharia$ Wasz,
1733 Jan Zelenay FrantiSek Hlavaty ako
pomocny majster
Jan Kropfil, Jan Fiala Zacharia§ Wasz, Franti-
1734 Jan Zelenay Sek Hlavaty ako pomoc-
ny majster
Andrej Richter, Jan Fiala Zacharia$ Wasz,
1735 Jan Zelenay Matej Grieg ako pomoc-
ny majster
Daniel Walterstorpfer, | Matej Rothmaister Zacharia$ Wasz,
1736 Jan Zelenay Matej Grieg ako pomoc-
ny majster
Jan Kropfi, Matej Rothmaister FrantiSek Hlavaty,
1737 Jan Juraj GaSpar Jan Grieg ako pomocny
majster
1738 Jan Kropfil, Michal Bliimlhueber FrantiSek Hlavaty
Jan Bathovic
Jan Bathovic, ? Verzeignuss Mahr, Kris-
1739 Daniel Misko tof Engelhorth ako po-
mocny majster
1740 Juraj Chmelius, Matej Stominger FrantiSek Hlavaty
Daniel Misko
Daniel Misko, ? FrantiSek Hlavaty
1741

Juraj Chmelius
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) Juraj Chmelius, Pavol Oreli FrantiSek Hlavaty
Michal Hecler

1743 Jan Kover, Pavol Oreli Jan Wittenbeck
Jozef Hasicka

1744 Jozef Hasicka, Pavol Oreli Jan Wittenbeck
Jakub Hecler

e Jan Zelenay, Juraj Smogrovié Jan Wittenbeck
Jakub Hecler

1746 Juraj Eyplthauer, ? FrantiSek Hlavaty
Jan Zelenay

1747 FrantiSek Vanur, Andrej Majdl FrantiSek Hlavaty
Juraj Eyplthauer

1748 FrantiSek Vanur, Matej Stominger Andrej Prunner
Juraj Eyplthauer

1749 Jan Palkovic, Matej Stominger Andrej Prunner
Jan Juraj Schnirer

1750 Jan Palkovic, Jan Brdar FrantiSek Hlavaty

Jan Juraj Schnirer
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SUMMARY

In the 16" and the 17" century, the economic and social situation of inhabitants of Small
Carpathian Region was influenced by several factors. The Kingdom of Hungary was
more or less in a constant state of war, whether because of the expansion of the Ottoman
Empire, or several nationalist movements against Habsburgs, what resulted in constant
military expenses and taxation increase. It directly impacted the royal towns Modra,
Pezinok and Svity Jur.

While battles for power, political, cultural, social and religious changes took place in the
background, Modra, Pezinok and Svity Jur were paradoxically in their “golden era”. In
the first half of the 17* century they gained the status and privileges of free royal town,
what secured their economic and demographic growth. In this period, the viticulture
was characteristic and highly productive industry in the Small Carpathian Region. It
can be actually described as key feature and symbol of the towns, lying on the foot of
Small Carpathians. The Ottoman Empire expansion eliminated the activities of other
wine regions located in the south of the monarchy. The region therefore had to increase
its production to satisfy the market needs, as well as to supply the army with wine.

In order to compare the economic and social development of different Small Carpathian
towns, we decided to look at the town administration. We have proved that Modra came
out of the subordinate position sooner than Pezinok and Svéty Jur and therefore its
administration was growing more intensively. The self-administration of Pezinok and
Svity Jur, managed by wealthy landlords, was limited until they gained the status of
free royal town. The research has shown that the administration in Svéty Jur was less
diversified than in Modra or Pezinok.

The second chapter was dedicated to the organisation of viticulture. The vineyard statute
contained the written mountain or vineyard law, which has governed the organization of
the viticulture in Small Carpathian Wine Region. It regulated the relations of local vine-
dressers and determined their general rights and obligations. This vineyard law brought
new elements to the feudal agriculture such as vine-dresser’s absolute disposition
right towards the vineyard, which was respected by the municipality. The viticulture
organised in such manner granted better conditions and therefore higher profit not only
to the vine-dressers, but also to the establishment. The viticulture office, represented by
one or two vineyard masters and their assembly, supervised obedience to the viticulture
regulations. The rights and the responsibilities of different vineyard officers were also
analysed in this chapter. We have concluded that the vineyard office was the town’s
executive body in viticulture affaires, although it didn’t have much authorities.

Speaking of viticulture organisation in these towns, it is necessary to bring up the
German element. Thanks to German guests the town-like viticulture was formed. The
regions were becoming more and more dense through vineyard plantations, but also
very progressive in terms of quality. The main sign of town-like viticulture was market
oriented production. We can therefore consider the Small Carpathian viticulture as a
specific sector with features of a handicraft. In the 16" and the 17* century, the viticulture
was the main source of income of inhabitants in Small Carpathian Region, manifesting

151



itself in all domains of political, cultural and social life. While examining the history of
Modra, Pezinok and Svity Jur, we can observe the evolutionary trends of viticulture in
this area, passing through development, prosperity, stagnation or even depression, as
a result of economical and social changes, political events or nature impacts.

Based predominantly on tax and accounting documents, it is possible to quantify the total
acreage of the vineyard land, as well as the amount of taxes and fees paid by local vine-
dressers or vine-dressers from other villages or towns, who cultivated vineyards in the
areas of these three towns. Above all, the inhabitants of Trnava established themselves
in Modra, whereas the inhabitants of Bratislava in Pezinok and Svéty Jur. These types
of documents also provide data relevant to the study of vineyard and winegrowing
terminology, metrology, etymology of vineyard names or other local names. A research
has shown that the largest vineyard areas were cultivated in Modra and the smallest in
Svity Jur. There was a slight drop in extent of the vineyard soil in the period we were
focused on; however, it was not notably massive.

By the end of the 17 century, the drop in wine production of local winemakers was
distinct. So called “little ice age”, bringing cold snaps, was culminating in this period. At
the same time, the taxation was accentuated. The combination of taxation and poor crops
caused a change in social relations. The wine production drop did not manifest itself the
same way in these three towns. Svity Jur dropped the most, while Modra and Pezinok
managed to keep the high standard even at the turn of the centuries, mainly thanks to
vine-dressers from Bratislava and Trnava.

From the 18% century, the wine production in Slovakia was significantly decreasing due
to Silesian market loss, where extensive amount of wines from Small Carpathian Wine
Region was exported, or due to the expansion of rival beverage — beer. The number of
winemakers, whose income was coming from viticulture activities, was also descending.
On the other hand, the number of vineyard owners was rising, while the extent of the
vineyard per owner was reducing. Many vineyards were abandoned or perished or had
to be replaced by new vine, due vine fretter, especially Phylloxera vitifoliae, harming the
vineyards in the end of the 19 century. Step by step, the viticulture has lost its existential
importance for the local community, but preserved its symbolic value, represented by
the alliance of the society members, history and origin consciousness and also the auto-
stereotypical definition of Small Carpathian towns.

The aim of the monograph was to gather enough information to understand and capture
the life-pulsating society of the small Carpathian wine-growing towns over a century. A
partial genealogical research of a selected sample of the upper middle class — the patrisiat,
as well as their economic and professional activities, included in the last chapter, helped
with this task.

We proved that the patrisiat was predominantly protestant. This social class possessed
many estates in the town residential area and extensive areas of vineyards. This rich
stratum of original noble families, or later ennobled burghers, concentrated the town
administration in their hands. Family related burghers often occupied concurrently the
functions of the mayor and the alderman, and in the following year, they exchanged
these offices. In addition to the families from Modra, Pezinok or Svéty Jur associated
to each other, especially those from Pezinok and Svity Jur — since the towns shared the
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same history for several centuries — Svéty Jur used its economic position characterized by
prosperous viticulture, as well as the relative proximity of town to Bratislava, associated
with members of the Bratislava town elite.

At the turn of the 17" and 18" century, some of the old patrician families are disappearing
from the social scene of Small Carpathian towns, whether as result of Catholic Reformation,
frequent military conflicts, diseases, epidemics, or natural migration. On the contrary,
intelligentsia is strengthening its influence. Despite of the numerical superiority of
protestant noble families in Small Carpathian towns, catholic nobility consolidated the
power during the Counter Reformation. Eventually, the principle of parity representation
of Catholics and Protestants in the town administration was applied.

Given the large amount of information of the same type, which can be enriched by
cartographic sources, a suitable tool for their gathering, storage and, in the future, also
presentation is geographic information system. Recently, historical maps have become
more accessible, often in their digitized form, available online. Together with the interest
in the cultural landscape, they brought to the scientific community new possibilities to
explore the development of the landscape as such. Evaluation of the country development
and looking for connections to individual economic and social events over the centuries
makes it possible to perceive the country as a whole, in its space-temporal dimension,
and ultimately to better identify the nature and limits of its present form.
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