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Vazena pani profesorka!
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zasluhou sa tu podarilo etablovat novy vedny a $tudijny odbor, klasicku
archeoldgiu. Toto ,dieta“ aj vdaka Vasej starostlivosti uspesne rastie
a silnie. Vytvorili ste mu vyborné podmienky: kvalitny $tudijny program,
domaci a zahrani¢ni u¢itelia, vymena knth a budovanie kniznice, rozvijanie
medzinarodnej spoluprace, organizacia vedeckych konferencii. Zhostili ste
sa tlohy spoluautorky a zostavovatelky dvoch uc¢ebnic klasickej archeologie.
Dejiny a kultira antického Grécka a Rima z roku 2006 je vobec prvou
slovenskou ucebnicou pre tento odbor a vysla knizne, novsi §tvorzvazkovy
Uvod do studia klasickej archeolégie (Trnava 2020) je pristupny na
internete. Urcené st $tudentom, ale aj $irsej zainteresovanej verejnosti.

Velky vyznam malo zaloZenie cudzojazy¢ného zbornika katedry,
Anodos - Studies of the Ancient World. Doteraz bolo publikovanych 14
zvazkov a Sest samostatnych priloh s nazvom Anodos - Supplementum.
Ziadané st najma zo strany zahrani¢nych badatelov a kniznic. Vdaka Vasej
iniciative sa Trnavska univerzita zapojila do prestiznej medzinarodnej
edicie Universititsforschungen zur prdihistorischen Archdiologie, v ktorej
v nemeckom vydavatelstve Dr. Rudolfa Habelta z Bonnu vysli uz tri
monografie pracovnikov katedry. A dalsie sa pripravuju. Starsia a stredna
generacia slovenskych archeolégov Vas pozna edte z ¢ias Vasho posobenia
na Katedre vSeobecnych dejin a archeoldgie Komenského univerzity
v Bratislave, kde ste po boku s Vasim charizmatickym manzelom vychovali
podstatnti ¢ast z nich. Ano, aj ja som patril k tym adeptom, ktori v druhej
polovici 80. rokov minulého storo¢ia nepokojne postavali na tretom
poschodi na Gondovej ulici a o¢akavali predvolanie ku skuske z ,,velkého*
alebo ,malého bronzu“ (Doba bronzovid v Eurdpe; Doba bronzova
v Ceskoslovensku). Zda sa mi, Ze to nebol len nd$ ro¢nik, ktory pokladal
tieto skasky za najnarocnejsie v ramci celého $tidia archeolégie.

Naroc¢nost nielen k ostatnym ale aj voci vlastnej vedeckej praci je
jednou zo zasadnych vlastnosti, ktoré Vas charakterizuji. Vnimal som
to ako $tudent a vnimam to aj v poslednych rokoch, ked mam prilezitost
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spolupracovat's Vamina jednom pracovisku. Klastlatku vedeckych narokov
prinizko je Vam bytostne cudzie. Jej podidenie v snahe ulah¢it si situaciu
kategoricky odmietate. Jednym zo svedectiev je Vasa bohatd publika¢na
¢innost, z ktorej na tomto mieste spomenme aspon niekolko zvazkov
v ramci vysoko hodnotenej edi¢nej rady Prihistorische Bronzefunde.
Garantom jej vedeckej irovne bola Goetheho univerzita vo Frankfurte nad
Mohanom. Zasadnym spdsobom ste sa takto zasluzili o $irenie dobrého
mena slovenskej vedy v zahranici. Zo studentskych ¢ias mi v pamati pevne
zakotvila edte jedna hodnota. Tou je ucta. Ucta k vedeckému poznaniu,
ucta ku kolegom a vysledkom ich prace, ale obzvlast si pripominam
uctu ku kniham a vedeckej literatire. Kniznica, ktord ste aj s manzelom
s velkym nasadenim budovali, predstavovala a stale predstavuje zaklad
uspesného vedeckého napredovania oddelenia a neskor samostatnej
Katedry archeoldgie v Bratislave.

Okrem teoretického $tdia ste za dolezitt sucast vzdelavania archeolégov
zakazdym pokladali exkurzie, autentické spoznavanie nalezisk a muzei. Vy
sama ste precestovali cely ,,stary svet®, viaceré krajiny a muized ste navstivili
opakovane. Hoci poc¢as mojho $tudia v ¢asoch socializmu dostupné boli
len spriatelené krajiny socialistického bloku, zazitky z katedrovych exkurzii
do Madarska alebo do vychodobalkanskych krajin Bulharska a Rumunska
zostali trvalymi spomienkami na Studentské casy. Po zmene rezimu sa
pre klasickych archeolégov otvorila moznost cestovat do stredomorskych
oblasti, ¢o aj kazdoro¢ne vyuzivaji a povazuju za nenahraditelnu sucast
vzdelavania. Naposledy v ,predcovidovej“ dobe sme vsetci spolocne
navstivili Rim. Niekolko tyzdnov pred touto cestou sme spolu kracali po
pesej zone v Trnave a asi sa mi nikdy nepodari zabudnit na Vasu odpoved
na moju malo duchaplnd otazku, ¢i pojdete s nami: ,Pan kolega, mna
keby ste zobudili o polnoci a spytali sa, ¢i idem rano do Rima, bez vahania
odpoviem: ano!“

Z Vasej iniciativy sa prijemnou tradiciou stali predviano¢né stretnutia
$tudentov, absolventov a uéitelov v Trnave. Spomina sa na letné exkurzie
a v ramci neformalneho kolokvia Studenti navzdjom zdielaji skisenosti
z terénnych vyskumov. Nezabudnutelné zostand aj posedenia na zaver
akademického roku u Vés v bratislavskej Ludovej Stvrti, na ktorych sa
ujimate ulohy velkorysej hostitelky a — dovolim si to prezradit - vynikajuicej
kucharky.
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Mild pani profesorka, prijmite prosim tento zbornik ako prejav vdaky
a ucty od generacie Vasich ,trnavskych® Ziakov ale aj ,mimotrnavskych®
kolegov.

Ad multos annos!

Vladimir Varsik a kolegovia z katedry
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I. SPOMIENKY STUDENTOV
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APTQ ITAXI MEAOYZA' - SPOMIENKY ZO STUDENTSKEHO
ZIVOTA 2001-2006

Michal Bernat

Pri spatnom pohlade na obdobie, kedy som studoval dvoj odbor klasicka
archeoldgia — histéria na Trnavskej univerzite v Trnave sa mi vynara
mnozstvo spomienok. S neprenosné a preto skisim svoj pribeh ponat
ina¢. Nastupil som v roku 2001, no svoje spomienky za¢nem pribehom,
ktory tomu mdjmu predchadzal.

Zalozenie Katedry klasickej archeolégie v Trnave by sme mohli
prirovnat vpadu Dérov do Trnavy. V duchu tradicie klasickej archeoldgie
by sme ho mohli charakterizovat ako ,,temné obdobie® prerodu, stojace na
kyklopskych muroch tradicie bratislavskej Katedry archeoldgie, ktoré so
sebou priniesol profesor B. Novotny, a nasledne profesorka M. Novotna.
Mal som to $tastie, ze som stretol prvi generdciu $tudentov, prvé styri
ro¢niky od roku 1997-2001. Teraz spétne si ich predstavujem ako generaciu
Argonautov, ktori sa vydali hladat zlaté rino na novt katedru. Z tejto
generacie dnes pozndme mnozstvo uspe$nych absolventov. Niektori si
vybrali akademicku kariéru, ini sa stali pracovnikmi Pamiatkového uradu,
AU SAYV, podnikaju v stkromnych spolo¢nostiach na Slovensku, ¢&i vedu
zachranné vyskumy v Eurépe. Mnohi st neinstitucionalizovani absolventi,
ktorym sa nepodarilo prezit v archeologickej ekonomickej realite
a z objektivnych (¢i subjektivnych) dovodov sa Zivia inym sposobom.
V roku 2001 kedy som nastupil na $tadium ja, boli oni ¢lenmi posadky
lode Argos, na cele s lasonom - P. Hnilom.

Moja osobna Iliada nadvazoval na nich a zac¢ala v roku 2001. Prildkali ma
nanumojidvajaspoluziaciz Gymnazia v Leviciach, ktori nastupili rok predo
mnou a skoncila v roku 2010, kedy som sa stal obetou ekonomickej reality
- Skilly a Charibdy, a aj ja som sa rozhodol nepokracovat v ceste na Itaku.

Prijimaci pohovor v roku 2001 pozostaval z dvoch kol. Prvé kolo sa
nelisilo v nicom od ostatnych $kél, v pisomnom teste preverovali jazykové

! Hom. Od. 12.36. - Homer. Odyssea. Edidit P. Miihl. Stuttgart 1984.
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zdatnosti $tudenta ¢i vSeobecny historicky prehlad. Na tstnom pohovore
som sa prvykrat stretol s profesorkou M. Novotnou, profesorom R. Hoskom
¢i docentkou M. Dufkovou - vtedy som este nevedel, ze som stretol
Tudi, ktori budid mat vyznamny vplyv na to, kym som dnes. S ismevom
si spominam na svoju Uprimne naivnd otazku, ktorou som ,zaskocil®
vsetkych troch, ¢i slovo ,libacia“ ma slovensky ekvivalent, s dovetkom
¢i ,,ulitba® nie je ¢echizmus. Okrem tohto zazitku sa mi do pamite vryla
spomienka aj na Studentku M. Mikovinyovu, vtedy este Stvrtacku, ktora
riadila adeptov na Studium kdesi na 5. poschodi a pustala nas do boja
s antikou. Dnes uz viem, Ze to bola predohra Iliady, prirovnal by som to
k Paridovmu sudu, ale sideni sme boli my.

Pedagogicky zbor pre nds zosobnoval mytologické bytosti na Olympe.
Spomedzi vsetkych boli najvyraznejsie tri Zeny - profesorka M. Novotna,
ktort by som prirovnal ku Gaii slovenskej archeolégie, ale aj k Hére
trnavského Olympu. Docentka M. Dufkova bola Artemidou a profesorka
K. Kuzmova Aténou. Iason P. Hnila v mojom prvom ro¢niku odplaval na
ina vypravu do skuto¢nej Tréje, no pocas kratkych pobytov na katedre nds
zapojil do vypomoci pri budovani katedrovej kniznice. Zo $tudentov sa
stali knihovnici, databdzovi administratori. Zrazu sme mohli travit celé
dni na katedre, popisovat nové publikacie ¢i knizné dary, a tak sa spojit
s odborom klasickej archeoldgie najprirodzenej$im sposobom, listovanim
v dielach archeologickych gigantov, ktori ako Atlas drzali na svojich
pleciach nové nebo posiate sthvezdiami ¢lankov, zbornikov, roceniek
a katalégov z muzei ¢i vystav. Ziskali sme prehlad o tom, ¢o v nasej kniznici
vieme ndjst, spoznali sme procesy medzinarodnej knizni¢nej vymeny,
¢i nahliadli do tajov budovania databaz v podobe evidovania kniznych
prirastkov v kniZni¢nej databaze.

Prave vtomto obdobi preslakatedra a vyucba na nej zdsadnymi zmenami.
Profesorka M. Novotnad v nasledujucich rokoch odovzdavala Zezlo
nastupujucej generacii. Vtedy este docentka K. Kuzmova hladala sposob
ako vpodvyzivenej akademickej obci pontiknut $tudentom tak $pecifického
odboru, akym klasicka archeoldgia je, moznosti cestovat, skiumat a ¢itat.
Kym prva generdcia boli Argonauti, my sme sa stali ucastnikmi tréjskej
vypravy, vedeni tizbou dobyt mury béjnej Troéje. S vervou sme sa pustili
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do organizovania exkurzii, pripravy projektov. Dobrovolne a bez naroku
na honordr sme spoluorganizovali konferencie, registrovali ré6znorodé
skupiny vedcov z celej Eurépy (konferencie v Modre ¢i Castej-Papiernicke,
priprava vystavy v IZi pre exkurziu ucastnikov Limes kongresu v roku 2003
s nezabudnutelnym guldSom od pana Ratimorského), a napokon privitali
prvu skupinu tureckych Erasmus $tudentov, s ktorymi ndas dodnes viaze
puto (neda sa nespomenut si na absurdné zazitky na cudzineckej policii,
kde sme si precvic¢ovali nase prekladatelské schopnosti a najma trpezlivost
so slovenskou byrokraciou).

Exkurzie predstavovali pre mnohych z nas prvy kontakt s eurdpskou
realitou. Hned v prvom ro¢niku sme putovali po Noriku a v jednej kolone
pri Salzburgu sme spoznali i spevacke schopnosti E. Hrnciarika. Hladajuc
stopy Jantarovej cesty na jar v roku 2005 sme zazili posledné kontroly
na hraniciach pred vstupom do Schengenu. Zazili sme neprenasatelné
sktsenosti na pasovackach, ktoré $tudenti pripravovali kazdoro¢ne na
akropole Molpira. Prezliekali sme sa do ,,kostymov*“ a strasili obyvatelov
Smolenic v sprievodoch vzdialene pripominajucich bakchanilie.

Prostredie, ktoré vybudoval pedagogicky kolektiv okolo profesorky
M. Novotnej nam dalo omnoho ddlezitejsi, nenahraditelny, nazvime ho
danajsky dar. Vpustili sme ho do nasich dusi netusiac, ako zmeni sposob
akym uvaZujeme, a to nielen nad antickym svetom, ale aj nad modernou
spolo¢nostou. Prednasky plné novych faktov ¢i nepublikovanych
myslienok nahradzali chybajice ucebnice. Nedostatok slovenskych textov
nas nutil vo volnom case prekladat knihy, podporoval vzajomnu vymenu
textov medzi ro¢nikmi, ale aj vznik novych priatelstiev. Vytvoril sa kolektiv
napriec generdciami a minimédlne v mojom ro¢niku ho viaze podobné puto
ako gréckych bojovnikov, ktori prezili bajnu bitku a spolo¢ne veslovali
na jednej lodi. Néasledne sme sa vybrali na cestu domov, cestu podobnu
Odpysei, z ktorej sa mnohi z nds uz nevriatili ku klasickej archeologii vo
svojej ¢irej podobe.

Pri prilezitosti Zivotného jubilea pani profesorky M. Novotnej som

prehladaval staré zakladace, fotky ¢i tudijné materialy. V hlave mi vznikala
ahistorickd, nepresna a vysoko subjektivna sonda do absolventovej duse.
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Preto som si dovolil iny pristup, in§pirujuc sa Homérom. Oprel som sa
o grécku mytoldgiu hladajic analégie v antike a vybral som si spomienkovy
optimizmus pre pokrocilych. Dovolil som si esej plni mystifikacie
a idealizacie ztcastnenych stran, lebo tak si chcem a budem toto krasne
obdobie svojho Zivota pamatat.

Jesté vitr Zene mou bdrku,
Jesté nenadesel cas na ndvrat.
Jesté mé oci hledi na Poldrku.

Kolik je strachu, tolik zavienych vrat.
Jednou vsechny lodé své ptidé otoci domit k Idé.
Jednou dopluji k brehiim Itaky,
Vystoupim na breh a ty taky. (Raduiza, 2014)

Mgr. Michal Bernat, PhD., Nové Zamky
michalbernat.gha@gmail.com
externy spolupracovnik Statneho banského archivu v Banskej Stiavnici
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Il. TEMATICKE PRISPEVY

a. Doba bronzova
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LOAD-BEARING HORIZONTAL TIMBER FRAMING
IN THE AEGEAN BRONZE AGE ARCHITECTURE
AND ITS ANATOLIAN PARALLELS

Pavol Hnila

Abstract: Based on analogies from Anatolia, this paper argues that in the
Aegean the horizontal timbers were used not only for reinforcing walls, but
also for elaborate wooden frameworks as principal load-bearing components.
Although occasionally attested in large houses, the load-bearing horizontal
timber framing technique was mostly reserved to monumental architecture
and its introduction is very likely to be interpreted as an anti-seismic measure.
Selected examples from the Aegean are presented, and motives of why this
technique mostly goes unrecognized are discussed. Finally, this paper concludes
that the currently available evidence for the origin of the load-bearing
horizontal timber framing technique points to the Early Bronze Age Troy.

Keywords: Anatolia, masonry, Minoan Crete, Mycenaean Greece, mudbrick,
wood

Introduction

It is a pleasure and an honour for me to dedicate this paper to Professor
Miria Novotna on the occasion of her formidable life jubilee. Both her
passion for archaeology and her seemingly endless energy continue to be
sources of inspiration for me. In numerous ways, I am myself a product
shaped by Prof. Novotnd’s foresight and support — during my studies at
the Comenius University in Bratislava I developed interest in the Aegean
Bronze Age, which deviated from the Central European curriculum
of the archaeology department. Prof. Novotna not only showed her
understanding of my interest, but she also reinforced it in every possible
way and encouraged me to continue - among other means by enabling
me to take part in an excavation in Turkey. Afterwards she kick-started
my professional career by choosing me as her assistant when she founded
the Department of Classical Archaeology at the Trnava University. Even
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though my subsequent personal life choices led me to settle down outside
Slovakia and my professional interests shifted their focus to Anatolia and
to the Caucasus, I am still profiting from the impact left on me by Prof.
Novotnd and by my former focus on the Aegean. This paper is an example
of how certain Aegean and Anatolian studies share a common ground, and
it once again proves that a research background from a particular study
area can be very helpful when looking for explanations in an another area
and, in the end, all profit from mutual exchange.

The case presented here concerns the use of timber framing in the
Bronze Age masonry of the Eastern Mediterranean and Anatolia. Many
of the modern reconstructions of ancient timber framings are inspired by
medieval half-timbered houses of West and Central Europe. This is hardly
surprising, given their strong visual impact and the widespread familiarity
with this distinct type of architectural heritage. It is nearly always taken
for granted that ancient timber framings resembled the medieval ones
and accordingly consisted of vertical, horizontal and sloping beams. The
real-life reconstruction undertaken by Sir Arthur Evans at Knossos is a
variation on this theme, though he made use of vertical and horizontal
beams only. Similarly, the well-preserved houses at Akrotiri on Thera
were reconstructed with a framing from vertical and horizontal beams
(Palyvou 2005, 181-188). Outside the Aegean, the Late Bronze Age houses
from the city of Ugarit on the Levantine coast are believed to have been
constructed in a very similar manner (Callot 1983, 54-61; Palyvou 2007).
All three quoted examples have in common a vertical framing devoid
of sloping beams and they convincingly prove that the vertical timber
framing technique was dispersed in the Eastern Mediterranean during
the Late Bronze Age. However, masonry with vertical timbers was in that
time a relatively new phenomenon, only developed on Crete during the
Neopalatial period (Shaw 1971, 144; Tsakanika-Theochari 2009, 130-6) or
shortly before (Shaw 2015, 97-9) - i.e., approximately in the 18" century
BC. Since before the Neopalatial period it is essentially absent, and even
afterwards it did not reach an exclusive status, other timber applications
techniques likely existed.

Indeed, it is much less known that some Aegean Bronze Age structures
conspicuously lack vertical beams at all; they only make use of horizontal
timbers. On Crete, the earliest documented use of horizontal wooden
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beams integrated into the walls goes back to the Early Minoan II period,
to the site of Vasiliki (Shaw 1971, 139). Their use is also documented on
later Minoan sites (Tsakanika-Theochari 2009, 129-130, 136-9; Schmid
2006, 431-2). In her recent architectural analysis of timber use in the
Bronze Age Aegean, Eleuteria Tsakanika rightly directs attention to
structural differences between timber construction techniques, especially
regarding their load-bearing properties. She interprets the Aegean Bronze
Age examples of walls with horizontal beams as timber reinforcements
of masonry, akin to modern Greek xylodesia (= “tying of a building with
wood”), whose main structural purpose was to tie the walls as a belt in
order to prevent their collapse (Tsakanika 2018, n. 10). Such horizontal
timber reinforcements are not load-bearing and are thus structurally very
different from the medieval half-timbered houses. Whether they were
different also from the Aegean and Levantine Late Bronze Age masonry
examples with vertical frames described above is disputed - Tsakanika
considers Minoan neopalatial examples load-bearing (Tsakanika 2018,
8), contradicting the earlier raised doubts, according to which there was
no real timber “framework” in the Minoan architecture, only wooden
reinforcements of the rubble walls (e.g. Driessen 1987: 172-3).

At this point, I would like to build upon the previous research and
argue that further differentiation is necessary, since not all horizontal
timbers were reinforcements. In the Bronze Age Aegean, a distinct timber
framing technique existed, which was purely horizontal and indeed
load-bearing. This claim is based on some previously published Aegean
examples, reconsidered in the light of recent discoveries and subsequent
reinterpretations of parallels from Anatolia. Therefore, before I proceed
with discussing Aegean examples, a small excursion to Anatolia is
indispensable.

Evidence from the Hittite Anatolia

As in the Aegean, also on Hittite sites the existence of load-bearing
horizontal timber framing technique long escaped its recognition.
Examples from Hattusa, Tarsus (and others) were usually misinterpreted
as horizontal reinforcements (Naumann 1955, Abb. 78) or vertical
framings (Neve 1969, Abb. 2). The situation started to change in 2009,
when Dirk Paul Mielke published his reconstruction of well-preserved
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Fig. 1. Kusakli. Composite masonry with horizontal timber framing on gate walls, isomet-
ric reconstruction by Dirk Paul Mielke (Mielke 2009, Abb. 9).

Hittite masonry from a city gate at Kusakli (Hittite city of Sarissa) and
reinterpreted a number of other Hittite examples (Mielke 2009, see also his
recent overview Mielke 2020).

Mielke’s reconstructionis based exclusively on horizontal timbers (Fig. 1).
Belts of long beams, divided by several courses of mudbricks, were laid
along the internal and external wall faces; sometimes, long beams were
additionally also laid lengthwise through the middle of the walls. Short
beams were placed transversely through the walls from face to face and
connected the long beams over regular distances. Most importantly, the
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short beams formed impressive
rectangular framings built in
courses of interlocked beams.
Overlying courses of these
framings were perpendicular
to each other, since crosswise
beams were interchanging with
lengthwise beams. Frameworks
of horizontal beams formed in
this way resembled wooden piers,
towers, or gabions. These gabions
were infilled with mudbrick and
they alternated with masonry
segments consisting solely of
mudbricks. Among these alter-
nating sequences, a remarkable
pattern became evident: timber
framings systematically occurred
on structurally important parts
like corners or wall intersections.
Such a prominent position
reveals their function. As Mielke
concluded, instead of being simple
reinforcements for mudbricks,
they must have been the actual
load-bearing parts of the masonry.
The timber gabions represented
genuine load-bearing segments,
while the mudbrick-segments,
at least from a structural point
of view, seem to have played a

supplementary role.
The identification of load-
bearing  horizontal timber

framings remained elusive for so
long, and partly continues to be so,

41

Fig. 2. Oymaaga¢ Hoyiik. Segments with
former horizontal timber frameworks

during excavation A) remaining fill with
completely decayed timbers and with
traces of fire along the segment borders,
B) fill petrified into a limey “conglomerate”
by the intense burning (Oymaagag Projekt
Bild: 34437 and Bild:15991, both photos by
Silvio Reichmuth).



not only because the horizontal framings were misinterpreted as vertical
ones or as simple horizontal reinforcements. An additional reason is the
transformation of the masonry when the wall segments were filled with
materials other than mudbricks. Sometimes, the inside of framings were
filled with clay, cobbles or rubble stones — especially in lower parts of the
walls. While mudbricks can keep their shape and can easilybe identified after
a building was destroyed by fire, the infill of loose material either collapsed
or morphed into a particularlimey conglomerate, whose original individual
components can become nearly unrecognizable and unidentifiable. At
least, that is what hindered correct interpretation at Bogazkdy and what
happened also at Oymaaga¢ Hoyiik (Hittite city of Nerik), the site on
which my first-hand observations and further reflections are based (Fig. 2).
According to these observations, I would like to suggest the following
scenario of how this particular archaeological record was formed and
why it points to the existence of load-bearing timber framings not only at
Oymaagag, but potentially far beyond.

At Oymaagag Hoyiik, the walls of monumental buildings from several
settlement periodshad horizontal timber framing, which hasbeen identified
as the load-bearing element according to Mielke’s paradigm. Segments
of mudbrick were alternating with segments prevalently filled with
limestone rubble. The entire site was repeatedly destroyed by devastating
conflagrations, every time completely destroying its monumental building.
Once the timber framing had completely burnt, it nolonger fulfilled its load-
bearing function; the statics of a monumental building was compromised.
The great heat intensity of the conflagration, alimented by vast amounts of
timber in the walls, cracked or crumbled the infill stones and transformed
limestones to lime. The infill material sacked into voids left by the timbers.
It was then squeezed by the weight of its own debris and baked together
into a heterogeneous mass consisting of burnt clay, fragmented stones,
and lime. Supposedly, the weather elements were responsible for the final
act - due to the subsequent action of rainwater the lime became hydrated
lime, which bonded with other infill components and, after having reacted
with carbon dioxide from the atmosphere, the entire heterogeneous mass
hardened together. Paradoxically, the conflagration that destroyed the site
thus started a unique chemical process, which at its conclusion effectively
equaled a spontaneous lime mortar production.
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The wall remnants surviving this process accordingly convey a
misleading impression - they seem to consist of segments of mudbricks
alternating with segments of hard stable conglomerate of lime, clay, stones
and fragmented mudbricks. These hard conglomerate segments look as
if their mass was intentionally cemented together. In light of previous
reflections it becomes evident that conglomerate segments were not
intended in this way by their builders. Originally, they were horizontal
timber framings. Though these framings nearly completely disappeared,
the massive former presence of wood can be deduced - apart from the
conglomerate-creation process — from widespread traces of very intensive
burning that penetrated through mudbrick wall segments more than 1.6
meters thick and that transformed and discolored the earth fill behind
some of those walls. Due to the few spots on which the charred timbers or
at least the hollow imprints of timbers survived at Oymaaga¢ Hoyiik and
due to the convincingly decoded parallels from Kusakli, the presence of a
once-existing load-bearing horizontal timber framing is to be regarded as
proven beyond reasonable doubt. Given the presence of “conglomerate” in
wall remnants from Bogazkdy, Masat Hoyiik, Kusakli, Ortakdy (observed
empirically), the horizontal timber framing must have been the dominating
masonry technique in the Hittite monumental architecture.

Evidence from the Aegean

Some architectural remains from the Bronze Age Aegean resemble
the composite timber-mudbrick or timber-rubble masonry identified on
Hittite sites. Both the published evidence from the excavation reports
and the interpretative work of previous scholars permit to single out
striking parallels at Tiryns, Pylos, Mycenae, Ajia Triada, Kommos and
possibly also Phaistos. Moreover, horizontal framings are also very likely
to be represented in the Aegean iconographic evidence. Let us review the
evidence.

Tiryns. Wilhelm Dorpfeld was the first to have recognized the occasional
presence of longitudinal timbers in the masonry of Mycenaean Tiryns
(Dorpfeld in: Schliemann 1886, 291-2) and his sketches and observations
later helped Heinrich Sulze to also identify the transversal beams (Miiller
1930, 180-3, Abb. 81-4; Sulze 1958, 397, Taf. 2-3). Sulze’s reconstruction
shows longitudinal and transverse timbers laid in horizontal layers above
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each other in a stone wall (Fig. 3). The wall itself was made of rubble and
mudbrick (Miiller 1930, 180); the voids left from decayed timbers were
filled by a pale red mix of white fused chalk and bits of red burnt clay (Sulze
1958, 397). Sulze stressed that this framework was produced exclusively
from horizontal timbers.

At the citadel of Tiryns, most walls that were preserved at a higher level
than the stone foundations were made with mudbricks without timber;
the timber-mudbrick technique is only attested in four cases: 1) the west
wall of the bath-room, 2) wall to the east of the wooden gates 3) storage
facility XLV to the west of the courtyard 4) west wall of the large megaron
(Miiller 1930, 180-3). Analogically to the Hittite architecture, the use of the
timber-mudbrick technique seems to have been reserved for monumental
structures. This is implied by the considerable thickness of some walls (2 m)
and in the particular case of Tiryns by the use of square-cut limestone
blocks put between the timbers on outer facades. The limestone blocks did
not fulfill the static function any better than rubble stones; the special care
taken to produce those blocks has solely aesthetic purpose - to stipulate
what Sulze termed the “monumentalization” of the simple timber-
mudbrick masonry (Sulze 1958, 397).

Finally, the massive city wall of Tiryns was very likely another example
of timber-mudbrick technique used for monumental purposes. Although
nothing except the stone foundations survived, the former presence of
mudbricks reinforced with timber is implied by linear segmentations and
offsets in the elliptic ground-plan of the stone foundations (Sulze 1958,
397). It is worth mentioning that the use of vertical timbers is not attested
on the Tiryns citadel (Miiller 1930, 182).

Pylos. The wall remnants of the palace at Mycenaean Pylos, whose
lifetime is usually put into the 13" century BC, are out of all Aegean sites
the ones that, in my opinion, most resemble the evidence from Oymaagag
Hoyiik. The Anatolian inspiration for the masonry of Pylos palace
was already recognized by James C. Wright, who nonetheless followed
Michael C. Nelsons completely different interpretation of its construction
technique (Wright 2006, 28-33; Nelson 2001, 154-169). Nelson interprets
the masonry at Pylos as an intentionally poured rubble and mortar mix,
for which the timbers served as a frame during the production process and
were removed immediately after the drying process had finished (Fig. 4).
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Such an interpretation is
intriguing, yetit contradicts
a number of originally
reported field observations.
Most importantly, it fails
to explain convincingly
the horizontal and vertical
interstices, the findings of
charred beam remnants, as
it also fails to account for
the massive conflagration
that destroyed the palace.
According to Nelson, the
fire that destroyed the
palace could not reach
temperatures of about
1330°C  necessary  for
lime production and he
interprets the occasional
charcoal finds from the
walls as examples of rare

beams of the original
temporary supportive
casing that got stuck

during the drying process
and could not have been
removed anymore (Nelson
2001, 73-80, 154-169).

At risk of underesti-
mating the architectural

Fig. 3. Tiryns. Extant east wall of Storeroom XLVIand
its partial reconstruction by Heinrich Sulze (Miiller
1930, Abb. 83).
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Fig. 4. Pylos. Construction method of the palace walls
according to Michael C. Nelson (Nelson 2001, Fig. 84).

differences (which I could not check empirically from a close distance),
I nonetheless propose that the remnants from Pylos can be explained
better with the existence of a former framework of horizontal timbers.
The surviving traces observed at Oymaagag¢ Hoyilik and other Hittite
sites (Kusakli, Masat Hoyiik, Bogazkdy) prove that temperature obtained
by destructions of their monumental buildings was sufficient to turn
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limestone to lime and in certain cases also to melt the stones into a single
mass and vitrify the surface of mudbricks. In this sense, the masonry at
Pylos could also have originally consisted of a load-bearing horizontal
timber framework similar to Tiryns and then have been transformed
by a spontaneous lime mortar formation - a process triggered by the
conflagration, identical to the one described for Oymaagag¢ Hoyiik.

The interpretation proposed here agrees with the original impression of
the excavators on the most important point: the walls of the palace at Pylos
must have contained a lot of timber. As the excavators concluded: “vast
amount of wood was required and used in the construction of this building
complex, and it ultimately contributed abundant fuel to the inevitable fire
that in the end razed the palace..” (Blegen — Rawson 1966, 40). On the
other hand, my proposal contradicts their explanation that the walls were
constructed “in short sections fitted into substantial framework of heavy
upright, horizontal and transverse timbers and beams” The excavators
compared them to Modern Greek xylodesia and to Tudor-style half-
timbered houses and they believed that the timber framework was built
first, with the stone- or brick-work filled afterwards, section by section
(Blegen — Rawson 1966, 37-8). They did not consider the option of a purely
horizontal timber framework.

Let us examine the actual evidence in the field and discuss it. The
evidence consisted of abundant “horizontal grooves which were left in the
face of the wall from end to end and the vertical chases which ran through
the wall from face to face and extended from top to bottom” (Blegen -
Rawson 1966, 38). Yet the presence of horizontal grooves and vertical
chases does not automatically translate into a vertical framework in half-
timbered style. As already pointed out by Kenneth W. Schaar, the empty
vertical chases could rather have accommodated horizontal beams stacked
one on top of the other (Schaar 1974, 81), as was the case at Tiryns (see
above). Apart from envisaging the crucial role of horizontal beams in the
chases, Schaar emphasized the fact that the evidence for vertical timbers
at Pylos is meagre and that they could also be interpreted as supports
for superstructure (Schaar 1974, n. 8). In claiming all this evidence,
Schaar stopped short of reconstructing the timber framework as purely
horizontal, all his proposals are based on a combination of horizontal and
vertical timbers. Nonetheless, as proven in Anatolia, vertical timbers are
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not mandatory in order to
obtain a stable framework.
Timbers square in section,
as attested at Pylos (Blegen
— Rawson 1966, 38), would
be in my opinion very well
suited to create a stable
stack placed transversely in
the vertical chases through
the entire wall width. What
is missing for a convincing
framework, are more
longitudinal timbers. I su-
ppose they were inserted
with some distance along
the wall faces and possibly
also inside the masonry.
Mycenae. Kenneth
Schaar and James C. Wright
have identified numerous
instances of walls with
horizontal timbers among
the Late Bronze Age houses
at Mycenae (Wright 2006,
28). 'Their documented
instances are very convin-
cing, because some stacks
of rounded impressions
left by the decayed beams

Timber chases

Fig. 5. Mycenae. Wall of Tsountas House, sketch and
reconstruction by James C. Wright (Wright 2006, Fig.
1.10).

still survived. The reconstructed framing technique differs from the
monumental buildings quoted from Hittite sites, since the house walls from
Mycenae are less massive and instead of real horizontal frameworks they
rather form wall panels or wall segments divided by stacks of horizontal
timbers (Fig. 5). Nonetheless, the timbers were load-bearing and they
strongly support the evidence that horizontal timbers were widely used in

Mycenaean architecture.
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Ayia Triada. An especially
instructive piece of evidence
for horizontal timber framing
technique comes from Ayia
Triada on Crete. Although
originally ~not  recognized
as such, the presence of this
technique — applied on a free-
standing rectangular pier — was
convincingly reconstructed by
Maria Shaw and Nils Hellner
(Shaw 1999, Hellner 2011)
(Fig. 6). This example post-
dates the Minoan villa on the
site; it belongs to a stoa from
the Late Minoan IITA2 period,
absolutely dated to the 14™
century BC (Hellner 2011,
65). The very existence of
this technique at Ayia Triada
makes it likely that the same
construction principle was
used also inside wall segments,
as indeed was the case at
Kommos, the next presented
case.

Kommos. Two examples
of a pier originally consisting
of load-bearing horizontal
timber framework filled with
ashlars - practically identical
to the one from Ayia Triada -
were uncovered in a Minoan
port town at modern Kommos
(Shaw 1999, CLXXIIc-f,
CLXXIIId-f). This time, the

Fig. 6. Ayia Triada. Axonometric reconstruction
of a pier by Nils Hellner (Hellner 2011, Abb. 7).

Fig. 7. Kommos. East end of the North Stoa at
Kommos, reconstruction by Maria C. Shaw
(Shaw 2009, P1. CLXXIIId).
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piers were integrated as wall
segments (Fig. 7). According to
Shaw, the Kommos examples
date to LM I. They thus predate
the pier from Ayia Triada by
200 or 300 years.

Phaistos. The wuse of
horizontal timbers in the

rubble walls of the first palace =
at Phaistos was evaluated Fig. 8. Phaistos. Grid of horizontal timbers from
the first palace as reconstructed by Eleftheria
Tsakanika (Tsakanika-Theochari 2009, Fig. 2).

by  Joseph  Shaw, who
concluded that horizontal
timbers continued into the upper storeys and interpreted them as wall
reinforcements (Shaw 1971: 142). Tsakanika followed his interpretation
and reconstructed this reinforcement as a grid made of horizontal
interlocking timbers, similar to the Greek xylodesia (Tsakanika-Theochari
2009, Fig. 2) (Fig. 8). This may very well have been the case, and instead
of refusing their conclusion, I only wish to stimulate discussion about
one other specific of Phaistos that, in my opinion, points to substantially
more abundant timber presence in the upper parts of the walls. It is the
existence of a very hard, cement-like layer referred to by the excavators
as calcestruzzo or astraki, which was “composed of stones, clay, lime,
crushed potsherds, and sometimes entire vases” (Shaw 1971, 222). Astraki
is nearly universally interpreted as an intentional building material and
fill, whose best documented purpose was to seal the remains of the first
palace and prepare a stable platform on which the Phaistian New Palace
was built (Altavillla et al. 2006); some very rare published interpretations
of its natural origin were quickly dismissed (examples quoted in Shaw
1971, 223, footnote 2; Tagliati 2012, 19-20). Yet again, based on the quoted
examples from Hittite sites, whose walls were petrified by conflagration
and subsequent post-depositional processes, I hold it likely that the astraki
layer was a result of similar natural processes. I suppose that, in order
to reach sufficient temperatures for astraki to be formed, the quantities
of wood in the first palace must have been much more substantial than
what simple wooden reinforcements and wooden roofs permit. A massive
timber framework fits this option better. Admittedly, this is not direct
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Fig. 9. Knossos. Faience plaques of the “Town Mosaic”: A) ashlar masonry B) horizontal
timber reinforcements of rubble or mudbrick masonry C) composite masonry of rubble or
mudbrick with piers composed of horizontal timber frameworks D) masonry composed
entirely from horizontal timber framework (Evans 1921, Fig. 226).

proof for the horizontal timbers from Phaistos to have been load-bearing.
Nonetheless, such a possibility is reinforced by the Hittite and Mycenaean
examples presented above, as well as the iconographic Minoan and
Cycladic evidence presented below.

Iconographic evidence. Instructive Late Bronze Age depictions of
apparent timber use in the Aegean architecture occur on the so-called
Town Mosaic from Knossos, on the miniature fresco from the West House
at Akrotiri on the island of Thera and occasionally also on other frescos.
The Town Mosaic from Knossos is prevalently considered as a Middle
Minoan IIIA or IIIB production (Momigliano et al. 2014, 99), while the
miniature fresco from Akrotiri dates to slightly later Late Cycladic I period.
In absolute dates both fall to ca. 17" century BC.

On the Town mosaic from Knossos, a great variability is evident among
its faience plaques representing singular houses (Evans 1921, 303-8). While
some plaques clearly represent facades produced in pure ashlar masonry
(Fig. 9A), several plaques depict dark horizontal bands, vertical bands, and
series of discs, all of which strongly resemble timbers embedded in some
kind of composite masonry (Fig. 9B-C). It is not clear whether the whitish-
yellowish background of such composite walls represents mudbricks,
rubble walls, or heterogeneous fill as in the Hittite monumental buildings.
Regarding the timber use - the horizontal bands look like the longitudinal
timbers. The vertical bands likely represent vertical timbers for either
the load-bearing framework, or some lighter, supplementary framework
facilitating the placement of doors and windows. The most intriguing
depictions are the discs — they resemble front sides of rounded horizontal
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beams running transversally
through the walls from one
face to the other. The entire
arrangement is similar to
Mielke’s  reconstruction  of
Hittite monumental masonry
(Fig. 1), yet without plaster.
Even more striking are the
visual parallels with the old
forts in Pakistan (Figs. 14,
15 - see next section for
more details). Moreover, the
discs are sometimes placed in
layers and are alternated with
masonry (Fig. 9B), while at
other times they are combined

i _;..»mh § o d .
Fig. 10. Akrotiri. Miniature fresco from the West
House. Circles apparently depicting longitudinal
and transversal beams in the “port” (Warren
1979, colour plate b-c, d).

with longitudinal and vertical bands (Fig. 9C). While the first variant likely
represents wooden wall reinforcements in the xylodesia style, the latter
corresponds to load-bearing gabions or piers of interconnected timbers
in layers laid crosswise and lengthwise. They look like wooden piers
supporting the roof and the space between them is filled with windows
within a matrix of unidentified supplementary matenal Most importantly,

the position of these wooden
piers on structurally important
parts — like corners and mid-
walls between windows -
corresponds to the position
of segments with horizontal
timber framework observed
on Hittite sites. In one plaque,
an entire building seems to
consist of horizontal timber
framework masonry, with the
only vertical timbers being in
the door- and window-frames
(Fig. 9D).

Fig. 11. Akrotiri. Miniature fresco from the West
House. Apparent representations of beams on
the corners of a house from the “departing city”
(Warren 1979, colour plate a-c).
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Minijature  fresco  from
the West House at Akrotiri
(Warren 1979) also shows
circles resembling the face of
rounded transversal beams,
yet here they occur exclusively
in long multiple bands above
each other, separated by what
seem to have been either
vertical timbers or some other
construction material (Fig. Fig. 12. Knossos. “Tripartite shrine” fresco
10). It is not evident what the (Evans 1930, coloured plate XVI).
purpose of the transversal
beams in this case was and whether they were reinforcements or structural
load-bearing components. Another potentially important detail from a
structural point of view is in the corners of the first house on the left in
“the departing town”. The corners show alternating thick lines of yellowish
and red-brownish color; possibly to be interpreted as rectangular timbers
alternating with ashlars (Fig. 11). These depictions conceptually remind
one of the U-shaped motive from a tripartite shrine fresco from Knossos
and a building fresco from the palace at Mycenae, both of which Maria
Shaw interprets as an iconographic representation of load-bearing timber-
stone piers known from Kommos and Ayia Triada (Shaw 1999, 770-3) (Fig.
12). Yet these beams, contrary to the depictions from the Town mosaic
from Knossos, do not form a grid and were rather reinforcements than
actual load-bearing timber frameworks.

Function and origin

What most Aegean and Anatolian examples of load-bearing horizontal
timber framing have in common is a substantial thickness of their
masonry. Massive walls, often 1.60-2.00 meters thick, characterize
monumental buildings like temples or palaces. It is challenging to build
such monumental structures, suspected to be two or even three floors high,
in a stable way with mudbricks or rubble alone. For reasons of structural
stability, the monumental building techniques using mudbricks usually
combine them with other materials. In Egypt and Mesopotamia, where
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wood is a scarce resource, mudbrick courses were often stabilized with
reed matting (Emery 2011, 3; Moorey 1999, 361-2). However, in Anatolia
and the Aegean, regions believed to have abounded with forests in the
Bronze Age (Marston 2012, 391; Wright et al. 2015, 228; Kaplan et al. 2009,
Fig. 6), the natural choice was wood.

During the course of history, people of the Aegean employed wood in a
number of ingenious ways to increase the structural stability of buildings
(see Tsakanika 2018 for an overview). Some of these techniques use wood as
reinforcement for mudbrick or stone walls, while in others the mudbricks
or stones are secondary and, instead, wood is used as the load-bearing
element. The load-bearing horizontal timber framings presented here are
prominent examples of the latter. Such framings certainly presented several
advantages — they can be filled with rubble stones (instead of mudbrick,
ashlars or more wood) and thus save time and costs, they can support
multiple floor levels, and they can make placing of doors and windows
easier. Furthermore, they also permit an efficient building process where
everything can be built in layers instead of first constructing a complicated
frame as in case of the vertical half-timbered houses (Mielke 2009).

However, none of these advantages needs to have been the primary
purpose of horizontal timber framings. Several earlier authors have
proposed that reinforcing masonry with wood was an attempt to improve
resistance of buildings against earthquakes (Blegen - Rawson 1966, 38;
Schar 1974, 81). If this was the motivation for reinforcing the walls, then
it must have been even more so in case of load-bearing timber framings.
When timber is combined with mudbricks in horizontal framings,
the anti-seismic qualities of the masonry are potentiated, since such
masonry at the same time offers stability and elasticity (Mielke 2009). The
elasticity of wood increases stability by lateral movements and inhibits the
mudbrick walls from tilting over, while mudbricks in their turn keep their
shape and encompass the timbers, which otherwise could easily break
and fall out of the framing. Additionally, timber frameworks provided a
compartmentalization of the wall - a quality that could serve to localize
damages and facilitate its repairs (Schaar 1974, 81).

When considering that both the Aegean and Anatolia are seismically
active regions in which earthquakes are frequent, a desire to obtain long-
term stability of monumental buildings against this particular threat
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becomes understandable. The load-bearing timber framing certainly
offered a better protection against earthquakes than any monumental
building built exclusively of mudbricks. At least this is what modern
simulations of anti-seismic qualities of different masonry styles attest on
models (Horsch - Topfer 2016).

Intriguingly, the only two parallels to load-bearing horizontal timber
framing known to me outside Aegean/Anatolia both come from seismically
active regions: Ethiopia and Pakistan. Such a conspicuous geographic
distribution adds credibility to the interpretation of this architectural
technique in terms of anti-seismic building provisions. The example from
Ethiopia belongs to a monumental multi-storeyed temple Grat Be‘al Gobri
in Yeha, which dates around 800 BC (Schnelle 2018, 107-111). The walls
of this temple combined exclusively squared-off horizontal timbers and
rubble stones. The examples from Pakistan are later — they belong to the
vernacular mudbrick architecture still encountered in the region and traced
back 1000 years (Hughes 2000). Except of using timbers with rectangular
section (Fig. 13), the parallels of buildings from Pakistan (Figs. 14-15) are
striking, especially in regard to the Town Mosaic from Knossos (Fig. 9).
Currently, the topic of the origin is not sufficiently researched in order
to determine whether the Ethiopian and the Pakistani parallels can be
derived from the same source as the Aegean/Anatolian ones. Alternatively,
the load-bearing horizontal framing techniques may have developed
independently in different times in different regions that all faced the same
challenges and that possessed similar natural resources.

However, at least the Aegean and Anatolian examples of load-bearing
horizontal timber framing may indeed have been expressions of a shared
tradition and may even have originated from the same source. Hittite
and Mycenaean temples and palaces were contemporary and their
monumental architectural elements could influence each other. In the
quest for origin, the chronological priority seems to be on the Anatolian
side, as was already recognized by James C. Wright (Wright 2006, 30-3).
On Crete, examples of horizontal wooden framework are attested at Early
Bronze Age site Vasiliki, but they are made of branches rather than timbers
and consequently are not load-bearing (Shaw 1971, 139). It is not so in
Anatolia, since examples of genuine horizontal-load bearing techniques
that predate the Hittite buildings from Oymaagag¢ Héyiik and Kusakl: were
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found at Middle Bronze Age
sites of Kiiltepe (Ozgiic 1959,
Fig. 21), Acemhdyiik (Ozgiic
2015, 25-6), and Beycesultan
(Lloyd - Mellaart 1965, 63-5).
The arrangement of beams on
the reconstruction drawings
published from Acemhdéyiik
(Ozgiig 2015, 197, drawing
1), Kiiltepe (OnglQ 1959, Fig. Fig. 13. Troy. Reco.nstructio? of the \f\.rall of
21), and Beycesultan (Lloyd Il\/Iegaro.n ITIA by Wilhelm Dorpfeld (Dorpfeld
K 902, Fig. 29).
- Mellaart 1965, Fig. A.5,
10, 11, 26) differs from the e,
reconstruction proposed ’
by Mielke, yet it needs to
be clarified whether these ~
masonries represent genuine ‘(, \ v
geographic and chronological | .
variants of the technique, or
whether the excavated evidence
could also be coherent with
Mielke’s reconstruction. Even if Fig: 14. Reconstruction of “cator and cribbage”
. . construction technique of Northern Pakistan
there were differences in beam (Hughes 2000, Fig. 1).
arrangements, the position of
timber framings on corners and wall intersections leaves no doubt about
the load-bearing function of the quoted Middle Bronze Age examples.
Because the Hittite culture is based on previous historical developments
in Central Anatolia, its monumental architecture builds on and further
develops the experience from the Middle Bronze Age.

Anatolia also offers potential predecessors of the quoted Middle Bronze
Age monumental architecture. The earliest example of the load-bearing
horizontal framing technique known to me comes from Early Bronze
Age Troy - specifically from its most monumental building labelled as
Megaron IIA. It was the keen eye of its excavator Wilhelm Dérpfeld, who
was first helping Heinrich Schliemann as an architect and later directed
the excavation at Troy himself, which nearly 120 years ago recognized

CRIBBAGE COLUMN
CORNER
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and interpreted the masonry of Trojan Megaron IIA as a load-bearing
horizontal framework (Fig. 13). Dorpfeld also stressed the fact that the
Trojan horizontal timber framework was self-bearing, and that timber
and mudbricks were constructed gradually in layers (Dorpfeld 1902, 91),
contrary to the still-common practice at his time of first constructing the
complete wooden framework and then filling it (for doubts about the load-
bearing function of the timbers see Riorden 2009, 207-9). In absolute dates,
the Troy Ilc layer, to which the Megaron IIA belongs, existed between ca.
2400-2300 BCE (Weninger - Easton 2014, 183-184, Fig. 16).

Given its geographical position at the border between the Aegean
and Anatolia, Troy may have served as a source of distribution of the
load-bearing horizontal timber framing technique in both directions.
Nonetheless, nothing on the Greek mainland implies such an early
adoption of the horizontal timber framing technique: the Early Helladic
monumental buildings known from Lerna on the Peloponesos and
Kolonna on Aigina island seem to have been constructed exclusively of
mudbricks, with timbers reserved for staircases, ceilings, second stories,
and the roof (Wiencke 2000, 215, 292-293; Walter - Felten 1981, 14-21).
On Crete, traces of monumental Early Bronze Age architecture are nearly
completely missing (McEnroe 2010, 25) and it was even questioned whether
any monumental buildings have existed in the period contemporary with
Greek corridor houses and Troy II (Driessen 2007, 91).

On the other hand, in West Anatolia, parallels to Trojan horizontal
framing exist from slightly later (Early Bronze AgeIII) levels in Beycesultan,
also in this case from a megaron building (Megaron A from Level IX,
Lloyd - Mellaart 1962, 59-60, Fig. 23; for chronological comparisons cf.
Fidan et al. 2017, Fig. 15). In Central Anatolia, preliminary reports on
the recently excavated Early Bronze Age monumental buildings from
Kiiltepe mention mudbrick walls “exposed to a severe and intensive fire”
(Kulakoglu et al. 2013, 47), leaving some place for speculation on whether
the elusive presence of timber in the walls might have amplified the fire.
At Alisar, a grid of horizontal timbers was discovered in a fortification wall
postdating Troy II but predating the Hittite level (Naumann 1971, 93).
Overall, it currently looks like the horizontal timber framing technique
initially spread from Troy in one direction - towards West and Central
Anatolia and only reached the Aegean during the Middle or Late Bronze
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Fig. 15. Altit Fort Tower in Northern Pakistan, 11th century AD( adapted from a photo by
Usamashahid433/Wikipedia.org).

Age. However, a word of caution is needed - this impression depends on
the state of research and may be distorted. Should the future discoveries in
Central Anatolia provide evidence for the earliest use of the technique, the
distribution direction would switch and the role of Troy could move from
prominence to periphery.

While the current evidence for the origin of a load-bearing timber
framing technique points to Early Bronze Age Troy, the evidence for its
end can be traced to the early 1* Millennium BCE site of Zincirli, located at
a transitional zone between Anatolia and the Syro-Mesopotamian region
(Naumann 1971,91-106).In Central Anatoliaand the Aegean, the technique
did not survive the collapse of the Hittite and Mycenaean palaces. We can
only speculate about what caused the final demise of the load-bearing
horizontal timber framing technique. Perhaps it was caused by changes in
social structure, the disappearance of substantial monumental buildings
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and the know-how of their builders, the substantial labor costs, depletion
of forests, or introduction of new masonry techniques in stone. Another
reason that may explain why it finally went out of use is its susceptibility
to being a fire hazard, which apparently was the main disadvantage of this
building technique and which became especially risky during the insecure
Early Iron Age times. Most of the monumental buildings were destroyed
by ferocious conflagrations, not earthquakes. Though it cannot be excluded
that some conflagrations were started by earthquakes, there is no doubt
about the grave danger that fire posed to a masonry technique interlaced
with massive interconnected timbers.

Conclusion

It was not the purpose of this short paper to offer an all-encompassing
analysis and a complete catalogue of sites with examples of load-bearing
horizontal timber framing in the Bronze Age Aegean. Quite the contrary -
its scope is limited to demonstrate a few examples that used this technique
in the Minoan and Mycenaean monumental architecture and that the
technique was very likely building upon Anatolian experience dating back
to the third millennium BC. Both a systematic review of all excavated
evidence and a localized analysis of preserved masonry styles remain as
goals to follow for future research, to which hopefully the ideas presented
here can serve for inspiration, critique or discussion.
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BRONZOVA DYKA Z DUNAJA. DISKUSNY PRISPEVOK
K DEPONOVANIU ZBRANI DO VODY

Andrea Namerova - Pavol Jelinek

Abstrakt: V prispevku autori vyhodnocujii ndhodny ndlez dyky. Dyka sa
nasla v rieke Dunaj na lavom, slovenskom brehu. Je mozné ju datovat do
zdveru starsej doby bronzovej, resp. zaciatku strednej doby bronzovej (RBB1).
V' kontexte vysokej frekvencie ndlezov bronzovych militdrii v riecnych
tokoch, je aj u tohto ndlezu mozné pripustit neprofannu interpretdciu. Autori
diskutujii o dvoch moznostiach, ktoré pripustajii antické paralely: ide o obet
zbrane Dunaju ako boZstvu alebo vétum v ramci ocistného ritudlu.

KIucové slova: bronzovd dyka, doba bronzovd, riecny ndlez, Dunaj, riecne
bozstvo, ocistné ritudly

V Slovenskom narodnom muzeu - Archeologickom muzeu sa nachadza
Cepel bronzovej dyky ulozena pod ¢islom 38081. Odovzdal ju pan Ivan
Retkovsky, ktory uvadza, Ze ju nasiel v jeseni 2018 v Komarne, za sutokom
Vahu a Dunaja. Nalez nasiel vo vode na lavom brehu Dunaja, pocas
extrémne nizkeho stavu vody. Dyka lezala v pase hrdzavo zafarbeného
$trku, ¢o sa odrazilo na jej sfarbeni. Z uvedenych okolnosti vyplyva, ze
ide o tzv. riecny nalez zbrane, ktoré patria v dobe bronzovej k pomerne
frekventovanému a viackrat hodnotenému javu (napr. Baca 2008; Baca
2010; Bartik 1997; a.i.). V prispevku sa zameriame na presnejsiu typovo
chronologicka klasifikaciu predmetnej dyky, jej pripadné kultirne
zaradenie a na dva z moznych, dosial prili§ nediskutovanych sposobov
interpretacie.

Opis nalezu a materialové zloZenie

Terminoldgiu opisu dyky sme zvolili podla terminologického slovnika
hmotnej kultiry venovaného militaridm, konskym postrojom a su¢astiam
voza (Ozddni - Zdbojnik - Nevizdnsky - Kuzma 1992). Bronzova cepel
dyky hnedo-hrdzavej farby s niekolkymi fliacikmi zelenej, ,,praskovitej*
patiny. Tvar je trojuholnikovity, mierne asymetricky, pravdepodobne
zbruseny pouzivanim. Na ostri s vystrbeniny a drobné pilkovité zabky.
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Prierez cepele je romboidny. Ostrie je vyrazne, ale plynulo odsadené od
korena cepele. Koren cepele je trapézovity, opatreny $tyrmi otvormi pre
nity. VSetky Styri nity sa dochovali, maji ploché, jednoducho sklepané
hlavi¢cky. Max. Sirka: 39 mm, max. diZka: 103 mm, max. hrubka Cepele: 3
mm, max. dizka najdlhsieho nitu: 11 mm.

Spektralna povrchova rontgenova analyza bola vykonand na pristroji
XRF analyzator NITON XL3t'. Analyzu vykonal: R. Cambal (SNM-
Archeologické muzeum Bratislava). Na predmete bolo skumané
elementarne prvkové zlozenie. Ru¢ny XRF analyzator NITON XL3t je
ur¢eny pre nede$truktivne analyzy chemického zloZenia predmetov,
pricom meranie sa uskuto¢nuje z povrchu skimaného predmetu. Kazda
vzorka bola analyzovand s dobou merania 30 sekind. Ilo o povrchova
analyzu predmetu na viacerych miestach jeho povrchu - na dvoch
miestach na Cepeli a hlavicka kazdého nitu. Patina bola v mieste merania
mechanicky odstranend. Vysledky merania st zhrnuté v Tab. 1. Z merani
je zrejmé, ze Cepel obsahovala okrem medi a cinu malé mnozstvo olova, ¢o
jej oproti nitom mohlo dodat trochu iné zafarbenie.

p-¢. | Cu% [ Sn% | Fe% | Ni% | Sb% | Pb%
90.85 | 8,06 | 0,558 | 0,330 | 0,086 | 0,015
91,37 | 7,76 | 0,266 | 0,367 | 0,086 | 0,028
89,16 | 8,45 | 2,03 | 0,204 | 0,054

92,43 | 6,64 | 0,644 | 0,225 | 0,044
89,21 | 8,31 | 2,23 | 0,192 | 0,042
89,82 | 8,73 | 1,08 | 0,181 | 0,037

[=2W ILOA BN IS ROV I SR

Tab. 1. Vysledky spektralnej rontgenovej analyzy zlozenia dyky jej sucasti — vysledky
merania metédou XRF (meral: R. Cambal).

Typologické zaradenie, analdgie a datovanie a kulturny kontext
Typologicky je mozné dyku priradit k listovitym dykam s platnickovitou

bazou rukoviti trapézovitého tvaru (Vladdr 1974,43-44). Petr Novak (2011,

81) ich definuje ako typ HoliSov. KedZe nedéavno bola publikovana a velmi

! Vyrobca: Thermo Fisher Scientific, NITON (USA).
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podrobne vyhodnotend po-
dobna dyka z Cifera-Pacu
(Mitd$ - Rajtar - Tirpdk
2020; tam aj dalsia literatura),
budeme aj z dovodu rozsahu
prispevku  vo  vyhladavani
analdgii a analyze stru¢ni.
Najbliz$ia analégia pochadza
z pohrebiska v Svitom Petri
(predtym eponymna lokalita
Dolny Peter) zhrobu 18 (Dusek
1969, 62, obr. 9:5). Dyky tohto
typu sa odlievali na zaciatku
strednej doby  bronzovej
a vyskytuju sa v nalezovych
stiboroch tzv. kosziderského
horizontu i v  starSom
horizonte mohylovych kultar
(Mitds - Rajtdr - Tirpdk 2020,
414). V mohylovych kultirach

Stf‘edneJ doby .t’)ronzo.ve] 2 Obr. 1. Bronzové dyka z Dunaja. Komérno
dyky VYSkytuJu zriedkavo (kresba P. Jelinek).
(Furmdnek - Ozddni 2015,

151). Dyka s trapézovitou bazou sa vyskytla napriklad v hrobe 82 na
pohrebisku v Smoleniciach (Dusek 1982, 376, Tab. IX: 1), ma v$ak len dva
otvory pre nity a chyba vyrazne odsadené listovité ostrie. Pre nedostatok
nalezov tak nie je mozné sa zodpovedne vyjadrit, ¢i je mozné dyku datovat
aj do pokrocilejsej strednej doby bronzove;.

Zda sa, ze dyka z Cifera-Pacu predstavuje prechodny tvar medzi
star$imi triangularnymi dykami (zaoblend baza, menej vyrazne odsadené
ostrie), pricom dyky z Dolného Petra a Komdrna uz patria k vyvinutym
tvarom listovitych dyk s trapézovitou bazou. Dyku z Komadrna je tak mozné
datovat do zaveru stupna RBA2 az do stupna RBB1, do prechodného
obdobia medzi star$ou a strednou dobou bronzovou.

Podla datovania je zrejmé, Ze dyku je mozné pripisat nositelom
severopanonskej kultury, skupine Dolny Peter, eventudlne karpatskej
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mohylovej kultary. Dyka nema na sebe stopy obrusenia od $trku, ktoré by
svedcili o dlh§om transporte vo vodnom prostredi. Je teda pravdepodobné,
ze sa do vody aj dostala viac menej v mieste nalezu. V najblizom okoli
st priamo v intraviline Komadrna zachytené len doklady severopandnske;j
kultary s inkrustovanou keramikou. ISlo v$ak len o niekolko crepov
zistenych pocas zdchranného vyskumu v polohe Leninove sady (dnesny
Anglia park), nie je isté ¢i iSlo o sidlisko alebo pohrebisko (Ratimorskd
1983, 211). Kvoli nedostato¢ne zndmemu stavu osidlenia tak nemodZeme
hodnotenu dyku zodpovedne kultdrne zaradit. KedZe v§ak ide o pomerne
vyvinuty typ, so véetkou opatrnostou sa priklaname k priradeniu skimanej
dyky do kultirnej skupiny Dolny Peter.

Diskusia: fenomén rie¢nych nalezov a vybrané mozZnosti interpretacie

Rie¢ne nélezy zbrani a ich interpretacie naposledy zhrnul vo svojich
zaverenych, zial dosial nepublikovanych pracach M. Baca (2008, 2010).
Okrem profannych moznosti interpretacie, ako je strata, ¢i stroskotanie
alebo ina nehoda plavidla, resp. iné, s kultom nestvisiace sposoby, ako
sa zbran mohla dostat do vody, st najcastejSou interpretaciou rie¢nych
nalezov nabozenské ritudlne dévody. Z tohto hladiska riecne nélezy
byvaju interpretované ako dary, resp. obety blizSie ne$pecifikovanému
vodnému bozstvu, predkom, pohrebné ritualy a pod. V nasom prispevku
sa zaoberdme otdzkou, ¢i takym bozstvom v dobe bronzovej mohla byt
konkrétna rieka, teda v nasom pripade Dunaj.

Zbozstovanie riek je pre Indoeurépanov typické. Najpriamejsi doklad
pre Dunaj mdme z doby rimskej, ked bol uctievany v podobe boha
Danubia (Rendicé-Miocevi¢ 2012). Dunaju (Istru) ako bozstvu obetoval aj
Alexander Velky v roku 335 p. n. l. po Gspesnom vitazstve nad Getmi (Arr.
Anab. 1989, 15). Najhlbsie do minulosti nas zavadza Hesiédos vo svojej
Theog6nii, podla ktorej je bohom podobny Ister synom Okeana a Thétidy
(Hes. Theog. 337):

TnOvg §° Qxeav® IMotapodg Téke divrevtag, Nethov 7 AA@elov Te kol
"Hpdavov Babudivny Zrpvpova Maiavdpodv te kai'Totpov kaAlipéedpov...

Thetis porodila Okeanovi virivé rieky, Nil a Alpheus, hlboké rieky
Eridanus, Strymon a Meander a spravodlivy prud rieky Ister...

Okrem toho su pre nds zaujimavé aj ovela mladsie povesti. Podla ruskej
byliny bol Dunaj mlady hrdina, ktory sa po tragickej samovrazde zmenil na



rieku (Krizanovd-Brindzovd 1986, 60-68). V miestnej bratislavskej povesti
je Dunaj, spodobeny ako orol Zentci povoden na pomoc zachrancom
mesta pred nepriatelmi (Durickovd 2010, 31-32). Obe poukazujt na isté
bojovnicke ¢rty personifikovaného Dunaja. Je teda mozné, Ze v dobe
bronzovej bol Dunaj rie¢ny boh s aspon ¢iastocne militantnou funkciou,
ktorému boli obetované zbrane? Dunajské nalezy mecov z mladsej doby
bronzovej (Baca 2010; Mozsolics 1975) a najnovsie panciera (Petres —
Jankovits 2014), by tomu mohli nasved¢ovat. Nami prezentovana dyka by
tak bola jednym z najstarsich dokladov najdenych na Slovensku.

Daldim z moznych ritudlnych dovodov by mohli byt ocistné ritudly.
Vody, rozkladajuice kazdu formu (telo alebo predmet, pozn. aut.) a rusiace
histériu (¢in, skutok, pozn. aut.), maju schopnost ocistovat, obnovovat
a obrodzovat, pretoze ¢o sa do nich ponori ,zomrie, a ked sa z nich
potom vynori, podoba sa dietatu neznalému hriechu ani ,,histérie®, ktoré
dokaze prijat nové zjavenie a prijat novy ,vlastny Zivot (Eliade 2004,
201). V suvislosti s pondranim zbrani do vod by do uvahy prichddzalo
ocistovanie sa od vrazd a zlocinov, alebo ocistné ritualy bojovnikov
primitivnych narodov vracajucich sa z bojovych vyprav, aké opisal J. G.
Frazer (2012, 239-244). Na myglienku, Ze by aj v pripade riecnych nélezov
z doby bronzovej mohlo ist o ocistné ritualy nds priviedla Strabénova
zmienka o rieke Anigros na Peloponéze, ktora zapachala po tom, ¢o do nej
Melampus hodil predmety, ktorymi ocistoval zo zlo¢inov Proitove dcéry,
alebo zapachala, pretoze si tu Kentauri zmyvali jed z ran od Hydry (Strab.
Geo. 8.3.19):

HuBevovot &’ ol pev amod Tod TV TeTpwuévwy Kevtavpwy Tivag Evtadd’
anoviyaocBat Tov &k TS Ydpag idv, oi §” amd tod Mehapmoda Toig Hdaot
TovToLG kKabapaoiolg xprioacbat pog oV T@V Ipottidwv kabapudv:

»Niektori autori uvddzaji mytus, vsak niektori autori pripisuju
skutocnosti, Ze niektori kentauri tu zmyvali jed od Hydry, ini zas hovoria, Ze
tuto rieku vyuzil na ocistenie Melampuis, aby ocistil Proitove dcéry.”

Zaver

Dyku, ktora sa nasla v Komarne v Dunaji, v blizkosti sutoku s Vahom,
je mozné datovat do zaveru stupna RBA2 az stupnia RBBI1. Kultirna
prislusnost nie je ista aj ked'sa opatrne priklaname k jej priradeniu k skupine
Dolny Peter. Dyku je mozné typologicky definovat ako typ listovitej dyky
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s platnickovitou bazou rukoviti trapézovitého tvaru. Z Sirsieho pohladu je
mozné ju interpretovat ako neprofanny rie¢ny nalez zbrane. Aj ked dyky
nepatria k frekventovanym nalezom tohto druhu (Baca 2008), je mozné
usudzovat, Ze je to preto, Ze oproti me¢om ide o velmi maly predmet, ktory
[ahsie ujde pozornosti.

Priklaname sa k neprofinnej interpretdcii nalezu, teda, Ze islo
o votum. V diskusii sme rozvinuli dve moznosti interpretacie. Moze
ist o obetu priamo Dunaju ako bozstvu, alebo moze ist o ocistny ritudl
povodného vlastnika zbrane. Z chronologického pohladu by predmetny
nalez dyky predstavoval jeden z najstarsich hmotnych dokladov jedného
alebo druhého typu ritudlneho konania. Sme si samozrejme vedomi, Ze
spektrum interpreta¢nych moznosti moze byt $irsie. Nalez a jeho situdcia
nam umoznili vyuzit a rozvinat diskusiu z ,antického pohladu®, ktory
vzhladom k tematickosti publikacie pokladime za primerany a prinosny.
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NOVE DOKLADY OSIDLENIA SPISA Z KONCA DOBY
BRONZOVE]J A ZO STARSE] DOBY ZELEZNE]J Z LEVOCE

Kamil Svana

Abstrakt: V' roku 2018 realizovalo Podtatranské miizeum v Poprade zd-
chranny archeologicky vyskum vyvolany vystavbou haly v priemyselnom
parku na polohe Novoveskd cesta. Vyskumom sa na polohe zachytili sid-
liskové objekty z prelomu konca doby bronzovej a zaciatku doby Zeleznej,
¢ast nddoby (hrnca) z obdobia vrcholného stredoveku a tiez objekty datované
do 20. storocia, z ktorych cast patrila vojenskému cvicisku z obdobia 1. CSR.
Cielom prispevku je strucne predstavit objekty a ndlezovy materidl z obdobia
konca doby bronzovej a zo starsej doby Zeleznej.

KIucové slova: doba bronzovd, doba halstatskd, sidlisko, vyrobny okrsok,
metalurgia, keramika, Spis, Levoca

Prirodné podmienky a opis lokality

Vyskum sa realizoval na polohe Novoveska cesta v extravilane Levoce,
juzne od samotného mesta. Miesto sa nachadza vo vychodnom susedstve
cestnej komunikdcie, ktora od Levoce pokracuje juznym smerom na
Levocské Luky, Harichovce a Spisski Nova Ves. Ide o vychodny svah
Mestského kopca (tiez Stadberg) s nadmorskou vyskou 565 m. Vychodne
od polohy pretekd Sibenicky potok, ktory je lavobreznym pritokom
Levo¢ského potoka. V povodi potoka si dodnes zachované brehové
porasty a juznejsie sa premiena na mokriny. V minulosti tento priestor
sluzil ako vojenské cvicisko, neskor ¢iasto¢ne ako polnohospodarska poda,
resp. pasienok. V archeologickej literatire sa nalezisko oznacuje aj ako
Vojenské cvicisko, pricom jeho severna ¢ast je uz v sucasnosti zastavana
objektmi priemyselnej zony.

Plocha skimaného arealu predstavovala priblizne 2,4 ha, jej nadmorska
skimanej plochy a tokom Sibenickeho potoka je asi 15 m (502-503 m), ich
priblizna vzdialenost asi 200 m.

Podla geomorfologického ¢lenenia Slovenska je tizemie sucastou celku
Hornddska kotlina, podcelku Medvedie chrbty, casti Levoc¢ska kotlina.
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Geomorfologické pomery predstavuje reliéf kotlinovych pahorkatin.
Geologicky podklad predmetného tzemia tvoria pieskovce a vapnité
ilovce — flys. Kvartérny pokryv vytvéraju hlinité, hlinito-piescité, hlinito-
kamenité, piescito-kamenité az balvanovité svahoviny a sutiny. Podnu
jednotku tvoria na sledovanom tzemi kambizeme modalne a kultizemné
nasytené, sprievodné kambizeme pseudoglejové (Hrnciarovd — Miklos
2002, 74-76, 84, 86-91, 106-107). Na skiumanej ploche dosahoval podny
kryt mocnost 25-40 cm, v pode sa vyskytovalo isté mnozstvo podneho
skeletu v podobe drobivého pieskovca. Spodn ¢ast ornice, predovsetkym
v blizkosti objektov tvorila tenkd a nie velmi vyrazna kultirna vrstva
s podielom nélezov.

Dejiny vyskumu lokality

V bezprostrednom vychodnom susedstve skimanej plochy sa pri
zachrannom vyskume F. Javorského na dpdti svahu Mestského kopca
odkryli zvysky kostola sv. Mikuldsa a k nemu ndleZziacej osady. Na
zaklade vysledkov vyskumu sa vznik kostola datoval na prelom 11./12.
storocia a jeho zanik sa dal do suvislosti s husitskym vpadom v roku 1431.
Odkryté sidliskové objekty sa ramcovo zaradili do vrcholného a neskorého
stredoveku (Javorsky 1980, 124-127). V juznej asti polohy sa povrchovym
prieskumom v rokoch 1983 a 1987 zachytili obydlia a vyrobné objekty
zaradené do okruhu pilinskej kultiry a sidliskové objekty z obdobia
vrcholného stredoveku. Objekty a materidl rovnakého kultirneho
zaradenia sa identifikovali aj na polohe Stadberg III (Javorsky 1983, 106;
Javorsky 1988, 71-72). Priamo v areali priemyselného parku prebehol
v roku 2017 severne od skimanej plochy zichranny archeologicky
vyskum. Pocas neho sa identifikovali a preskimali Ziarové hroby patriace
ku mensiemu germanskemu pohrebisku z obdobia prelomu starsej
a mladej doby rimskej (Tamaskovic, J. - Ontko M. - Diacikovd D. - Zak-
Matyasowszky 2019).

Sposob realizacie vyskumu

Vyskum sa realizoval formou plo$nej skryvky ornice na celej ploche
pldnovanej stavby. Ornica sa znizovala na uroven kvartérneho pokryvu,
respektive na Groven zachytenia objektov. Na ploche vyskumu sa v jeho
uvodnej faze vykonala aj prospekcia detektorom kovov. Vzhladom na
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"Anjelsky viSsok

©
4588/32

1 - doba bronzova/
halStatska

19 - stredoveka nadoba
10 - objekty voj. cviciska
a iné zasahy z 20. stor.

2

Tab. 1. 1) lokalita na vyreze mapy v mierke 1: 25 000; 2) plan skimanej plochy so
zachytenymi objektmi
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mnozstvo kovovych nélezov, ku ktorému okrem recentného odpadu patrili
pocetné zvysky stvisiace s vyuzitim plochy ako vojenského cviciska, sa
prospekcia nerealizovala na celej ploche (Tab. I).

Charakteristika zachytenych objektov

Do zdujmového obdobia sa zaradilo celkovo 39 objektov, vratane
kolovych jam. Tieto objekty boli na ploche nerovhomerne rozmiestnené
a koncentrovali sa vo viacerych skupinich. V objekte 7 sa rovnako
nachadzal materidl zo zdujmového obdobia, iSlo vSak zjavne o zvieraciu
noru, do ktorej sa nalezy dostali sekundarne (pravdepodobne splavom).

Velké objekty 5, 18 a 39 sa urili ako tazobné jamy. Zvlast velké rozmery
mala jama 39 (Tab. VI: 9), ktorej juzny okraj zasahoval mimo plochy.
Napriek tomu dosahovala jej zachytena dlzka takmer 21 metrov. Sirka
objektu sa pohybovala medzi 4,6 a 7 m, hibka presahovala 1 m a miestami
sa blizila ku 1,5 m. Tazobné jamy 5 a 39 boli viacndsobne narusené
zasahmi. Popri podstatne mladsich zdsahoch, akym bol zdkop (obj. 40B
- Tab. VI: 7) nartsajuci objekt 39, boli do oboch este v obdobi tesne po
ich vyhlbeni umiestnené mensie sidliskové objekty. Pri objekte 5 to boli
pravdepodobne vzdjomne stvisiace obj. 5A (ohnisko) a 5C (kolova jama
— Tab. VI: 3). Severne od objektu 5 sa nachadzal plytsi objekt 4. Mohlo ist
o plytsiu tazobnu jamu, kedZe tu geologické vrstvenie v podobe kamenistej
svahoviny vystupovalo nahor. Po jeho obvode sa vSak miestami javili
nevyrazné kolové jamy a nie je vylucené, Ze objekt sluzil na zrenie ¢i
spracovanie vytazenej hliny.

Druht skupinu objektov predstavovali rozne pyrotechnické zariadenia.
Najjednoduchsi typ predstavovali malé kruhové az ovalne ohniskd, ku
ktorym patrili objekty 5A, 6, 26 a 41. Odlisny typ predstavoval va¢si a hlbsi
kruhovy objekt 24 so slabo prepalenymi stenami (Tab. VI: 1), v ktorého
blizkosti sa nachadzal objekt 27 kvapkovitého podorysu s popolovitou
vyplnou. Poslednym typom pyrotechnickych zariadeni boli pece
s podkovovitym produkénym Zziaroviskom, ktorého okraje boli vyrazne
prepalené. Okraje predpecnych jam sa stracali. K tomuto typu sa priradili
objekty 29 (Tab. VI: 2, 5), 32, 38, 39A a pravdepodobne aj 39B (Tab. VI:
8). Pece sa koncentrovali v juhozapadnej ¢asti skimanej plochy, s jedinou
vynimkou boli ich Ziarovistia otocené priblizne na sever.
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V juznej tretine plochy sa odkryla jama - objekt 28, okolo ktorej sa
nachadzala ststava dvanastich kolovych jam (Tab. II: 1; VI: 6). Trinasta
kolova jama sa identifikovala na drovni zachytenia, ale po naslednom
zacisteni sa stratila. Na urovni zachytenia sa javili aj plytsie ,,zlaby®. Tie
vsak nereSpektovali nalezovu situacia a pravdepodobnejsie islo stopy po
obrabani plochy hlbokou orbou. Nélezova situdcia sa identifikovala ako
$tvoruholnikova stavba s kolovou konstrukciou. Jej dlhsia os bola len
malo odchylend od smeru sever-juh. Predpokladany vstup bol situovany
na juhu, v jej zadnej Casti sa nachadzal rad mensich kolovych jam. Sirka
stavby dosahovala 5,6-6 m DIzka vychodnej strany bola 8,3 m, zdpadnej
len 6,4 m. Je vSak mozné, ze sa zvysky kolovej konstrukcii na zdpadnej
strane vytratili eréziou poévodného terénu a obe steny tak boli priblizne
rovnako dlhé. V zévislosti od toho by sa rekonstruovana plocha objektu
pohybovala medzi 37 a 48 m?. Na pomery konca doby bronzovej a doby
halstatskej by i8lo o vacsiu stavbu (Furmdnek 2015, 262). Funkcia objektu
je otdzna. Vzhladom na to, ze vac$iu Cast interiéru zaberala spominand
jama s ndlezom zvysku metalurgickej pece, sa situdcia identifikovala ako
dielna stvisiaca so spracovanim kovu.

Medzi preskimanymi objektmi chybalo obydlie. Jedini vynimku by
mohol predstavovat objekt 3 odkryty v severozapadnej casti plochy. Islo
o jamu priblizne ovalneho pddorysu s rozmermi 2,3x1,7 m, ktorej dlhsia
os bola orientovana v smere V-Z. V severnej ¢asti sa nachadzala priehlbina.
Svojimi rozmermi by objekt nevybocoval spomedzi mensich zahlbenych
pribytkov znamych z tohto obdobia (porovnaj Pdstor 1958, 315-322, 324).
Neidentifikovali sa vSak Ziadne stopy po ohnisku alebo inom vnutornom
vybaveni, ktoré by také urcenie potvrdzovali. Pri objekte sa nachadzali dve
jamy pravidelného ovélneho pddorysu, ktoré mohli sluzit na uskladnenie
obilia.

Opis a analyza ndlezového materialu

Medzi ziskanymi nalezmi prevladal keramicky materidl a mazanica,
zozbieralo sa tieZ mensie mnozstvo trosky a drobnych nélezov z hliny a
zkamena, vratane$tiepanejindustrie. Z objektu 18 saziskalo mensie mnoZstvo
osteologického materidlu, vratane stolicky turovitého zvierata. Z objektov
nepochadzali kovové predmety a ani Ziadny takyto zberovy nalez z plochy
vyskumu nebolo mozné priamo spojit s tymto nalezovym horizontom.
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Obj. 41

Legenda

O kolova jama

(O kolovéa jama zachytena skryvkou
(nepreskimanad)

;7 predpokladana (nezachytena)
kolova jama
ohnisko

- rekonstruovany priebeh
nadzemnym konstrukcii

D
LU — Eeoee@venrssresrne
JK X
: 00
~2 S Obj. 28
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OA ------ (I) t'|>m
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2
3

Tab. II. 1) plan a interpretdcia nalezovej situdcie s objektmi 28 a 41; 2) zvysky pece z objektu

28; 3) nalez keramiky z objektu 28.
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Keramika
Hrnce

Hrnce boli v rdmci nalezového suboru najpocetnej$im tvarom keramiky.
Material bol hrubostenny, ¢asto obsahoval znaént primes ostriva v podobe
mensich kamienkov a piesku.

Tvarovo boli najcastejsie zastipené nadoby s rovnym (Tab. IV: 5)
alebo slabo dovnutra zatiahnutym ustim (Tab. III: 10, 14, IV: 6, V: 10),
v niektorych pripadoch s navonok zosilnenym okrajom (Tab. III: 8).
S tymto typom hrncov sa viaze aj vyuzitie vyzdoby, najcastejsie vo forme
obeznych plastickych list. Tie sa vyskytovali v nezdobenej podobe (Tab.
III: 9), ale prevladali listy zdobené presekavanim (Tab. III: 12) alebo
pretlacanim (Tab. III: 10, 11, IV: 8). V pripade casti nadoby zo severnej
Casti objektu 39 bola lista zdobena kombindciou pretldcania a $ikmych
rytych linii (Tab. IV: 5). Hrnce podobnych, predovsetkym studkovitych
foriem s analogickou vyzdobou sa pocetne vyskytovali na lokalitach Terna
- Lysa Straz (Budinsky-Kricka - MirosSayovd 1992, 56, Tab. V: 1-2, 7-9,
15-16, atd.) a Ponickd huta, pol. Na klastore (Kvietok 2014, 140, Tab. VII:
1-6). Pri fragmentoch pochadzajicich z objektu 18 (Tab. III: 11, IV: 8)
bola lista zdobend trojhrannymi vpichmi. Podla E. Miro$sayovej bola
takato dekoracia v prostredi doby halstatskej vychodného Slovenska
cudzim prvkom, ktory bol vysledkom vplyvu kultirneho prostredia
stredného Podnestria v obdobi HB3-HC (Mirossayovd 2015, 37, 39).
Mozno podotknut, ze priblizne v rovnakom obdobi je v post-gavskom
prostredi na zemi Transylvanie dolozeny rozmach vyzdoby v podobe
roznorodo zdobenych plastickych list (Ciugudean 2012, 237, Fig. 9). Hrniec
pochadzajuci z haldy pri objekte 5 niesol vyzdobu v podobe pasu kratkych
zvislych ryh (Tab. IV: 6). Dekor ma paralelu medzi nalezmi z Terne - Lysej
Strazi (Budinsky-Kricka — MirosSayovd 1992, 56, Tab. V: 28)

V mensej miere boli zastipené aj nezdobené hrnce s $iroko roztvorenym
ustim (Tab. IT: 3, IIT: 7). Hrnce s takto formovanym okrajom boli v luzickej
kultare pocetne zastupené v mladsej a neskorej dobe bronzovej (Benedikova
- Katkinovd - Budinsky-Kricka 2016, 191, Obr. 112, 115-116, 118). Tvar sa
ojedinele dolozil aj medzi nalezmi z Terne — Lysej Straze (Budinsky-Kricka
- Mirossayova 1992, 56, Tab. V: 4).

Kym predchadzajuce typy hrncov vychadzali z tradicie mladsej
a neskorej doby bronzovej, hrnce so zatiahnutym tstim predznamenévajt
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Tab. III. Vyber ndlezového materidlu — 1-2, 5, 9, 11: vyberanie objektu 5; 3, 8, 10, 12-14:
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formy typické pre dobu Zzelezni. Zlomok nadoby velkych rozmerov
z objektu 4 mal pod okrajom vodorovny plasticky vyc¢nelok ¢i drzadlo
(Tab. V: 1). Povrch velkého hrnca z objektu 39 bol lesteny a tuhovany (Tab.
V: 3). Zatiahnutie ustia je v porovnani s predchddzajucim exemplarom
vyraznej$ie a blizi sa exempldrom datovanym na prelom konca doby
halstatskej a zaciatku doby laténskej (Ndmerovd — Kucerovd 2019, 362, Tab.
1.9, 11,IV: 1-2, 5..).

Amfory a vizy

Do tejto skupiny sa zaradili zatvorené tvary niddob okrem hrncov.
Vzhladom na velki variabilitu foriem i velkosti boli materidlové
charakteristiky jednotlivych exemplarovznacne rozdielne. Vo v§eobecnosti
sa nddoby v porovnani s hrncami odliSovali jemnej$im spracovanim
a men$im podielom ostriva. Zvlast mensie, tenkostenné formy boli
spracované kvalitne, nechybalo pri nich ani lestenie a tuhovanie povrchu.

Vzhladom na svoju hrubku a lestenie vonkajsieho povrchu pochadza
zlomok s plastickou poloblikovou vyzdobou (Tab. III: 5) pravdepodobne
z masivnej amforovitej nadoby. Poloblikova plastickd vyzdoba md analégie
na zlomkoch takychto nddob z Kl4storiska-Certovej sihoti s datovanim
do starsieho useku neskorej doby bronzovej (Mirossayovd 1999, 139, Tab.
V: 17-18, 21). Nalezu z Levoce su vSak pravdepodobne blizsie priklady
z lokalit datovanych prevazne do obdobia konca doby halstatskej az
strednej doby laténskej (Benedikovd 2007, 73-74, Abb. 11: 11-12, 13: 7, 15:
8,10, 19).

Jazykovité vycnelky (Tab. IV: 4, V: 4) by mohli pochddzat z amforovitych
tvarov, ale v dobe halstatskej sa rovnako bezne nachadzali aj na hrncoch
a zasobniciach (Miros$ayovd 1987, Obr. 2). Preliaceny vyc¢nelok (Tab. V:
2) sa s ohladom na jemnejsie spracovanie ¢repu nachddzal na mensej
amforovitej alebo védzovitej nadobe. Pravdepodobne z véacsej amfory
alebo vazy pochdadza aj crep z tela zdobeny plytkou kruhovou jamkou
vnutri s nevyraznym vy¢nelkom (Tab. IV: 1). Vyzdoba vychadza z tradicie
luzickej kultiry v neskorej doby bronzovej (Benedikovd - Katkinovd
- Budinsky-Kricka 2016, 182, Obr. 97: 216), ale bezne sa vyskytovala aj
v dobe halstatskej (Budinsky-Kricka - Mirossayovd 1992, 53-54, Tab. III:
17,22,1V: 6,9, 24; Gedl 1973, 35, Tabl. XXXV: 13, 16, 17, LV: 12, LVI: 12).
Z amforovitej nadoby pravdepodobne pochadza aj zlomok z tela nadoby
s horizontélne vitanym uchom (Tab. IV: 2).
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Tab. IV. Vyber nalezového materialu - 1-4, 8: vyberanie objektu 18; 5, 7: vyberanie objektu
39; 6: zber z hald pri objekte 5; 9: vyberanie objektu 5.
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Cast Siroko otvoreného ustia pravdepodobne vazovitej nadoby
s valcovitym hrdlom pochddza z objektu 18 (Tab. III: 13). Pri absencii
dalsich prvkov je otazne ¢i ide o tvar pribuzny s nalezmi z Terne — Lysej
Straze (Budinsky-Kricka - MirosSayovd 1992, 53-54, Tab. I: 2, III: 16, 21).
Ovela jednoznacnejsie su paralely z uvedenej lokality (Budinsky-Kricka -
Mirossayovd 1992, 53-54, Tab. I: 21, III: 17, 20, 23) pre malu vaza alebo
amforku so slabo vyhnutym okrajom, ktora sa nasla v objekte 5 (Tab. IV: 9).

Zlomok malej nadobky s kuzelovitym hrdlom (Tab. III: 3) by mohol
mat analdgiu v malej vaze z Kezmarku - Jeruzalembergu (Ndmerovd -
Kucerovd 2019, 362, Tab. II: 4). Podobné miniatirne amforky a vazy sa
véak v luzickej kultury vyskytovali nielen v dobe halstatskej (Gedl 1973,
36, Tabl. XV: 1, XLIL: 11), ale uz pocas neskorej dobe bronzovej (napr.
Benedikova - Katkinovd — Budinsky-Kricka 2016, 239, Obr. 180: E225-226,
G225, atd)).

Misy a §alky

Tvarovo i spracovanim ide o pomerne rdéznorodu skupinu. Medzi
vacsimi misami sa vyskytovali exempldre z pomerne hrubého materidlu,
ale aj podstatne jemnejsi riad. Povrch nadob bol v niektorych pripadoch
upraveny hladenim aZ lestenim. Crepy tenkostennych $lok boli bez
vynimKky z jemného materialu, ktory neobsahoval vyraznejsie primesy. Ich
povrch bol lesteny.

Najbeznejsie sa medzi misami vyskytovali jednoduché kénické tvary
bez zahnutia okraja (Tab. III: 1, V: 6-8). Takéto nadoby boli na vychodnom
Slovensku na lokalitach neskorej doby bronzovej (Kotorovd-Jencovd 2018,
203, Tab. I: 2-5, 7, atd’) i doby halstskej (Mirossayovd 1987, 119) véeobecne
roz$irené. Jedna z nddob bola pri okraji zdobena kratkymi rytymi liniami
(Tab. III: 1). Analogicky dekor je zndmy napriklad pri nadobach z Terne -
Lysej Straze (Budinsky-Kricka — Miros$ayovd 1992, 55, Tab. VII: 14, VIII: 9).

Na lokalite sa vyskytovali tiez misy s konickym telom a dovnutra
zahnutym okrajom (Tab. III: 2, V: 5). Ostrejsia profilacia tela je typicka pre
star$iu fazu doby halstatskej, takto tvarované misy sa vsak vyskytovali aj
v neskorej dobe halstatskej (Mirossayovd 1987, 119).

Zlomok drobnej, ale hrubostennej nadobky s roztvorenym telom, na
ktoré je nasadené kratke prstencovité ustie, sa nasiel na halde pri objekte
5. Na jej povrchu sa javia zvys$ky potahu v podobe hnedastej hlinky
(Tab. III: 4). Misky obdobnych foriem sa dolozili aj v Terni - Lysej Strazi
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(Budinsky-Kricka - Mirossayovd 1992, 55, Tab. VII: 1, 4). Tvar je blizky tzv.
Kragenrandschalen, ktorych vyskyt sa kladie do rozmedzia konca stupna
HB a HD1. Nalezu z Levoce tvarom podobné, ale zliabkovanou vyzdobou
a jemnej$im spracovanim sa odliSujuce nadoby z Detvy - Kalamarky
zaradili L. Benedikova a B. Kovar do stupna HC, pravdepodobne na
jeho zaciatok (Benedikovd — Kovdr 2007, 149 Abb. 6). Nezdobena miska
podobnej formy zo Smolenic — Molpira sa datovala do stupnia HC2 (Miiller
2012, 131, Taf. 64: 46,11).

Z objektu 39 pochadza ¢rep z vydutia a hornej casti tela tenkostennej
misovitej nadoby s $iroko roztvorenym ustim. Povrch zlomku bol
lesteny, na vyduti bola zlomok zdobeny kombinaciou kruhovych jamiek
a kratkych zvislych rytych linii (Tab. IV: 7). Zvys$ky ryhovania ¢i obeznych
linif naznacuju, Ze nadoba mohla byt zdobena aj vnutri. Na zaklade toho
je pravdepodobné, ze ide o zlomok ¢rpakovitej $élky. Tie sa v prostredi
luzickej kultary vyskytovali v neskorej dobe bronzovej a na zaciatku doby
halstatskej (Benedikovd - Katkinovd - Budinsky-Kricka 2016, 231-232, 235,
Obr. 173-174, 176). Nielen tvarom, ale aj svojou vyzdobou predstavuju
moznu paralelu niektoré nadobky z Kietrze (Gedl 1973, 42-43 Tabl. XL: 17,
XLV: 10, LXV: 11, atd. ). Pribuzné tvary sa v§ak dolozili v dobe halstatske;j
aj pri misovitych tvaroch (Benedikovd — Kovdr 2007, 149, Abb. 5; Miiller
2012, 131-132, Abb. 65: TH-Schii 3). Medzi uvedenymi analdgiami ma
nalez blizsie k nadobam so zaoblenym vydutim a bez zvyrazneného lomu,
podobne ako daldi fragment z rovnakého objektu (Tab. V: 9).

Pokrievka

Crep pochddzajuci z vyberania objektu 18 (Tab. IV: 3) sa identifikoval ako
zlomok pokrievky pravdepodobne kénickej formy s valcovitym drzadlom.
Vicsie mnozstvo pokrievok réznych foriem sa dolozilo na pohrebisku
luzickej kultiry z doby halstatskej v Kietrzi, ziadna v$ak nepredstavuje
presnu analdgiu k nalezu z Levoce (Ged! 1973, 40-42, Tabl. I: 5, 10, III: 9,
V: 5, VIII: 21, X: 15, atd.).

Drobné predmety

Vyskumom bol ziskany aj mensi pocet drobnych predmetov z kamena.
Zhaldy pri objekte 5 sa ziskal brusik (Tab. III: 6). V objekte 18 sa nachadzala
Cast trecej podlozky alebo zrnotierky a vo vyplni objektu 39 sa vyskytoval
gulovity kamenny otlka¢. Z vyskumu pochddzajt aj dva zlomky Stiepanej
industrie z juhopolsko-podkrakovského pazurika. Na halde medzi
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Tab. V. Vyber nalezového materidlu - 1: objekt 4 na Grovni zachytenia; 2, 7: vyberanie
objektu 18; 3, 9: vyberanie objektu 39; 4-6, 8, 10: vyberanie objektu 5.

objektmi 4 a 5 sa nasiel Gstep a z Grovne zachytenia objektu 5 sa ziskal
priebojnik’. Oba boli pravdepodobne zozbierané na niektorej z blizkych
neolitickych lokalit a sekundarne pouzité.

Zaujimavy je nalez casti hlineného objektu, ktory sa povodne urcil ako
zvysky stratenej formy (Tab. II: 2). Pravdepodobnejsie vsak islo o zvysky
metalurgického zariadenia, tzv. kusovej piecky (porovnaj Haubner - Schatz
- Schatz - Scheiblechner — Schubert - Strobl 2014, Fig. 1: a-b).

Vyhodnotenie. Postavenie lokality v kontexte stavu badania neskorej
dobybronzovej a star§ej doby Zeleznej v Levocia okolia na Spisi (Tab. VI)

Vzhladom na absenciu kovovych nalezov je kultirne a casové
zaradenie preskimanych objektov postavené na analyze crepového
materialu. Ten sa odliSuje od dosial celistvejsie publikovanych nalezovych
suborov z tizemia Spisa. A to jednak od tych, ktoré sa zaradzuju do

! Za uréenie dakujem Mgr. M. Wawrzczakovi z AU SAV.

85



8 9
Tab. VI. 1) objekt 24 na trovni zachytenia; 2) objekt 29 — vypalovaci priestor na trovni

zachytenia; 3) objekt 5C-kolovdjamazachytendrezomv]JZ Y% objektu 5;4) objekt 18 povybrati;
5) rez objektom 29; 6) pohlad objekt 28 s kolovymi jamami; 7) vojensky zékop z obdobia 1.
CSR (objekt 40B) zahlbeny do objektu 39; 8) estrich objektu 39B; 9) objekt 39 po vybrani.
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pociatocnej fazy neskorej doby bronzovej (Mirossayovd 1999), ale aj od
tych, ktoré obsahuju keramicky material typicky pre neskorohalstatské
a v¢asnolaténske naleziska (Ndmerovd — Kucerovd 2019). Podstatne bliZsie
paralely sa nachddzaji medzi nalezmi z kultirne zmiesanej lokality, Terne
- Lysej Straze (Budinsky-Kricka - Mirossayovd 1992) a z roznych lokalit
luzickej kultiry konca doby bronzovej a starsej fazy doby halstatskej
(napr. Benedikovd 2007). Nalezovy stibor ma najblizsie k okruhu luzickej
kultary, v materiali sa v3ak vyskytovali aj tvary, ktoré mozno v dobe
halstatskej povazovat za nadregiondlne formy uz pre stupen HC. Bez
celkového spracovania nalezového suboru mozno len rdamcovo datovat
typologicky najstarsie tvary keramiky do stupna HB3/HC, teda na prelom
konca doby bronzovej a doby halstatskej. Mladsie formy nadob patrili uz
naopak do rozvinutého useku starsej fazy doby halstatskej, t.j. do stupna
HCI1 alebo HC2. Prezivanie lokality do mladsej fazy doby halstatskej je
otazne, hoci by tomu niektoré nalezy nadob mohli nasvedcovat. Ur¢ité
chronologicky mladé tvary na prvy pohlad predstavuju prechodny stupen
k formam zndmym napriklad z Kezmarku - Jeruzalemského vrchu
(Ndmerovd - Kucerovd 2019). Spresnit datovanie a pripadne vytvorit
vnuatornu chronolégiu sidliska moze len dalsia analyza. Je vSak potrebné
mat na zreteli, Ze vzhladom na svoje rozmery museli niektoré zemniky
nielen dlhsiu dobu vznikat, ale rovnako trvalo istt dobu, kym doslo k ich
zasypaniu.

Vzhladom naidentifikovanu funkciujednotlivych objektovsavyskumom
pravdepodobne odkryl vyrobny a hospodarsky okrsok. Koncentracia
pyrotechnickych zariadeni a predpokladana dielna s nalezom zvyskov
piecky dokladaji vyznam spracovania kovu na lokalite. Len dal$ia analyza
trosky by mohla potvrdit spracovanie Zeleznej rudy na lokalite. V takom
pripade by iSlo o ndlez podstatne starsi ako doteraz najstar$i znamy priamy
doklad hutnenia Zeleza na uzemi vychodného Slovenska. Ten pochadza
z osady vyrobného charakteru v Cecejovciach, ktord sa datuje do fazy HD3
(Mirossayovad 1995, 18).

S vynimkou objektu 3 chybali na odkrytej ploche $truktury, ktoré by
sa aspon s vyhradami ur¢ili ako obydlia. Tie by bolo asi potrebné hladat
v blizkosti vodného toku, kde F. Javorsky v minulosti identifikoval osidlenie
pilinskej kultary (Javorsky 1983, 106).
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Osidlenie na konci doby bronzovej a v dobe halstatskej bolo doteraz
v Levoci a okoli dolozené len prostrednictvom zberovych nalezov na
polohach Fitrift a Burg (Karabinos - Lukd¢ 2009, 109-110; Mirossayovd
1992, 133). Mozno konstatovat, Ze na celom tzemi Spisa je [udska aktivita
v predmetnom obdobi zndma predovietkym z ndhodnych nélezov
a niekolkych fragmentdrne publikovanych celkov. Tazisko zndmych
nalezov je na konci doby halstatskej a pociatku doby laténskej. Nalezové
sibory datované do starSieho tiseku doby halstatskej su zatial zriedkavé
(Mirossayovd 1992). Aj napriek tomu, Ze predlozeny ¢lanok nepredstavuje
komplexné spracovanie nalezov z vyskumu na polohe Novoveska cesta,
prinasa novy pohlad na osidlenie Levoce a regiénu Spisa v tomto obdobi.

Mgr. Kamil Svatia, PhD.
Sttirovo nabrezie 11

05205 Spisska Nova Ves
svana.kamil@gmail.com
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PRISPEVOK K UCESOM V DOBE BRONZOVE]
Miaria Valigova - Pavol Jelinek

Abstrakt: V oblasti vychodného Stredomoria sii z 2. tisicrocia p. n. I
dolozené Zenské ticesy vo forme figurdlnej plastiky a vyjavov na ndstennych
malbdch. Pozoruhodné sii najmd ticesy kombinované so stuzkou alebo
s kovovym diadémom z prostredia minojskej a mykénskej kultiiry. Podobny
tices pochddza aj z hrobu Zeny zo Skrydstrupu v nordickom okruhu doby
bronzovej. V strednej Eurdpe sti z doby bronzovej dolozené ndlezy diadémov,
ale prakticky chybajii ikonografické doklady ticesov. Autori v texte prezentujii
starsi, blizsie nelokalizovany ndlez zlatého zdvesku z Madarska, ktory
vstylizovanejpodobe predstavujeiiceskombinovanysdiadémomapredstavuje
tak ,chybajuci clanok® medzi stredomorskou a nordickou oblastou.

Klucové slova: doba bronzovd, Zenské ticesy, ndstenné malby, figurdlne
nalezy, mumifikované teld, zdvesky

Uvod

Jednou z veci, ¢o maju fudia na svete spolo¢né je, Ze sa starajui o svoje vlasy.
Utesy, ktoré pri tom vytvéraju, nemaju len estetickt funkciu. Naopak, sluzia
Casto aj dnes k neverbélnej komunikacii. Mézu oznamovat socialny status,
pohlavie, etnicitu, pripadne tiez prezradzaja nieco o nasich osobnostnych
¢rtach. Podla psycholégov su ucesy po prvotnom o¢nom kontakte tym
najdolezitejsim vnemom o druhychfudoch (Rychlik 2018,20). Stdime, ze pri
pohlade z dialky sa ucesy, resp. pokryvky a ozdoby hlavy javia ako primarne.
Starostlivost o vlasy nds spédja aj s nasimi predkami. V tomto prispevku
sa sustredime na tucesy z minojského a mykénskeho kultirneho
prostredia, nordického okruhu a karpatskej oblasti. Budeme sa zaoberat
niekolkymi postrehmi stvisiacimi so Zenskymi tcesmi v dobe bronzovej.

Vychodné Stredomorie

Informacie o ucesoch z vychodného Stredomoria ¢erpame z hrobovych
nalezov a zo zobrazeni na drobnej plastike, v glyptike a najma na freskach
v minojskych ¢i mykénskych palacoch. Muzi aj Zeny casto mavali dlhé
vlnité volne splyvajuce vlasy. U polodlhych ddmskych tcesov sa pramene
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nad celom a nad spankami stacali do kucier. Zvysok sa pritom vycesal do
vysokého drdolu alebo bol zviazany uzkou dozadu splyvajicou stuhou
(Rychlik 2018, 118-119). Vo viacerych hrobovych celkoch boli tiez objavené
diadémy zo zlatého plechu (Dimopoulou-Rethemiotaki 2005, 50-57). Kvoli
predpisanému rozsahu textu, ale aj z dovodu najvacsej rozlisitelnosti
detailov i¢esov sa obmedzime len na freskové malby. Ukazku minojskych
ucesov poskytuje napriklad freska ,Dam v modrom® z Knossu, datovana
do obdobia MM IIIb az LM Ia. Ide o vyobrazenie troch Zenskych postav
ozdobenych zlatymi alebo striebornymi retiazkami z kvetov a listov
prichytenych vo vlasoch (Vasilakis 2001, 164). Na druhej strane treba
zdoraznit, ze zndma rekonstrukcia tejto fresky je zrejme do zna¢nej miery
idealizovana. Podobné kredcie vSak vidime aj na neskorsich zobrazeniach
z Mykén ¢i Théb (Higgins 1973, 93, obr. 101, 100, obr. 109). Nasu
rekonstrukciu (Obr. 1:1) sme zalozili na volnom prieniku tychto ucesov.
Zda sa, ze z frontdlneho pohladu bola pre ne typickd ofina rozdelena do
hrotitych pramienkov. Z chronologickych suvislosti sa zd4, Ze tento typ
ucesu pretrvaval niekolko storoci, v hmotnej kulture je vsak sledovatelny
len v palacovom umeni.

Okrem uvedenych variantov pozname z minojského prostredia aj
dalsie upravy vlasov. Do uc¢esov mohli byt zakomponované napriklad tiez
koréliky. Doklad4 nam to freska tzv. tréniacej bohyne na vyjave v izbe 3a,
Xeste 3 v Akrotiri (Doumas 1999, 162, Fig. 125). Na nastennych malbach
z danej lokality bol taktieZ zaznamenany Specificky typ ucesu. Vacsina
pokozky hlavy je pri iom pokryta modrou farbou, ktord doplha niekolko
pramienkov vlasov. Uvedené prevedenie by mohlo naznacovat ¢iasto¢né
vyholenie hlavy (Debbo 2000, 59).

Nordicky kultarny okruh doby bronzovej

Z nordického okruhu doby bronzovej je zname obrovské mnozstvo
dokladov skalného umenia, ktoré zobrazuje aj ludské postavy. Su vsak
natolko $tylizované, Ze nie je mozné urcit aké mali Gcesy. Len ciastkové
informdcie ndam mozu poskytnut drobné bronzové plastiky. Prirodné
pomery raselinisk v Dansku v$ak umoznili zachovanie najprimarnejsieho
mozného pramena - ucesov samotnych na prirodzene mumifikovanych
telach pochovanych jedincov. Pre potreby nasho prispevku povazujeme za
najpozoruhodnejsi nalez Zeny zo Skrydstrupu.
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Obr. 1. Uesy aich zobrazenia prezentované v texte: 1: rekonstrukénd kresba ticesu zo Skryd-
strupu v Déansku (podla Jensen 1979, upravili autori), 2: rekonstrukcia minojské-
ho ucesu, 3: zavesok z Madarska (podla Bona 1986) a zvyraznenie zobrazeného tcesu
(graficky upravili autori), 4: plastika zo Salgdtarjanu-Zagyvapalfalvy (podla Guba 2020).
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I§lo o nalez prirodzene mumifikovanej mladej Zeny, vo veku 16-18
rokov, objaveny v roku 1935. Dochovali sa jej blond vlasy s ¢ervenkastym
nadychom. Vlasy boli dlhé 50-60 cm, upravené do vysokého ucesu, prekryté
¢elenkou a sietkou. Podarilo sa zrekonstruovat aj postup realizacie. Vlasy
sa scesali dopredu cez celo, kde sa fixovali dvojitou $nurou, vyrobenou
z udskych vlasov. Nasledne sa rozdelili do tenkych pramienkov, ktoré sa
splietli do pletenca tiahnuceho sa od spanku k spanku krizom cez celo.
Uces bol potom fixovany 5 m dlhou vlnenou $nurou a sietkou vyrobenou
z konského vlasia (Obr. 1:2). Sucastou tcesu boli aj dve zlaté Spiralovité
drotené zausnice pripevnené k hlave nad usami, pricom boli cez ne
pretiahnuté pramienky vlasov. Nélez je mozné datovat medzi roky 1300-
1200 p. n. L. (Jensen 1979, 31-33, 41-43; Persson 2017).

Uces zeny zo Skrydstrupu sa niektorymi detailmi - $nurkou z fudskych
vlasov a pletencom nad ¢elom, pripominajucim oblucikovité zahrotené
pramienky, ndpadne podoba mykénskym, resp. este minojskym predloham.
Ostatne, podobnost Zenskych ticesov medzi oboma kultdrnymi okruhmi
konstatovaliuzK. Kristiansena T.B. Larsson (Kristiansen/Larsson 2005,152).

Karpatska kotlina

Medzi mediterannym a nordickym okruhom sa rozprestiera $iroké
uzemie, kde prakticky absentuju nalezy ikonografickych zobrazeni
alebo redlnych dokladov ucesov. Plastiky su vacsinou nedostatocne
realistické a vynimocne sa podari najst fudské vlasy v patine bronzovych
¢eleniek a diadémov. Kovové ozdoby hlav umoznuji Gvahy o tom, Ze aj
v stredoeurdpskej oblasti mohli byt podobné ucesy ako v pertraktovanych
oblastiach s dolozenymi ucesmi (Valigovd 2019), ale chyba dostatok
nélezov, umoznujucich sa zaoberat ich detailmi.

Predsa len vdak si z tejto oblasti dva ikonografické nalezy, ktoré
nam pomahaju aspon ciastoc¢ne osvetlit situdciu aj v Karpatskej kotline.
Problematické je najma ich ¢asové zaradenie, pretoze ide o nestratifikované
nalezy, datované na zaklade analogii.

Prvym z nich je zlaty plechovy zavesok z neznamej lokality v byvalom
Uhorsku, dnes ulozeny v Madarskom Narodnom Miuzeu v Budapesti,
ktory bol spolu s podobnym exemplarom ziskany kupou (Hampel 1891,
83). Pévodne bol datovany do eneolitu, neskor sa vdaka analogickym
srdcovitym zaveskom casovo zaradil do kisapostackej alebo vatyanskej
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kultary stardej doby bronzovej (Béna 1986, 69-70; Jankovits 2017, 95).
Tvarovo patri k obratenym plechovym srdcovitym zaveskom. Obrubeny
je dvojitym perlovcom. V strednej Casti sa nachddzaju tri vicsie body vo
vodorovnej linii. K strednému z nich smeruje do .V zalomeny dvojity
perlovec. Horna cast zavesku je tiez doplnend cikcakovitou zdvojenou
perlovcovou liniou (Obr. 1:3).

Tvar zavesku a kompozicia vyzdoby ma vyrazne antropomorfny
charakter. Podla nasho nazoru predstavuje Zenské torzo — poprsie s hlavou
bez tvare doplnené nahrdelnikom (perlovec v tvare V), diadémom
(obrubovy perlovec v hornej ¢asti) a ofinou tcesu, tvarovanou do hrotov
(cikcakovitd linia; Obr. 1:3). Na inom mieste (Jelinek - Valent 2019;
Jelinek 2020) argumentujeme, Ze ide o stvarnenie Zenského bozstva. Tu sa
uspokojime s konstatovanim, Ze zobrazenie ucesu je napriek jednoduchej
Stylizacii totozné s uc¢esmi z mediterdanne;j oblasti.

Druhym nalezom je fragment plastiky z pohrebiska v Salgétarjane —
Zagyvapalfalve (Obr. 1:4). Ide o nestratifikovany, pravdepodobne hrobovy
nalez s prislusnostou k pilinskej kulture (Guba 2020, 182). Z plastiky sa
dochovala len vrchna cast, zobrazujuca hlavu, krk a hornu polovicu tela.
Zdobend je len frontdlna strana. Rytymi liniami a vpichmi je zndzornena
tvar, nahrdelniky, dve rozetky stvdrnuju prsia. DalSie vzory zrejme
zobrazuju stcasti odevu alebo ozdoby. Ules je tvoreny vodorovnym
vyvalkom na hornej casti plastiky. Vodorovna linia predstavuje diadém
alebo stuhu a kratke ryté linie zndzornuju loknicky ofiny na cele. Zvislé
¢iary nad vodorovnou liniou predstavuju pokracovanie vlasov na temeno.

Oba nalezy st si chronologicky pomerne vzdialené. Priblizne vsak
kopiruji podobné pretrvavanie tohto icesu v Stredomori. Salgétarjansky
nalez md ¢asovo blizko aj k nalezu zo Skrydstrupu.

Obr. 2. Zenské tcesy v nadej kulture prevzaté z inych, ,,primitivnej$ich® kultir (z roznych
internetovych zdrojov zozbierali a upravili autori).
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Diskusia

Z chronologického rozptylu a geografického rozsirenia uvedenych
nalezov sa modze najmi zdsluhou uz prekonanej, ale stdle pouzivanej
difuzionistickej tedrie zdat, Ze spominany typ tcesu sa $iril z vychodného
Stredomoria smerom na sever. Istou indiciou moze byt aj nazor, Ze
zena zo Skrydstrupu podla izotopovych analyz nepochadzala povodne
z Dénska, ale prisla bud zo zépadnej Eurdpy, Svédska, alebo o je pre nés
zaujimavejsie, z oblasti Ciech (Persson 2017). Prisla z inej oblasti aj so
svojim ucesom a nosila ho tu, alebo naopak, zacala ho nosit aZ na mieste?

Napriek vizudlnej podobnosti je tazké urcit, ¢i ide o tces, ako priamy
import, respektive vplyv z mediteranneho vyssieho civiliza¢ného
prostredia. Realita vSak mohla byt ind. Napriklad: karpatské, nordické
a mediteranne ucesy mohli mat spolo¢ného predchodcu v niektorej
inej, star$ej (neskoroeneolitickej?) kultdre, z ktorej sa viak nedochovali
stvarnenia icesov ani ic¢esy samotné. To je samozrejme jedna z mnohych
moznosti. Tiez je tu stale moznost, Ze podobnost ucesov je len nahodna,
ale to je pri kontaktoch medzi tromi sledovanymi oblastami, archeologicky
dolozenych importmi, malo pravdepodobné. Musime si uvedomit, ze
hypotéza o viac menej jednosmernom prudeni civiliza¢nych vydobytkov
z centra na perifériu v pripade kulturnych symbolov jednoducho neplati.
Tymto spdsobom je v archeoldgii mozné uvazovat o Sireni technoldgii,
akou bola v tomto obdobi znalost vyroby bronzu alebo o importoch
(Kienlin 2019, 28), ale nie o $ireni nabozenskych predstav alebo symbolov,
akym mohli byt ucesy. Prenos symbolov funguje inak - ako presne, to je
nielen v archeolégii stale predmetom bddania. Prikladom by mohli byt
cudzie symbolické prvky prijaté a prisposobené nasej sicasnej kulttre
aj z civiliza¢ne inych kultar (Jelinek 2020). ,Primitivne® tcesy k nim
nepochybne patria (Obr. 2). K opatrnosti nas vedie aj fakt, ze niektoré
kultarne prvky, tykajice sa zenskych zobrazeni v Karpatskej kotline sa
zdaju byt starsie, predmykénske (Jelinek - Valent 2019, 66).

Pri badani o ucesoch je nasa ,Casopriestorova mapa“ jednoducho
este plna bielych miest. NemodZeme ani povedat, Ze iSlo o médny vplyv,
kedze tento jav pretrval staro¢ia. Mozno $lo o oznacenie prislusnic¢ok
»medzindrodnej“ spolocenskej vrstvy?

Zaujimavé je sledovat socidlne hladisko. Utes, ktory analyzujeme,
pozname v Stredomori z paldcového umenia. V Karpatskej kotline
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je zobrazeny na zivesku zo zlata a jediny jeho redlny exemplar na
mumifikovanej Zene je ozdobeny zdusnicami zo zlatého drotu. Tu je tiez
jasné, Ze iices musel majitelke niekto urobit a aj jeho realizacia si vyziadala
dlhsi ¢as. Je nepochybné, Ze v kazdom zo sledovanych kultirnych okruhov
je ho mozné spéjat so Zenskymi elitami.

Zaver

V dobe bronzovej je v skimanej oblasti vychodného Stredomoria,
Karpatskej kotliny a nordického okruhu v umeni aj redlnym nélezom
dolozeny podobny typ Zenského ticesu. Ide najmé o ofinu rozdelenu do
pramienkov a pridrziavani na cele stuhou, $nurkou alebo kovovym
diadémom. Jeho chronologicky rozptyl je za sucasného stavu badania
zachyteny od pokrocilej starSej po mladsiu dobu bronzovi (podla
Reineckeho chronoldgie). Podla zobrazeni v palacovom umeni minojskej
a mykénskej kultiry, zobrazenia na zlatom zavesku z Madarska alebo
zlatych 0zdob dochovaného ucesu z nordického okruhu je ho mozné
pripisat vtedajsim zenskym elitdm. Jeho povod a spdsob Sirenia medzi
jednotlivymi kultirnymi okruhmi pre nedostatok nalezov nechavame
otvoreny.

Bc. Mdria Valigova

Katedra klasickej archeolégie FF TU v Trnave
Hornopoto¢na 23

918 43 Trnava

klasarch@truni.sk

Mgr. Pavol Jelinek, PhD.

Slovenské narodné mizeum - Archeologické muzeum
Zizkova 12, 811 02 Bratislava
pavol.jelinek@gmail.com

Literatura

Béna, 1. 1986: Javarézkori aranyleleteinkrol. Fejezetek a Magyar Gsrégészet
mult szazadi-szazadeleji torténetébdl. A Veszprém Megyei Muzeumok
Kozleményei 18, 1986, 21-81.

97



Debbo, N. J. 2000: The role of the women in the frescoes from Akrotiri: an
examination of the iconography of dress, hairstyle and jewellery. Ottawa
2000.

Dimopoulou-Rethemiotaki, N. 2005: The Archaeological Museum of
Herakleion. Athens 2005.

Doumas, Ch. 1999: The Wall Paintings of Thera. Athene. London 1999.

Guba, S. 2020: Bronze Age Anthropomorphic Clay Figurines from Nograd
County (Northern Hungary). In: Kozubova, A. - Makarova, E. - Neumann.
M (eds.): Slovenska Archeoldgia — Supplementum 1. Ultra velum temporis.
Venované Jozefovi Batorovi k 70. narodeninam. Nitra 2020, 179-189.

Hampel, J. 1891: A N. Muzeum régiségtardnak gyarapoddsa 1890-ben.
Archeologiai Ertest6 11, 1891, 79-83.

Higgins, R. 1973: Minojské a Mykénské uméni. Praha 1973.

Jankovits, K. 2017: Die bronzezeitlichen Anhanger in Ungarn. Budapest
2017.

Jelinek, P. 2020: Bozské prsia v dobe bronzovej? Hladanie vyznamu
prastarych artefaktov. [online] In: Ludia, myty & dejiny. Dostupné na:
https://lumyd.eu/article/bozske-prsia-v-dobe-bronzovej-hladanie-
vyznamu-prastarych-artefaktov/14. [Pristup: 22. Nov. 202].

Jelinek, P. — Valent, D.: Nabozenské ikonografie v starsej dobe bronzove;.
Zbornik Slovenského Narodného Muzea 113 - Archeoldgia 29,2019,47-75.

Jensen, J. 1979: Lademanns Danmarkshistorie - Oldtiden. Guder og
mennesker i bronzealderen. Kebenhavn 1979.

Kienlin, T. 2019: On Europe, the Mediterranean and the Myth of Passive
Peripheries. In: Armada, X.-L. — Murillo-Barroso, M. - Charlton, M. (eds.):
Metals, Mind and Mobility. Integrating Scientific Data with Archaeological
Theory. Oxford 2019, 19-36.

Kristiansen, K. — Larsson, T. B. 2005: Rise of Bronze Age Society: Travels,
Transmissions and Transformations. Cambridge 2005.

Persson, Ch. P. 2017: Another female Bronze Age icon is now known to have
travelled across Europe. [online] In Science Nordic. Dostupné na: https://
sciencenordic.com/archaeology-bronze-age-denmark/another-female-

98



bronze-age-icon-is-now-known-to-have-travelled-across-europe/1444
6882fbclid=IwAR1x06wE3dfzffefslxpdUz7-TI3pXinjzCekDKdaFWw-
UCt7cYYH9k7e94. [Pristup: 10. april 2017].

Rychlik, M. 2018: Dé&jiny vlasti. Ucesy, vousy, chlupy a péce o né. Praha
2018.

Valigovd, M. 2019: A reconstruction visualization of objects from a hoard
Prasnik III. Poster prezentovany na konferencii The Early Bronze Age in
Central Europe. 26" International Symposium. 21" — 24™ October 2019.
Modra. Nepublikované.

Vasilakis 2001: Minoan Crete: From Myth to History. Athens 2001.

Pouzité skratky
LM - Late Minoan
MM - Middle Minoan

99



Il. TEMATICKE PRISPEVY

b. Obdobie antického Grécka
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BOX - KRV, POT A SLAVA V STAROM GRECKU
Dusan Kovac

Abstrakt: Prispevok sa zaoberd boxom a zdpasnikmi v obdobi od doby
bronzovej aZ po helenizmus so zameranim na staroveké Grécko. Autor
opisuje umelecké vyobrazenia pdstnych siibojov a ich podobnost s boxom
v sticasnom svete. V jednotlivych Castiach prispevku sa venuje boxerskej
vybavev podoberukavic, tréningu, zraneniam a na zdaver zdakladnému postoju.

KIucové slova: antika, atléti, box, postoj, zranenia

Stiboj pastami je v dnesnej dobe velmi popularny $port. Do istej miery je
to dané nasou prirodzenou sutazivostou a tuzbou byt lepsim alebo posunat
svoje osobné hranice o nieco dalej. U Iudi starovekého sveta to nebolo
inak. Vieme, Ze v oblasti Stredozemného mora ur¢ity druh péstiarskych
stubojov $portového, pripadne ritualneho charakteru (napr. inicidcia)
prebiehal uz v minojskom obdobi, teda v dobe bronzovej. Najzndmejsim
dokladom tychto subojov je ryton z Hagia Triady, ktory zobrazuje boxerov
pocas zapasu, a freska z Akrotiri na Thére (dn. Santorini), ktora zachytava
dvoch mladikov uprostred suboja (obr.1). Za povsimnutie stoji, Ze mladici
st farebne odliSeni: mladik na lavej strane ma modré farby a jeho super
vpravo zas ¢ierne. NaSmu pozornému oku neunikne ani maly detail, a to,
ze obaja borci maju len jednu rukavicu, bandéz.

Prave pri tejto pozoruhodnosti sa na chvilku zastavime. S nie¢im
podobnym sa mézeme dodnes stretnit v zapadnej Afrike, v Nigérii, juznom
Nigeri a juhozépadnom Cade, v oblastiach obyvanych najma kmetiom
Hausa, v miestnej obdobe boxu s ndzvom dambe. Dambe bolo v minulosti
pripravou na vojnu a preto obsahuje aj pomenovania odkazujtiice na
zbrane. Ruka omotana kusom latky a $ntrou sa nazyva ostep. Zasadzuju sa
nou udery (direkt, hak atd.). Druhd ruka bez bandaze nesie pomenovanie
§tit a zapasnik ju vyuziva na zachytavanie ¢i odkryvanie siperovych ruk
(Powe 1994, 18 - 35). Aj v dne$nej dobe je dambe mimoriadne nebezpecny
$port a tmrtia su, zial, ¢asté. Dambe nemodzeme brat ako priamy odkaz
na pastiarske zapolenie doby bronzovej, ale moze ndm nacrtnut ako azda
takyto duel mohol prebiehat. Péstiarsky zépas prezil dobu bronzovu
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a azda najvacsiu popularitu dosiahol
v Grécku pocas doby zeleznej.
Okrem zobrazeni sa dostal aj do
hrdinskych eposov ako Iliada
a Argonautika.

V Grécku niesol tento druh
zdpolenia  pomenovanie  pygme
alebo pygmachia a bol mimoriadne
brutalny. Jednotlivé zdpasy sa
odohravali v akomsi ringu, na mies-
te so sypkym povrchom s nazvom
“skamma“ (Murray 2010). Za-
yjimavostou je, Ze na takomto
povrchu sa dodnes zapasi v Indii.
Atléti nepoznali systém casovo
ohrani¢enych kol, takze neboli ani
prestavky. Nasvedcuje tomu aj to,
ze sa v ziadnej literarnej pamiatke
nespominaji. Zapas sa skoncil, ked
jeden z boxerov zostal bezvladne
lezat na zemi (K.O), pripadne ak Obr. 1. Freska zobrazujuca boxujucich
niekto prizna] poréiku a vzdal sa. mladikov z Akrotiri. Narodné archeolo-
Ak bol duel nerozhodn}'r, mohli sa gic.ké’ mﬁz.euvaténach. Foto: ©Marsyas/

. i, . ,  Wikimedia Commons.

stperi dohodnut na vystupnovani.

Obaja boxeri sa postavili proti sebe

a jeden dal ranu druhému, ak tento uder zniesol, na rade bol super. Takto
sa pokracovalo pokial sa jeden nezrutil na zem. Neexistovali Ziadne vahové
kategorie: priklad mozeme ndjst v Argonautikach, a to pri suboji s kralom
Amykom (Apollon. 2.67-98). Ako bolo v danom obdobi zvykom, boxer
bojoval nahy.

Z vyobrazeni vieme, Ze pri boxe sa pouzivali akési banddze ¢i rukavice.
I8lo o remienky zo silnej koze. Tieto pomdhali fixovat a chranit jemné kosti
v ludskej ruke, rovnako fixovali zapistia, ktoré vinou uderov v zédpasoch
trpeli. Antické rukavice sa podarilo objavit v roku 2018 na Britskych
ostrovoch v tébore Vindolanda. Boli vyrobené z koze, pri¢om oblast kibov
bola prekryta akymsi vankusikom vyplnenym prirodnym absorp¢nym
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materidlom. Archeolégovia uvazuji, Ze podobny druh rukavic sa mohol
pouzivat na sparingové zapasy (Manning 2020). Dokaz o pouzivani rukavic
mame aj v Argonautikach: ,,...remene rychlo viazali okolo rik“ (Apollon.
2.63-64). Pravidla zapasov, zial mozeme len predpokladat. V Ziadnom
z epickych diel, kde sa box vyskytuje, sa neobjavuju zaznamy o $kriabani,
hryzeni alebo strkani prstov do oka. Mdzeme teda predpokladat, ze neboli
povolené. Na vacsine zobrazeni maju boxeri vlasy, o napoveda, Ze tahanie
za vlasy bolo mimo pravidiel (na rozdiel od britského boxu v 17. -19.
storoci). Na samotny zapas dohliadali rozhodcovia.

Stiboj piastami bol natolko popularny, Ze tvoril sucast olympijskych
disciplin. Motivaciu zvitazit zvySovalo aj to, Ze boxeri reprezentovali svoje
obce. Vitazstvo sa cenilo natolko, ze atléti si ob¢as dopomohli aj peniazmi:
ako napr. v roku 388 pred Kr. Eupolos z Tesalie, ktory, stru¢ne povedané,
podplatil, koho mohol (Paus.5.21.3). Treba dodat, Ze vyhra na hrach, ako
boli tie v Olympii, bola symbolicka, ale odmena v domacom meste uz
nie. To dokazuje aj pripad Athenodora z Efezu: ,,PretoZe Athenodoros, syn
Semona, ktory Zije a plati rovhaké dane ako obcania Efezu, vyhral boxerskii
sutaz, nechal sa vyhldsit za Efezana a ziskal veniec pre mesto, lud a rada
Efezu sa rozhodli urobit z Athenodora, syna Semona, obcana Efezu... TaktieZ
sa rozhodlo o oficidlnom vyhldseni jeho mena na trhovisku presne tym
istym sposobom ako tomu bolo u inych vitazov. Pokladnik mesta zdrover
Athenodorovi vyplati sumu zdkonom stanovenii na veniec.“ (McCabe 1991,
Ephesos 69, IEphesos 1415).

Anticki atléti sa stali skuto¢nymi profesionalmi, ¢comu zodpovedal aj
tréning. Da sa povedat, Ze uz v tom case bol box nielen zabava alebo $port,
ale aj zivotny $tyl. Tréning sa dost podobal dnesnému. Atléti behali: ak mali
moznost, tak v piesku alebo na sypkom povrchu. Beh bol a je pre zapasnika
obzvlast dolezity najma kvoli vydrzi. Mozeme uvazovat aj o pouzivani
$vihadiel (najstar$ie zobrazenia pochddzaji zo starého Egypta). Dvihali
rdzne zavazia, otdzne je pouzivanie $portovych pomdcok ako kuzele alebo
gady ktoré si dodnes mimoriadne popularne medzi zapasnikmi v Indii.
Pre ich vyskyt v Eurépe v staroveku zatial nemame archeologické doklady,
absentuju tieZ v umeleckom zobrazeni. Pri tréningu sa vyuzivali aj loptové
hry. Loptu ako $portovi pomdcku odporical aj najuznavanejsi lekar
staroveku, Galénos (Gal. Sphair.). Dal$ou, velmi zaujimavou metédou
tréningu bolo chytanie zvierat, ked sa atléti snazili chytit napr. zajace (Kyle
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2015, 194). Tréningovymi metdédami bol tiez tiefovy box a tréningové
zépasy. Casto sa cvicilo prizvuku hudobnych néstrojov, ¢o mohlo napomoct
udrzat urcity rytmus (Kyle 2004), tak ako je tomu dodnes v Indii.

Tréning bol rovnako délezity ako spravna Zivotospravaa doplhanie zivin.
Atléti uz v antike dbali na vyvazenu stravu a venovali jej zvy$ent pozornost,
v ich jeddlnicku by sme nasli rozne kase (Dunkle 2011, 63). Zlozenie
potravy bolo individualne, anticky svet ponukal bohatu paletu ovocia
zeleniny a rézne druhy masa. Priprava stravy nebola lacnou zalezitostou a
na jej financovani sa podielali rozni sponzori. Ako priklad mozeme uviest
krala Ptolemaia IV., ktory mal zdujem na ukonceni uspechov Kleitomacha,
boxera z Téb, na olympijskych hrach. Neslo o animozitu, ale skor o sttazivost
a prestiz: ,,Mal povest neporazitelného atléta (Kleitomachos) a jeho povest
sa rozsirila do celého sveta. To
vzbudilo tiizbu u krdla Ptolemaia
ukoncit tiuto dominanciu. Mal
boxera s menom Aristonikos,
o ktorom sa usudzovalo, zZe md
neobycajné fyzické schopnosti.
Starostlivo ho preto v tejto veci
trénovali a vyslali do Grécka. Ked
sa objavil v Olympii, naklonil si
velké mnozstvo divikov, ktori
mu preukazovali svoju priazen.
Radovali sa, zZe niekto nasSiel
odvahu rozhodne sa postavit
Kleitomachovi.“ (Plb. 27.9.7-8).

Pocas subojov dochadzalo
k zraneniam, a zial aj k dmrtiam.
Urazy rozneho druhu mozeme
vidiet na vyjavoch na keramike,
kde sa  stretdivame napr.
s rozbitymi alebo zlomenymi
nosmi. Boxeri so zraneniami
pocitali: ,,ked' nastane cas zdpasu,
boxer sa zrani a sposobi zra-

Obr.2. Socha odpoéivajiceho boxera z Kvi-
rinélu. Palazzo Massimo alle Terme. Foto:© Mi-
nenia “ (Philostr. Gym. 10 - 11).  guel Hermoso Cuesta/ Wikimedia Commons
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Podla Artemidora sa boxeri stavaju zdpasmi $karedymi a krvacajicimi
(Oneirocr. 1.61). Trzné rany mame zachytené v Argonautikach: ,,Potom
ako sa k onomu priblizil, nad lavou brvou mu presiel svojou pravicou,
obviazanou remetiom, viecko pritom celé zodral, aZ vytieklo nekryté
oko* (Apollon. 2. 105-109). Na soche boxera z Kvirinalu mdzeme vidiet
niekolkokrat prerazeny nos, trzné rany a karfiolové usi (obr.2.). Pripad
K.O. mame dolozeny v Iliade poc¢as smuto¢nych hier na pocest hrdinu
Patrokla (Hom. II. 23.700-739). Urazy hlavy sa Castokrat stdvaju osudné
aj v dnesnej dobe. MoZeme povazovat za viac nez isté, Ze opakovanymi
urazmi hlavy dochddzalo k nenavratnym poskodeniam mozgu, spojenym
s neurologickymi ochoreniami ako napr. Parkinsonova choroba.
V suvislosti s lie¢bou alebo tlmenim bolesti sa pouzivali pripravky, ktoré
obsahovali opidty. U¢inne tlmili bolest, boli viak navykové, pri zvySovani
davok mali toxické uc¢inky a mohli viest k umrtiu (Bartels et al. 2006, 214).
Anticki lekéri boli oboznameni s ich u¢inkami, ¢i uz pri tlmeni bolesti
alebo pri zavislosti: ,,staci ho uzit mdlo, asi ako zrnko evra (evrum ervilia),
a ulavi od bolesti a sposobi spdanok...ale ak sa vypije vela, spravi muZov
letargickymi a zabije ich“(Dioscorides 4. 65). Rovnako sa okrem opidtov
pouzivali aj kanabinoidy (Bartels et al. 2006, 214).

Ako prebiehal samotny zapas? Mozeme predpokladat, ze pravidla
nemuseli byt ustalené, ale mohli sa odliSovat. Princip boja zostal napriek
tisicro¢ciam rovnaky. Boxeri zaujali rozne pozicie z ktorych utocili,
pripadne sa vdaka nim branili. Pozrime sa na tie najcastejsie. Pri vysokom
strehu boli dlane na trovni tvare atléta otvorené a obe ruky boli vystreté.
Tento postoj umoznoval pomerne rychlo reagovat na pohyby superovych
ruk, blokovat a odvadzat udery, pripadne strhnuat ruky, pricom sa zaroven-
vdaka otvorenej dlani - limitoval protivnikov vyhlad. Vahu tela na
zobrazeniach nesie najma zadnd noha, ¢o by mohlo sved¢it o moznosti
rychleho zaklonenia sa dozadu. Na prednt nohu sa pritom naslapovalo
zlahka. Pri prechode do utoku bolo nutné presunut vic¢sinu vahy spolu
s taziskom tela prudko dopredu. Co sa tyka krytov, najéastejsie sa objavuje
taky, pri ktorom boli péste poloZené na Cele, pripadne azZ na temene, a boxeri
sa akoby zabalili do masy svojich ruk. Lakte smerovali k stiperovi, pricom
predlaktia s laktami zvierali ostry uhol. Z iderov st zobrazené najma tider
spodnou hranou ruky, akysi kladivkovy. Vyhodou bolo minimélne riziko
poskodenia jemnych kosti v ruke. Dalej sa stretdvame s ndznakom tiderov
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otvorenou dlanou. Nezodpovedanou otazkou zostavaju ostatné druhy
uderov, o ktorych mozeme uvazovat - pastou ¢i zadnou stranou dlane.

V stcasnosti existuje v Eurdpe mald skupina Tudi, ktora sa snazi
anticky box aspon ciastocne zrekonstruovat, najma na zéklade zobrazeni
zapasnikov. Rekonstrukcia antického boxu v plnom rozsahu vsak nie je
mozna, daju sa ozivit len malé vyseky z celku. Do budicna je potrebné
sa zamerat na umelecké zobrazenia boxerov a vytvorenie ich databazy.
Rovnako treba spolupracovat so si¢asnymi atlétmi, ktori zapasia a boxuju.
Na prvy pohlad by sa mohlo zdat, Ze anticky box sa v mnohom odliuje
od sucasného, ale je tomu tak skuto¢ne? Ring je to najosamelejsie miesto
na svete, miesto, kde Celite nie stperovi, ale hlavne sebe samému, strachu
z prehry, poniZenia pred vSetkymi. Tak je to teraz a tak to bolo aj pred
dvomi miléniami. Téma odvahy atlétov a prekonania samych seba sa vinie
dejinami a spojuje bezmennych chlapcov z minojskej fresky, boxera z
Kvirinalu, Georga Gordona Byrona, spolu s Jackom Dempsym, Juliusom
Tormom ¢i Tysonom Furym.
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ART AND PROMOTION IN ANCIENT GREECE
Lucia Novakova

Abstract: In antiquity as it is today, art was a social phenomenon intended
for people and was subject to contemporary fashion and taste. In many
cases, artists applied regional peculiarities that were highlighted by the
diversity of Greek settlement. A unique feature of Hellenic art was its
community character. The artistic direction that developed in mainland
Greece emphasized the perfection and universality of form, which was
related to the dominant position of Athenian society leading to the equal
status of its citizens. In this sense, the depiction of the Greeks was in sharp
contrast to other nations, which were called barbarians. The perception of
the word BapPapog, in fact the judgment of its wearer, changed over the ages.
In the Archaic period, marked by the formation of intensive trade contacts
throughout the Mediterranean, the Greek view of other ethnic groups was
neutral and rather open. This changed during the direct military threat posed
by Persian aggression.

Key-words: antiquity, art, Greece, promotion

Greek civilization, whose influence is visible to this day, developed in
various parts of the Mediterranean and the Black Seas. The Greeks came
into contact with different cultures, in many cases much older and more
developed ones, which helped them to make progress in science, art and
trade (Novotnd 1982; Novotnd 1994, 43). Gradually, their relationship with
each other changed, including those whom they began to call “barbarians.”
This attitude was initially neutral, but over time, it became increasingly
marked by stereotypical ideas. It mainly changed under the influence of
historical events that characterized the power struggles of the Greeks with
other nations (Derks — Roymans 2009, Mclnerney 2014). What connected
them the most was the means to emphasize the difference between Greeks
and others. According to Herodotus, it was religion, common origin,
language and the way of life (Hd?.8.144.2). The Greeks began to emphasize
their differences, especially after the Ionian Revolt at the beginning of the
fifth century BC.
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Fig. 1. The theatre of Dionysos Eleutheros, built at the foot of Athenian acropolis, is
considered the world’s oldest theatre. Performances of plays were important means of
spreading ideas concerning Greeks and their antonyms. Photo: Lucia Novékova.

Poetry, historiography, rhetoric, plays and visual arts became tools for
spreading political propaganda, a systematic formation of a social opinion
of a perfect Greek being that was superior to others (fig. 1). The aim was
to strengthen the negative attitudes of the population towards other ethnic
groups. Fine artists, playwrights, scientists and physicians took an active
part in this. It wasn't always like that. The Archaic period of Greek history
was characterized by the formation of a unique environment, which along
with the Greeks, was also formed by members of different ethnic, religious
and cultural origins. It was a period of mutual struggles, but also of artistic
stimuli and developed international trade. According to Plato, everything
that the Greeks took from others, “led to greater perfection” (Plat. Epin.
984d). The influence of Greek art, which did not develop in isolation,
but was formed based on the ideas of surrounding ethnic groups and
transforming them, was a combination of various universal and unique
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Fig. 2. The Acropolis of Athens. View from Pnyx. Photo: Lucia Novékova.

elements.

Greek artists and architects owed much to Near Eastern, Egyptian
(Hdt.2.4) or Anatolian models. However, they soon turned them into
unique works that we admire to this day (Novotnd 2006; Kuzmovd -
Novotnd 2020b; Novotnd 1993, 34-35). It reminds us of the Acropolis
of Athens, which served to celebrate perhaps the greatest achievement
of the ancient Greeks, the Athenian democracy (fig. 2). Greek cities in
the Eastern Mediterranean experienced an unprecedented economic
and cultural boom and were among the most advanced centers of their
time. This cultural movement, known as the Ionian Enlightenment, was
characterized by a rational view of the world and an effort to spread human
knowledge. The basis of modern science became universal recognition, and
it was derived from specific knowledge that had already been acquired by
others. Ionian cities became the home of the first natural philosophers and
scientists, who deepened the knowledge of Mesopotamian mathematicians
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and astronomers. In the study of various human activities, the methods of
deduction and logic were applied, thus laying the foundations for modern
geography, historiography or medicine.

The development of Classical Athens was due to incomers from
“Eastern” Greece who settled in Attica. The economic and cultural
prosperity of the Eastern Greek communities, which took place under
the rule of the Achaemenid rulers, in many ways resembled the Ionian
Enlightenment, and was therefore named the Ionian Renaissance. However,
the mainland Greeks’ negative view of other nations deepened. As the
Greek idea of barbarians was formed, truly capturing the characteristics
and differences among the various ethnic groups ceased to play any role.
The stereotypical portrayal of barbarians as inhuman, uneducated and
lazy became more important. Such view of the Classical period not only
resonated in the works of historians and playwrights, but also with experts
in natural sciences and medicine who explained the physiological and
character traits of foreign ethnic groups on the basis of the different and
diverse geographical conditions of their homeland (Vlassopoulos 2013).

It was different in the case of the Greeks themselves. The egalitarian
character of Greek, or rather Athenian, art was rather an exceptional
phenomenon in the Eastern Mediterranean. The Greek world in the fifth
century BC was characterized by a strong emphasis on community life that
promoted a common ideal and limited personal views. It is no coincidence
that the oldest monument to Athenian democracy was a sculpture
depicting an act of violence, the assassination of the tyrant Hipparchus.
Antenor is often called the creator of the first bronze monument on the
Athens Agora. The statues fell into the hands of the enemy during the
Greek-Persian wars, and King Xerxes of Persia placed them in Susa. They
were not to be returned to Athens until the time of the later ruler of the
Greek world, Alexander the Great (Arr.Anab.3.16.7-8). In the meantime,
however, the Athenians built new sculptures made by the sculptors Kritios
and Nesiotes (Paus. 1.8.5). This sculpture was also copied in Roman times
and it is considered one of the oldest portraits of the Greek world.

In the case of the bronze athletes who adorned the Greek shrines and
also appeared in images on tombstones, the effort to depict the perfect,
physically, mentally and intellectually capable individual who formed the
basis of Greek society clearly prevailed. This idealization can still be seen

111



in the case of archaic kore
or korai, which served as
tombstones or dedications
in shrines. The nudity of
these male statues can be
understood in terms of
heroism: their bodies were
perfect just as they were
without any accessories
or clothing. According to
ancient authors, the Greeks
differed from others by not
considering nudity a reason
for shyness (Hdt.1.10). Fig. 3. Grave stele of Ampharete. Marble relief

’Hle result was a depiction depicting the woman with her grandchild is an
le of idealizing art of the Classical Greece.

of a perfect man who was *™P &

. p . Dated to 430-420 B.C. Kerameikos Archaeological

like a god, just as gods

Museum. Drawing: Andrej Sabov.
were like humans in Greek
imagination. Heros, a figure that appeared in the world of men as well as in
the world of the gods, was usually Greek, which was a relatively significant
fact.

In the Classical period, these depictions replaced the relatively modest
portraits of perfect citizens, both men and women, who emphasized
their roles in society. They were depictions of warriors, athletic young
men or a mother with a child (fig. 3). The tombstones ceased to be family
tombstones and became public monuments that represented the deceased
to the widest possible audience (fig. 4). Epitaphs declaring the origin of the
deceased by both the father and mother served to prove civic origin and, in
a sense, replaced the registry. The depiction of psychological processes or
their absence was an important element of Greek art. The archaic smile of
kore or korai should not be considered an expression of inner experience,
but rather an effort to achieve greater liveliness from the statue. The
idealized art of the Classical period removed the experience of pain and
joy. The peace on the faces of the Greeks corresponded to their dignity and
heroism. Fear, pain and great joy were reserved for barbarians and half-
beast mythological creatures.
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Fig. 4. Street of tombs was a branch of the Sacred Way. Steles, reliefs and marble monuments
usually belonged to the family graves - periboloi. Kerameikos archaeological museum.
Photo: Lucia Novakova.

Propaganda was also reflected in the adjustment of one’s own past (Hall
2002, 34- 65). The place where the Greeks lived was not as important as their
common origin (Hdt. 5.76, Thuc. 1.12, Strab. 14.1.3). According to Plato, the
Greeks only inhabited a part of the known world. They were concentrated
in cities around the Mediterranean Sea as “frogs around a pond” (Plat.
Phaedo 109b). Myths related to the founding of Greek cities celebrated the
Greeks as victors expelling or killing the native populations and might not
have fully reflected reality. Written and archaeological evidence indicates
mixed marriages between Greeks and natives (Hdt.1.146). This means that
coexistence could also be achieved in a peaceful way (Strab. 14.1.42, Paus.
7.3.6). Stories about one’s own past were to serve the needs of the time. In
the case of Ionian migration, the authors emphasized the role of Athens to
legitimize the leading position in the Delian League. (Hornblower 2008,
37-58). Dorian migration justified the Doric hereditary right over the
Peloponnese. The mythological anchoring of one’s own past became very
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popular, even in the context of the Peloponnesian Wars. The Athenians
thus stylized themselves as the main representatives of the advanced Ionian
culture while the Spartans presented themselves as their Doric opposite
(Zali 2011, 61-98).

In the Late Classical and Hellenistic periods, there was a fundamental
transformation of the Greek world, which not only manifested itself in
relation to the polis and citizenship, but also in the geographical expansion
of the then Greek world. Alexander’s military expeditions greatly expanded
the Hellenic world and resulted in an increased migration of craftsmen and
artists, which had begun half a century earlier. Greek artists made works for
local rulers in the Eastern and Western Mediterranean (Vlassopoulos 2007,
91-111). New impulses were brought to the Greek world by artists from
Anatolia, which were characterized by economic, cultural and political
development during the Jonian Renaissance. Late Classical art stood on the
border between the dignified art of the fifth century and the tumultuous,
visually rich depictions of Hellenistic art. In this case, it came to a kind of
reduction of its public character. For the first time, art may have freed itself
from its ideological content. Works of art began to be valued not only for
their importance to the community, but for their artistic value itself. The
artists’ response to current events became individualization, a penchant
for realism, or conversely, an effort to create an illusion.
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TROPAIA A VITAZNE POMNIKY V GRECKOM SVETE
Romana Salyové

Abstrakt: Prispevok sa zaoberd poskytnutim suhrnnych poznatkov
o tropaiach a vitaznych pomnikoch v gréckom svete na zaklade kombinacie
archeologickych, pisomnych i epigrafickych dokladov. Prinasa vysvetlenie
pojmu tropaion, popisuje jeho sporny povod, ¢asové zaradenie, typologiu,
proces zriadovania, posvétnost a vyznam. Uvadza zmienky antickych
autorov, ktoré tvoria primarny zdroj informadcii a archeologické doklady
v podobe vazového maliarstva, reliéfov, gem i minci. Dalej sa venuje
vitaznym pomnikom, ich odlideniu od jednoduchych tropai, umiestneniu
a zaciatku zriadovania v obdobi Grécko-perzskych vojen. Hovori tiez
o konkrétnych prikladoch pomnikov, ktoré mozno dolozit archeologicky
alebo v pisomnych ¢&i epigrafickych dokladoch. Tazisko prispevku spociva
vo vyzdvihnuti rozdielu medzi tropaiami a vitaznymi pomnikmi. Hoci
uvedené objekty staroveki Gréci vnimali ako totozné ukazovatele vitazstva,
v sticasnosti sa daju urcit skutocnosti, na zdklade ktorych sa odliduju -
pouzity material, miesto i ¢as vystavby.

KIucové slova: prehra, triumf, tropaion, vitazny pomnik

Tropaion predstavovalo rovnako historicky ako aj posvitny monument,
ktory sa stal viditelnym symbolom vojenského uspechu (Xen. Anab.
3.2.13). Vo vseobecnosti sa objavovalo vo forme ulupenych zbrani
a vystroje porazeného nepriatela, ktoré boli bud jednoducho zavesené
alebo pripevnené na kmen stromu ¢i dreveny kol. Tym sa vytvorila podoba
akejsi figury, ktora pravdepodobne zosobnovala vitazného bojovnika,
pripadne bozstvo pomahajuice pri dosahovani uspechu. Na zéklade toho
sa mohlo oznacovat aj ako antropomorfné tropaion. K jeho vybudovaniu
dochddzalo bezprostredne po ukonceni vojenského konfliktu priamo
na bojovom poli, najcastejsie v bode prvého stretnutia alebo na mieste,
kde sa porazena armada otocila na utek (Xen. Hell. 7.4.25; 7.5.13; Diod.
13.51.7). Prave od tohto momentu v bitke, kedy doslo k obratu a jedna
strana nadobudla definitivnu prevahu nad druhou, ktory sa od v¢asného
5.storoc¢ia pred Kr. oznacoval ako tropé, bol odvodeny samotny vyraz
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tropaion. Kvoli materialu, ktory podliehal skaze, tropaion vystupovalo ako
docasny ukazovatel vitazstva, prestize, ale tiez ponizenia.

Hoci sa nezachovali ziadne priklady tropai, prinasaji o nich informacie
priklady z gréckeho umenia a diela antickych autorov. Ide predovsetkym
o Homéra (Batrachomyomachia, Iliada), Aischyla (Siedmi proti
Tébam), Tukydida (Dejiny Peloponézskej vojny), Isokrata (re¢ Helena),
Xenofonta (Grécke dejiny a Anabaza), Demostena (Proti Leptinovi),
Diodora Sicilskeho (Historicka kniznica), Plutarcha (zivotopis Agesilaa,
Timoleonta, Moralia) a Pausania (Cesta po Grécku) (Stroszeck 2004, 309).
Povod a zaciatok vyskytu tropai predstavuje spornu zalezitost. Nie st
zname Zziadne zmienky o tom, Ze by Gréci prebrali zvyk ich vystavby od
cudzich narodov (Janssen 1957, 242). Islo skor o opacny proces, pretoze
prave Heléni podnietili vznik tradicie zriadovania takychto pomnikov
u inych etnik, najma u Rimanov, ktori tuto prax prebrali priblizne v 3.
storoci pred Kr. Vietky dostupné fakty poukazuju na domaci, grécky vplyv,
ktorého korene moézu siahat do prelomu temného a archaického obdobia,
priblizne do 8.storoc¢ia pred Kr. Niektori badatelia sa domnievaju, ze
existuje akési prepojenie medzi neskor$im tropaiom a vyobrazeniami tzv.
»bojovych bohyn,“ ozbrojenych §titom, kopijou a helmou z kancich klov,
ktoré sa objavuju na freskdch, pecatiach ¢i prstenoch v dobe bronzovej u
Minojcov na Kréte a Mykéncanov v pevninskych oblastiach (Rehak 1999,
227-239) (obr.1).

Tradi¢na forma tropaia sa vyvinula
pravdepodobne koncom temného
a v priebehu archaického obdobia.
V tejto vyznamnej epoche doslo
k mnohym ddlezitym zmenam
v rdéznych oblastiach zivota, medzi
ktorymi vynika predovsetkym rozvoj
vojenstva  (zaciatok  vyuzivania
hoplitov) a ukoncenie procesu vzniku
mestskych $tatov. Na zaklade toho
sa moze predpokladat, Ze progres
Vyhranenia sa p oleis, ktoré¢ medzi Obr. 1. Pecat z bieleho ametystu
sebou bojovali a chceli svoje vitazstvo  gatovan do LH II zobrazujuca ,bojovi
viditelnym  sposobom  spodobnit, bohynu“ (Rehak 1999, 543, fig. 6).
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Obr. 2. Podorys vitazného pomnika v Megarach (Stroszeck 2004, 328, fig. 18).

prispel k zaciatku zriadovania obvyklého tropaia vo forme ultpenych
zbrani pripevnenych na dreveny podklad. Existuju tedrie, Ze jeho pociatky
sa viazu k dorskemu prostrediu, pretoze zo Sparty udajne pochadza
najranej$i priklad datovany do 8.storocia pred Kr. (Meineck - Konstan
2014, 173). Rovnako moze tento predpoklad podporovat dérska militantna
povaha: ,,...0 tomto hrdinstve niesli Dérovia svedectvo postavenim tropaia
po pordzke Amyklajskych, ¢o naznacuje, Ze ich uspech bol najpamidtnejsim
hrdinskym ¢inom tohto casu® (Paus. 3.2.6).

Tropaion, ktoré sa postupne rozsirilo aj do ostatnych gréckych miest,
moze vystupovat ako najstar$ia forma vojenskej dedikacie. Od polovice
5.storocia pred Kr. sa zacalo vyskytovat aj v umeni a literatire (Marks
2010, 4). K jeho vybudovaniu dochadzalo zo strany vitazov po ukonceni
kazdého konfliktu medzi jednotlivymi gréckymi $tatmi. Existovalo akési
nepisané pravidlo, podla ktorého sa po vitazstve jednej polis nad inou
mohli stavat len tropaia s kratkodobym trvanim a nie permanentné
monumenty, aby stile nepoukazovali na porazku a nepodmienovali
vznik novych vnutornych konfliktov. Na druhej strane mal ich netrvacny
charakter odkazovat na pominutelnost uspechu v boji (Stroszeck 2004,
312). Objavuje sa vsak aj zopar situdcii, kedy po vitazstve medzi Helénmi
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Obr. 3. Pddorys mozného vitaz-
ného pomnika na Kerameiku v
Aténach (Stroszeck 2004, 323-
328, fig.15).

nasledovalo zriadenie staleho pomnika z kamena ¢i bronzu. Ide o pripad
Megar (458 pred Kr.) (obr. 2), Kerameiku v Aténach (403 pred Kr.) (obr. 3)
a Leuktier (371 pred Kr.). Uvedené monumenty sa daju v stcasnosti
preukazat aj v archeologickych dokladoch (Stroszeck 2004, 320-328).
Tropaion sa vo vSeobecnosti skladalo z helmy, $titu (na lavej strane),
kopije alebo meca (na pravej strane) i ndholennikov a niekedy na nom
spocival tiez chitén ¢i plast (obr.4). Podla Plutarcha sprevadzala jeho
vystavbu hudba, pravdepodobne hra na pistale alebo gajdach (Plut. Ages.
19.2). Priklana sa k tomu aj Xenofén, ktory este dopliia, Ze vojaci sa mali
ozdobit vencami na pocest Apolona a spomina tiez spev vitaznej piesne
(Xen. Hell. 4.3.21; 7.2.15). Vo vicsine pripadov sa uskuto¢nila vystavba
tropaia bud ihned po bitke alebo isty ¢as od jej ukoncenia, napriklad na
druhy den (Thuc. 2.22.2; 4.38.4; 7.45.1; 7.54.1; Diod. 11.61.7; 13.73.1).
Ak boj pokrac¢oval do zapadu slnka, tak bolo zriadené nasledujice
rano. Ovplyvnovala to pravdepodobne viditelnost pomnika, ktora mala
bezprostredny vyznam pre uznanie vitazstva. Objavuju sa vSak aj zmienky,
ze k vybudovaniu doslo o niekolko dni neskdr (Thuc. 1.105.6; 4.134.1;
8.24.1). Medzi aspekty, ktoré sa zohladnovali pri vybere vhodnej polohy
pre tropaion, patrili prirodné podmienky i okolnosti boja. Niektoré boli
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Obr. 4. Bronzova didrachma z italského Bruttia v Kalabrii (214-211 pred Kr.) zobrazujtica
tropaion s helmou, stitom, kopijou, pancierom a ndholenicami (Head 1887, 38).

postavené v bode, kde sa nepriatel otocil na ttek, ¢im druha strana ziskala
definitivne vitazstvo, iné v priestore prvej kolizie. Existovali aj situacie,
kedy na zvolenom mieste pre tropaion stalo starsie, z pred-chadzajiceho
vitazstva (Stroszeck 2004, 312-314). Vtedy sa nové vybudovalo v blizkosti
povodného (Diod. 13.47.1).

Bezne sa pre kazdé vitazstvo zriadovalo jedno tropaion, ale v ojedinelych
pripadoch dochadzalo k vystavbe aj dvoch, pretoze na vitazstvo si po
zdanlivo nerozhodnom vysledku narokovali obe strany. Takato situdcia
mohla nastat vtedy, ked siperiace armady zabili alebo zajali urcité mnozstvo
nepriatelov, mali dlhy ¢as v boji prevahu, ziskali spat svojich padlych kvoli
pohrebu (Thuc. 1.54.1; Diod. 12.74.2; 18.15.4), vydali mftvych bojovnikov
porazenym (Thuc. 1.63.3; Xen. Hell. 6.2.24; Diod. 12.74.2) a tiez nadobudli
istu cast koristi (Xen. Hell. 1.2.3; 2.4.7; Diod. 20.39.4). Zda sa, Ze tropaia
mali formu prechodnej posvitnosti, ktora zanikla po ich rozpade.
Existovalo pravidlo, podla ktorého sa nesmeli nicit, s vynimkou tych,
ktorych zriadenie nemalo opravnenie (Thuc. 8.24.1). Poskodené tropaia
sa neopravovali ani neodstranovali, ale nechali sa len podlahnut volnému
rozkladu, pretoze boli nedotknutelné. Vyplyvalo to zo zasvitenia bozstvu,
ktoré sa zasluzilo o dosiahnutie vitazstva, najcastejsie Diovi s privlastkom
tropaios (ten, ktory obratil boj v prospech jednej strany) (Marks 2010,
4). Tento epiteton vyjadruje skor vlastnictvo Dia (v podobe tropaia) ako
pomocnika v boji, nez jeho spojenie so samotnou vystavbou. Tropaia mohli
byt venované aj Hére, ktora rovnako vedela ovplyvnit vysledok konfliktu
a Poseidonovi v pripade ndmornych vitazstiev. Zeus vSak ako jediny ziskal
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aj privlastok tropaiouchos (triumfalny) (Woelcke 1911, 11). Posvitnost
tropaia sa odzrkadlovala aj v uskuto¢novani obiet v jeho blizkosti, o com
podavaju svedectvo predovietkym priklady z umenia.

Tropaion sa zacalo pouzivat v gréckom umeni ako bezny motiv
priblizne od polovice 5.storo¢ia pred Kr. Prindsaju o tom dokazy
predovsetkym priklady z vazového maliarstva, reliéfov (obr. 5), gem a minci
(obr.6), pri¢com sa ich zachovalo len nevelké mnozstvo. Tropaion mohlo
byt znazornované samostatne, ale aj v sprievode postav. Od 5.storocia pred
Kr. sa vyskytovalo v centre bojovej scény, v blizkosti vitaza, ktory tropaion
bud zriadoval alebo pri nom stal a neraz dochadzalo nedaleko neho
k zabijaniu zajatcov (Janssen 1957, 246). Stcasne so stvarnovanim ludi
sa vyvijal aj motiv tropaia v spolo¢nosti boZstiev, co malo symbolicky
vyznam: najdolezitejsiu ulohu z nich zohravala Niké ako bohyna vitazstva.
Vo vicsine pripadov sa vyskytuje ako stojaca postava, ktora sa podiela na
jeho vystavbe, niekedy aj s kladivom v ruke, druhou beznou poziciou je
korunovanie tropaia, teda zdobenie pomocou stuzky ¢i venca alebo aj jeho
nesenie. Na minciach sa v niektorych pripadoch objavuje namiesto Niké
Herakles, ktory tropaion zriaduje alebo zriedkavo i Pan (Woelcke 1911, 38).

Obdobie Grécko-perzskych vojen prinieslo vo vyvoji tropaia velmi
velku a zasadnd zmenu. KedZe v tomto konflikte nebojovali Heléni medzi
sebou, ale proti vonkajsiemu nepriatelovi ohrozujicemu ich slobodu, bolo
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Obr. 5. Reliéf na mramorovej baze z aténskej Akropoly (5.storocie pred Kr.) zobrazujici
tropaion s helmou, $titom na favej strane a plastom. Na pravej strane zriadovanie tropaia
bohynou Niké (Woelcke 1911, 25, fig. 3).
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nemyslitelné, aby jednotlivé uspechy nad nim oslavovali len jednoduché,
skaze podliehajuce tropaia. Zacali sa preto objavovat trvicne vitazné
pomniky alebo pamitniky, ktoré dokazali neustale pripominat velky
triumf Grékov nad ,,barbarmi.“ Hoci bezprostredne po boji vzdy doslo
podla zauzivaného zvyku najskor k zriadeniu tradi¢ného tropaia na mieste
obratu, podstapilo za kratky cas prestavbu do trvalych materidlov, teda
kamena ¢i bronzu. Nasledne mohlo mat akukolvek podobu, ale vic¢sinou
sa objavovalo vo forme stipu alebo stavby. Vitazné pomniky Grécko-
perzskych vojen teda predstavovali prvé tropaia, ktoré ziskali trvald
podobu. Sami o sebe vystupovali ako skuto¢né oslavné pamitniky, nie
docasné ukazovatele uspechu ¢i prehry vybudované ihned po skonéeni
boja, hoci ich pomenovanie tropaion pokracovalo nadalej. S touto
inovaciou zacali Aténcania obnovenim skaze podliehajicich monumentov
pri Maratdéne a Salamine, priblizne v druhej $tvrtine 5.storocia pred Kr.
a ich priklad nasledovali Spartania v 4.storo¢i pred Kr. rekonstrukciou
tropaia v Platajach (Plat. Menex. 245a; Isoc. Plat. 14.59; West 1969, 18-19).

Tieto trvacne pomniky odkazovali na chrabrost Grékov celiacich
presile a rovnako pripominali porazku perzskej moci, ktora aj napriek
organizovanosti i jednote nedokdzala odobrat Helénom domov c¢i
slobodu: ,,...potrestali vsetku dzijsku drzii pychu a boli prvymi, ktori stavali
pamitniky vitazstva nad barbarmi; ¢im ukdzali ostatnym a naucili ich,
Ze perzskd moc nie je neporazitelnd, pretoZe neexistuje Ziadne mnozstvo
muzov alebo penazi, ktoré by odvaha nepremohla“ (Plat. Menex. 240d).
Gréci, ktori porazili perzskych tto¢nikov, postavili na oslavu vitazstva
trvalé monumenty, ktoré ich dokazali prezit a vzbudzovat u nasledujucich
generacii neustaly pocit icty i obdivu. Charakteristika tychto pamiatok ako
verejnych vychadza z faktu, Ze o ich vybudovanie sa zasluzil urcity spolok
mestskych $tatov, nie jednotlivec. Svojou formou, velkostou a vzhladom
vyjadrovali spolo¢né pocity skupiny tykajuce sa udalosti, ktort pripominali
(West 2009, 7). V antike sa pre tieto monumenty pouzivalo stale rovnaké
oznacenie tropaia, ¢o naznacuje, ze ich vyznam sa nezmenil, len ziskali
pevnu podobu. V sti¢asnosti sa mozu oznacovat skor ako vitazné pomniky,
pretoze su zname kritéria, ktoré ich od jednoduchych tropai odlisuju.

V prvom rade ide o material, kamen a kov, ktory im umoznil prezit
v archeologickych dokladoch, dalej umiestnenie zahfnajtce nielen bojové
pole, ich ITubovolné mnozstvo a rovnako oznacenie v podobe napisov.
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Obr. 6. Zlaty statér z mesta Lampsakos v oblasti Hellespontu (360-350 pred Kr.) zobrazujtci
kla¢iacu Niké, ktora zriaduje tropaion s helmou a $titom (Head 1887, 457, fig. 285).

Dolezité kritérium, ktoré sa zohladnovalo pri vybere miesta na vystavbu
trvalych pamaétnikov predstavovala predovsetkym dobra viditelnost,
¢o suviselo aj s umiestnenim ndapisu na monument. Mohli sa nachadzat
priamo na bojovom poli v blizkosti mesta, v ramci osidlenia, na pahorku,
v okoli ciest, na hranici teritoria ¢i nedaleko chramov. Pre pomniky
oslavujice namorné bitky sa vyberalo miesto na najblizsej pevnine (West
2009, 7). Neoddelitelni sucast vsetkych vitaznych pomnikov tvorili
napisy. Ich primdarna tloha spocivala v poskytovani informadcii o boji
a monumente, najma kym a preco bol postaveny. Rovnako chvilili uspechy
bojovnikov, ktorych slava sa vo velkej miere odzrkadlovala v prislusnom
meste alebo kmeni. Napisy sa vSak len velmi zriedkavo zachovali ako
povodne vytesané do monumentu, skor sa objavuju citované antickymi
autormi alebo kopirované véasnymi cestovatelmi (Stroszeck 2004, 318).
Rozdiel spocival aj v tom, Ze tropaia sa zamerne zriadovali na kratkodobu
existenciu, aby neustale nepripominali porazku jedného gréckeho statu,
zatial ¢o pamitniky boli ur¢ené na dlhodobu oslavu vitazstva Grékov nad
Perzanmi, ktori sa spociatku kvoli presile zdali neporazitelni.

Prvy trvaly monument sa objavil po uspechu v bitke pri Maraténe v
podobe samostatne stojaceho iénskeho stlpu z pentelského mramoru, na
vrchole ktorého spocivalo pravdepodobne tropaion zriadované bohynou
Niké. Jeho priklad nasledovali vitazné pomniky po namornom konflikte na
ostrove Salamis, Psyttaleia a pri meste Plataje, ktoré mali pravdepodobne
rovnaku podobu. Iné mozno najst len v zmienkach antickych autorov
ako vitazné pomniky v Delfach (Diod. 11.14.4), Olympii (Paus. 5.27.11;
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6.2.8), Efeze (Xen. Hell. 1.2.9; Plut. Alc. 29.1), Aténach (Paus. 1.15.1),
na Rode (Vitr. 2.8.15) a v Mantinei (Paus. 8.10.5). Tropaia a vitazné
pomniky zohravali v antickom Grécku velmi vyznamnu a nezastupitelnt
ulohu v rdmci Zivota jednotlivcov i celej civilizacie. Predstavovali objekty
stelesniujuice nielen oslavu ¢i pripomienku triumfu v boji, ale aj zosobnenie
samotného vojnového konfliktu, vdaka c¢omu tieto pominutelné akty
neupadli do zabudnutia. Hoci i8lo v podstate o synonyma, pretoze Gréci
nerozlidovali vyznam medzi tropaiom a vitaznym pomnikom, st medzi
nimi rozdiely najma z hladiska trvacnosti, ¢o malo aj hlbsi vyznam. Na
jednej strane mal tropaion vdaka svojmu nestalemu materialu poukazovat
na vitazstvo iba kratkodobo, aby nevyvolaval potrebu dalSieho boja, na
druhej strane bol vitazny pomnik vybudovany najma kvoli neznicitelnosti
a trvacej pripomienke velkého triumfu. Obom sa prikladal velky vyznam
a dostali sa na vysoku uroven, pretoze symbolizovali vitazstvo nielen pre
vtedaj$iu dobu, ale niesli jeho odkaz aj pre buduce generacie, ktoré mohli
obdivovat a ctit si odvahu svojich predkov.
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Il. TEMATICKE PRISPEVY

c. Doba rimska / obdobie antického Rima
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RIMSKY VOTIVNY OLTAR V ZAPADNYCH PROVINCIACH
Michal Bernat

Abstrakt: Predkladany cldanok je aktualizovand cast dizertacnej prce,
ktorti som obhdjil v roku 2010 na Trnavskej univerzite v Trnave. Sumarizuje
poznatky k vyskumu funkcie, terminolégie votivnych kamennych oltdrov,
s dorazom na oblast zdpadnych provincii. Zjednodusene opisuje vyvoj
rimskych oltdrov, spésoby obety. Okrem toho predkladdm ndavrh terminologie
pre opis konstrukcnych prvkov votivnych oltdrov v slovenskom jazyku.

Klacové slova: oltdr, rimske provincie, terminoldgia

Oltar v grécko-rimskom kultirnom okruhu predstavuje typ monumentu,
ktory definuje hlavne jeho funkcia (Hocker 2008, 6). Podla dedikacie
rozliSujeme oltare pre hlavné bozstva, oltare sepulkralne a oltare pre larov.
V antike ich oznacovali niekolkymi terminmi: ara aerea, marmorea operis
quadratarii, turaria, tauroblata, odoribus repleta (Kovdcs 2008, 39), altaria’.
Pre sucasné potreby W. Hermann navrhuje pouzivanie terminu altar (po
slovensky oltar) (Hermann 1961, 25).

Podla jednotlivych stavebnych prvkov rozliSujeme niekolko podob
rimskych oltarov. Najvyraznej$im spomedzi nich si tzv. monumentalne
oltare, ako Ara Pacis, Ara Maxima Herculis Victoris. V ich pripade
dochadza k vyraznému architektonickému prejavu, ich nébozenska
funkcia je rovnocenna s funkciou objektu ako prostriedku propagacie
donatora. Dalsiu skupinu tvoria hlavné oltdre svityn, nachidzajice sa
pred chramom. Ich zdkladnou charakteristikou je priame architektonické
prepojenie (umiestnenie) voc¢i chramu?. V cisarskej dobe si budované
hlavne z kamennych kvédrov ¢i rimskeho beténu, s povrchom upravenym

! Z mnohych historickych zmienok vyberame tu, kde sa dva vyrazy objavuju naraz, ¢o by
mohlo znamenat, ze v obdobi vzniku textu okolo roku 100 po Kristovi tieto dva vyrazy
oznacovali dva funk¢ne odlisné objekty: Plin. Pan. I. ... Non enim occulta potestate fatorum,
sed ab Iove ipso coram ac palam repertus, electus est: quippe inter aras et altaria, eodemque
loci, quem deus ille tam manifestus ac praesens, quam caelum ac sidera, insedit...

2 Vitr. De arch. Lib.IV,, Kap.IX: [1] Arae spectent ad orientem et semper inferiores sint
conlocatae quam simulacra quae fuerint in aede, uti suspicientes divinitatem, qui supplicant,
et sacrificant, disparibus altitudinibus ad sui cuiusque dei decorem componantur...

128



mramorovymi platiiami, v provinciach prevazne $tukou (Hermann 1961,
19). V oblasti Rima a vyznamnych centrach provincii nachadzame zdobené
oltare roznych rozmerov, zhotovené vo vyssej kvalite (Hermann 1961,
36). Vo vicsine zapadnych provincii sa stretdivame s rimskym oltdrom
v podobe, ktort charakterizuje jednoduchsie vypracovanie a mensie
zastupenie vyhotovenej relié¢fnej vyzdoby (Harl - Lérincz, 2002, 38, kat.
& 41).

Na zaklade toho moézeme definovat rimsky votivny oltar (v podobe
s akou sa stretavame v zapadnych provinciach), ako drobnu architektiru,
najcastejsie s pravouhlym podorysom. Stavali ich k stenam chramov, ¢i
inych stavieb (Lewis — Short 1962, 149).

Funkcia oltarov

Oltar musime vnimat v prvom rade ako predmet suvisiaci s kultovymi
praktikami (Eliade 2019, 107-127). Oltér je stredobodom pragmatizmu
rimskeho ndboZenstva a napliia zakladné potreby samotného ritualneho
konania - vytvara vyvy$eni plochu, ktora poskytuje priestor na
obetu; dekoruje posvitny priestor; sprostredkiva kontakt s bozstvom;
v kombindcii s ozdobnymi reliéfmi ¢i jednoduchymi malbami spritomnuje
bozstvo pri obeti a v neposlednom rade prezentuje darcu ostatnym
»spoluveriacim® (Schraudoplh 1993, 28-35)(pozri Obr. 1).

Pre vyjadrenie ritudlu obetovania pouzivali Rimania latinské slovo
mectare, ¢o zna¢i mnozit — teda posilovat vizbu medzi obetujicim
a bozstvom (Faust - Kuhnen 1996, 91). Obetujuci prednasal svoje potreby
zoc¢i-vo¢i bozskej sile a ocakaval za to isti protisluzbu a naplnenie
svojej prosby. Stredobodom aktu nebola otdzka osobného intimneho
nabozenského prezitku - nabozenstvo bolo primarne aktom konania a nie
viery (Riipke 2007, 89; Shaw 2005, 149).

Obeta mala viacero podob (Siebert 2011, 53). Zakladny typ predstavovali
obety potravinové, ¢i uz vo forme spalovania alebo uliatia, ktoré mohli
byt spojené pri vyznamnejsich udalostiach s krvavou obetou zvierat -
victima (Faust — Kuhnen 1996, 91). Povod tejto obety lezi pravdepodobne
v tom, ze zasvateni knazi nemohli poskvrnit svoju osobu pripravou stravy.
Preto nezasvitené osoby prindsali potravu na obetu, z ktorej potom mohli
pozivat knazi svoj podiel (Latte 1960, 375)°.

? Ku gréckym obetnym ritudlom pozri Matuszewsk 2020, 53-65.
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Okrem potravy sa obetovali
kadidla, kvety alebo vence. Stcastou
obety bolo i ritudlne nacinie, ¢i uz
v podobe keramickych nadob roznej
kvality, ako aj sklenené a kovové
nadoby. Obetujici  (sacerdos)
vykonal obetu po procesii za
sprievodu hudobnikov. V pripade
krvavej obety niesol sekeru (securis)
a kladivo (malleus). Pomocnikmi
mu boli mladici v tunike (minister).
Vinom pokropili oltair a spolu
s nim aj zviera potreté posolenou
mukou (mola salsa). Na oltari stdla
nadoba so Sirokym ustim (olla).
V priebehu cisarskej doby vsak podla
W. Hermanna dochiddza k tomu,
ze samotné vystavenie oltara bolo
obetou a oltdr viacej nemusel splhat Obr. 1. Obetny oltér dedikovany preto-

aj funkciu obetista (Hermann 1961, rianskym prefekton} menom Titus F}awus
76) Constans. Dnes v Romisch-Germanisches

Museum Koln. Autor: D. Herdemerten
Pri obetach sa obetujici riadili Hannibal21, CC BY-SA 3.0

svojim  statusom a finan¢nym

zabezpecenim. Bohatsie vrstvy venovali velkolepé zdobené oltare (Siebert
2011, 53). Samozrejmou sucastou tychto obiet bol votivny napis s menom
bozstva, menom donora a ucelom ¢i ddtumom obety. Stredna vrstva si
mohla dovolit len mensie a jednoduché oltare s terakotovymi soskami.
Nizie vrstvy si zrejme nemohli dovolit kamenny oltar a preto su epigrafické
doklady ich nabozenskych aktivit zriedkavé (Faust - Kuhnen 1996, 89).
Absencia dokladov ich aktivit moze byt prejavom nevhodného pristupu
vyskumov k dochovanym materidlom, ¢i trvacnostou lacnejsich foriem
obety (Latte 1960, 313).

V provinciach boli nositelmi rimskeho kultu a teda aj hlavnymi
investormi vyroby ritudlnych predmetov z kamena ¢i z inych trvdcnych
materialov rimsky obcania a vojaci (Schdfer 2011, 23). Kalendar vojaka
(napr. feriale duranum, Berndt - Durianovd - Jobst — Piras 2011, 195)
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bol preplneny sviatkami a vojaci sa mu museli podriadit. VSeobecne ich
nabozensky prejav odzrkadloval dve stcasti nabozenského zivota - religio
militium a religio castrensis (Sommer — Waldherr 2005, 429)*. Jednou
z povinnosti bolo kazdoro¢né obnovenie slubu vojakmi, ¢o vysvetluje
pocet oltarov v provincidlnom prostredi (Kembkes — Willburger 2004, 67).

Vyvoj foriem

Rimsky votivny a sepulkrélny oltdr je typickym objektom rimske;j doby,
v ktorom sa miesaju formalne prvky vychadzajuce z gréckych predloh.
Na vyvoj architektonickych prvkov gréckych oltdrov vplyvala tradicia
syrsko-palestinskeho a egyptského kultirneho okruhu (Hoffman 1953,
189). Velké ionske oltare v sebe nest stavebné prvky egyptskych obetist
a najstarsie z nich sa nachddzajui v kolénii Naukratis (Afroditin oltar, zac.
6. stor. pred Kr.) (Hoffman 1953, 192-193; Bissing 1951, 33-82; Thomas
- Higgs 2017). V dérskom prostredi sa stretdvame s podobnymi oltarmi
v Sparte v 7. storo¢i (Hocker 2008, 6).

Grécke slovo fwudg vychadza zo slovesa faivw - ist nahor, vystupovat
(Prellvitz 1982, 43, 55). U Grékov je podobne typické aj umiestnenie oltara
pred svitynu (napr. Cetin 2009), prevazne z vychodnej strany (¢o vSak
neplati pre rimske prostredie). Prenesenie obety pred ,bozi dom® - celu,
stivisi so zmenami v spolocnosti a teda aj v samotnom kulte, so zrodom
mestskej civilizacie, vytvorenim bozieho panteénu a vystavbou chramou
ako spolocnej investicie do budiicnosti komnuity. Bohovia sa zahaluji do
tabu. Pristup k nim ma len vymedzena skupina ob¢anov a samotné bozstvo
sa pozera na obetujucich a akt obety priamo z cely chramu. V tomto duchu
vznikli véetky monumentélne grécke oltare (Hocker 2008, 6).

Obetiste sa pod spominanym vplyvom a v spojeni s funkciou miesta
krvavej zvieracej obety premenilo na luxusné ,bitinky stupnovitého
¢lenenia. Tieto rozsiahle stavby stoja na pociatku vyvoja, pocas ktorého
sa oltar menil a jeho architektonické elementy (akrotéria, tympanén,
profilacia) naznacuju, Ze jeho vyvoj suvisi s celkovym vyvojom gréckej
architektury, kamendrstva a sochdrstva (Weber 2015).

Tieto vzory mali vplyv na drobnu architektaru, kedy sa spéja potreba
vyvysenej platformy s ozdobnymi prvkami na vacsich iénskych oltaroch.

*Zaujimavym dokladom nabozenského spravania vojakov je oltar najdeny in situ pri vstupe
do skladu zbrani (pozri Ota-Florescu 2017).
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Na vazovom maliarstve sledujeme postupni premenu jednoduchych
obetisk (obeta Polyxeny na tyrrhenskej amfore od ,maliara Timiada®, The
British Museum inv. 1897,0727.2) na murované (obeta Aténe na amfore od
Berlinskeho malliara, Kunsthistorisches Museum, Antikensammlung, Inv.
Nr. IV 1073; alebo obeta Artemidy a Apola, Kunsthistorisches Museum,
Antikensammlung, Inv. Nr. IV 3739). Podla O. Drigera dochadza
k splynutiu baz s oltairmi niekedy v priebehu neskorej gréckej klasiky
(Drdger 1994, 55). Pre vyvoj foriem rimskych oltarov mal vyznam aj vyvoj
helenistickych baz ¢i stél (Gamer 1989, 150).

Oltare etruskej proveniencie predstavuju jeden z hlavnych zdrojov
v sepulkralnom prostredi od 7. stor. pred Kristom. Obltibené boli oltare
so silne zvyraznenou profilacie a to az do takej miery, Ze nadobudaju tvar
presypacich hodin (Hermann 1961, 28).

Rimske nabozenstvo v case etablovania republiky uZz abstrahovalo
mnohé grécke umelecké formy, prefiltrované prevazne cez etruské mestd
a grécke kolonie (Eliade 2019, 115-123). Postupne zacali vznikat velké
a ozdobné oltare, Ara Maxima Hercilis na fére Boariu, & Ara Saturni
z prelomu 6. a 5.storocia pred Kr. Vyvrcholenim tohto vyvoja je Ara Pacis -
novotvar, ktory kopiruju v provinciach (Lyon, Milétos) a je spojeny hlavne
s cisarskym kultom (Borbein 1975, 242-251). Menej opulentné oltare
v obdobi neskorej republiky naznacovali podobu, s akou sa stretdvame aj
v zépadnych rimskych provinciach.

Typicky rimskym prvkom je postupné vytvaranie proporcnych vztahov
medzi stranami (vyska, $irka, hibka) (Hermann 1961, 29). Délezité pre
formovanie provincialnych foriem je preberanie konstitu¢nych elementov
oltarnych hlavic - pulvini a focus, objavuju sa aj tympandny, ¢i zobrazenia
nastrojov na obetu na bo¢nych stranach. Taktiez sa do provincii prendsaju
aj nadstavce, ¢coho dokladom je vyskyt otvorov sliziacich na ich uchytenie
na hlaviciach (Hermann 1961, 18, pozn. 3; Schraudolph 1993, 23).
Najvyraznejsim elementom je vSak prisny vztah k tradicii a zriedkavy
vyskyt novotvarov.

Vyvoj v zapadnych provincidch sa mierne li$i od vyvoja vo vychodnych
Castiach riSe, kde sa vyrazna grécka tradicia len tazko prekryvala
rimskymi prvkami (Baldiran - Zeliha 2014). Vynimkou boli len oblasti
so silne romanizovanou populaciou (Délos, Lesbos, Palmyra). Naproti
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tomu v zapadnych provinciach = . r
neexistovala kamendrska tradicia, CaStl Oltara
aka prichadzala z Rima, ¢oho
priamym nasledkom je uplné
prekrytie povodnych foriem ne-
kamenr}ych Y0t1,vnych dferV. Prfaq- Hlavica
pokladame, Ze tato domdca tradicia

sa lokalne prejavovala na dekorécii,

teda v roznych castiach zapadnych

provincii nachadzame Specifické .

prvky. Formalne vSak prevzali Driek

rimsky oltér, ako ho doviezli z Itélie.

Najdolezitejsi  rozdiel —medzi
produkciou Itdlie a provincii sa I
preukdzal v kvalite vypracovania PHtka
(Schraudolph 1993, 98). O. Dréger
spravne podotyka, ze pri produkcii
oltairov. neboli pritomni ti isti
majstri, ktori produkovali sochy
(Driger 1994, 147). Pri profilacii
sa s najvacsou pravdepodobnostou vyuzivali sluzby tych majstrov, ktori
pracovali pri profilacii inych architektonickych objektov.

Procesu prenosu umeleckej produkcie do provincii, a teda zavere¢nej
faze vyvoja rimskych oltarov, sa venoval len okrajovy zdujem. Podla
W. Hermanna je castej$i vyskyt kvalitnejsich oltarov porovnatelnych
s Rimom najma v silne romanizovanych strediskach (Hermann 1961, 36;
lupa.at/8052). Dochadza k procesu tzv. rustikalizacie — hrubnutiu tvarov,
nizkej kvalite zhotovenia. Pri¢cinou moze byt napr. nedostatok kvalitného
materidlu, zru¢nych majstrov, pripadné znicenie ¢i vymretie kvalitnych
dielni. Nemozeme vylucit ani ,nepochopenie“ jednotlivych prvkov
a ich naslednu transformaciu. VSeobecne vsak mozeme tvrdit, Ze pri
vyrobe oltarov sa vyvoj zastavil a ich zdkladna forma sa nemenila pocas
celej cisarskej doby. Lokélne rozdiely (napr. vo vyzdobe, podobe hlavic,
$truktdre profilacii) nemali vplyv na podobu a funkciu oltarov.

Obr. 2 Casti oltara. Autor: M. Bernat.
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Terminolodgia a stavba votivnych oltirov

Napriek relativne nizskemu pocet nalezov na tzema Slovenska,
nachadzame viacer pokusov o definovanie terminlégie, ktord sa opiera
o vieobecnu terminolégiou kamennych architektonickych prvkov.
Vyznamnym pramenom su publikdcie slovenskych lapidarii napr. v
Komarne (Harl - Lérincz 2002), katalog z Gerulaty (Schmidtovd -
Jeznd - Kozubovd 2005), katalég Novych Zémkov (ZaZovd 2007). Pre
zjednotenie terminoldgie Casti oltarov je dolezitd aj praca od P. Kovacsa,
kde sa prekladatel pokusil o presnu definiciu ¢asti oltara, taktiez za pomoci
latinskych vyrazov a ich opisnych slovenskych ekvivalentov (volutové
podusky a pod.: Kovdcs 2008).

V nemeckej literatiire sme sa stretli s nejednotnostou v pouzivanej
terminoldgii. Z malého poctu prac, ktoré sa dotykaju tejto problematiky
sme vybrali nasledovné. Prva je praca z roku 1961 od W. Hermanna
Romische Gotteraltdre (Hermann 1961). Autor sa ako jeden z prvych
pokausil zhrnut zakladné kritéria pri analyze oltarov. Rozdelil rimske oltare
na zaklade chronologického a zaroven geografického principu.

Druha praca z roku 1993 od E. Schraudolphovej Romische
Gotterweihungen mit Reliefschmuck aus Italien, Altire, Basen und Reliefs
predstavuje dal$i krok v usili porozumiet votivam v ich hlbsich stuvislostiach
(Schraudoplh 1993). Autorka sa zamerala na reliéfne zdobené votivne dary
z Italie. Vymedzenie mensieho regiéonu v porovnani s W. Hermannom,
ako aj stanovenie urcitého typu pamiatok umoznilo pozornejsie sledovat
charakteristické ¢rty umeleckého druhu.

Tretia praca z roku 1994 od O. Dragera Studien zu reich verzierten
romischen Altdren und Basen aus Marmor vyberom materialu predstavuje
tzv. idedlne predlohy, z ktorych vychadzali majstri z provincialnych centier
(Dréiger 1994).

Pre vypracovanie terminolégie sa stali vzorovymi publikacie G. Gamera
Formen romischer Altdre auf der Hispanischen Halbinsel (Gamer 1989).
G. Gamer sa zaoberal hispanskou produkciou. Podobne ako je tomu
v Panoénii, aj tu nachadzame zjednodusené formy. Nakolko sa zaoberal
véetkymi castami oltarov, teda aj profilaciou, vytvoril zdkladny nastroj
k uchopeniu fragmentov. V konfrontacii s anglickou knihou od D. S.
Robertsona Greek and Roman Architecture (Robertson 1974, 379) sme
vybrali terminy uznavané na medzinarodnej Grovni.
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Hlavné typy profilacie

S==

Sima reversa Sima recta

\/I L,

Obr. 3 Hlavné typy profilacie oltdra. Autor: M. Bernat

Oltar pozostaval z troch Casti (Berndt - Jobst — Piras 2007, 77): hlavica,
driek a patka (Obr. 2). Jednotlivé asti boli prepojené s rdozne formovanou
profilaciou (Obr. 3). Na prednych stranach vystupujucej listy, abakoch, sa
nachadzalo meno bozstva, naprikald I.O.M., zo stran ich zdobili rozne
ornamenty, alebo boli hladké bez napisu. Driek, okrem svojej primarnej
funkcie niest hmotu oltdra, mal aj sekundarnu funkciu, niest informaciu
o venujicom donatorovi (Piso 2003), pripadny datum a dévod venovania
oltara. Pdtka niesla vdhu monumentu a byvala nezdobend. V niektorych
pripadoch, hlavne pri sekunddrnom pouziti oltara, sa na profilacii patky,
ale aj na samotnom sokli, nachadzal népis.

Hlavica oltdra mala rozne formy a je najjednozna¢nejsim prvkom
typolégie oltarov. Jej vyzdobné elementy su spolu s epigrafickymi
pramenmi najddlezitej$ie pri datovani. Funk¢nou zlozkou bola stredna

Hlavice s pulvinmi

Oh¢nisko Disk s rozetou Balteus  pylvinus
S\
I I

Obr. 4. Pomenovanie casti hlavice. Autor: M. Bernat.
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¢ast koruny hlavice, focus, alebo ohnisko. Nakolko su dolozené rozne
typy obiet, libatio i crematio, aj samotna stredova ¢ast mala ré6zne podoby
(Kovdcs 2005, 225-230). Najjednoduchsiu predstavovala priehlben, kde sa
spalovala obeta (Schraudoplh 1993, 25-27). Tato priehlbent mala podobu
kruhu, pripadne pravouhlého ohniska. Dalgou formou obety bolo libatio
- uliatie, na ¢o slazili nadoby - patera a urceus. V niektorych pripadoch
sa miska s obetovanymi darmi vlozila do ohniska. Dalej mohli byt na
tejto Casti oltdra ulozené kovové nadoby, pripadne baldachyny, sluziace na
ochranu obety (Hermann 1961, 18). Pri pohlade z prednej strany vytvaraja
ohniska vystupujuci element v stredovej casti, ¢asto zdobeny vegetativnymi
prvkami. Niekedy ich zdobil tympanoén, s réznymi, prevazne vegetativnymi
motivmi (girlanda, listy brectanu, rozety, ¢i protomy: Gamer 1989, 150—
151). U pohrebnych oltarov sa stretavame s piniovymi $iskami ¢i lucernami
polozenymi na mieste ohniska. Z hlavice sa stal priklop pre urnu.

Koruny oltarov boli zdobené dvoma zdkladnymi typmi - plasticky
vypracovanymi pulvinmi (Obr. 4). Ide o akési vankuse (pulvinus: Robertson
1974, 379) vystupujuce zo stredového bloku, na ktorom sa nachadza uz
spominany focus, ohnisko (lupa.at/19814). Pulvini mali rozne formy.
Boli nezdobené, hladké, pricom moézeme predpokladat, Ze na $tukou
upravenom povrchu sa nachddzala malované farebna vyzdoba. Casté su
aj plasticky zdobené napriklad vegetativnymi a geometrickymi vzormi.
Pulvini mali rdzne tvary - jednoduchy valcovy alebo balustrovy, kuzelkovy
(Iupa.at/14506), ktoré symetricky vychadzali zo stredového opasku -
baltea (balteus). Pulvini sa od stredu (zrkadlovo na obe strany) rozsirovali
smerom k prednému (¢i zadnému) okraju, no pri disku s rozetou sa opdt
zuzili)(lupa.at/14529). Balteus mal rozne podoby od zapletenych vencov,
alebo jednoduchych ovalnych obruci. Tento motiv mohol pochadzat
povodne z organickych obiet, vencov. W. Hermann sa nazdava, ze vzisli
z vplyvu iénskych hlavic (Hermann 1961, 15). Postupne dochadzalo
k ich zjednoduseniu. Komplikované vegetativne motivy listov (prevazne
kopijovité predlzené tvary) boli neskdér nahradzované motivom $upin.
V' niektorych pripadoch boli nahradené geometrickym, symetrickym
vzorom (lupa.at/6919).

Ovalny tvar vytvéral na prednych a zadnych stranach oltdrov kruhové
plochy - disky roziet (Harl - Lérincz 2002, 11, Kat. ¢. 3; Schmidtovd
- Jeznd - Kozubovd 2005, 53, Kat. ¢. 46). Tieto disky oddelili od hmoty
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Casti hlavice

Rohovy \aikrotér O¢thk° Pulvini
Koruna Y
hlavice
Abakus —~ I—z

L J T Lista
Profilacia ! I

Obr. 5 Casti hlavice. Autor: M. Bernit.

oltara profilované stupne. Na prednych stranach oltarov boli vypracovené
rozety roznych foriem (lupa.at/10216, 10759) - od prepracovanych
organicky posobiacich $tvor- az Sestlistych roziet s pelnicou v stredovej
Casti, po schematicky naznacené v podobe kruhu. Rozety rdamovali
listy, no casto prechadzali organicky do pulvinov (lupa.at/14528).

Dalsiu formu tvorili oltdre s rohovymi akrotérmi (Obr. 5) (Robertson
1974, 379; Zazovd 2007, 6-7). Staroveké pomenovanie sa nedochovalo
a niektori autori pouzivaju formu ,,rohy“ - cornua (Hermann 1961, 16).
Umiestnili ich na rohu blokového horného zakoncenia a plasticky oddelili
od hmoty tohto bloku. Vynimku tvorili tie, ktoré naznacili len kresbou.
Akrotéria zdobili plasticky vypracované palmety (lupa.at/14563), no casto
boliihladké (lupa.at/14084). V stredovej Casti bloku ohniska ich spéjala lista,
ktora prechadzala na ich vonkajsie oramovanie. W. Hermann sa domnieva,
ze ich podoba vzisla zo sarkofagov a ndhrobnych stél (Hermann 1961, 16).

Prevazna cast oltarov bola stavana na pohlad z troch stran. Na zadnej
strane sa na rohoch nachadzal naznak opracovania, aby pozorovatel
nadobudol dojem opracovania, no nasledne hrubo opracovali celt zadnu
strana len dlatom.

Koruna hlavice lezala priamo na abaku (Robertson 1974, 379). Tu mohla
byt odsadena od jeho okraja zhruba na tGroven drieku, pripadne u mensich
a kompaktnej$ich oltérov vypracovali pulvini na trovni abaku. Dal3ou,
prepracovanej$ou moznostou bolo prepojenie koruny hlavice a abaku
cez profilaciu koruny hlavice, ktoru tvorila lista a jednoduchy zliabok (v
Cestine prevodka), pripadne jednoduchy ,,obrateny® echinus. V niektorych
pripadoch lezala koruna hlavice na platni, ktora je odsadena od okraja
abaku.
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Abakus mal tiez niekolko foriem. Nerozli$ujeme ho len podla rozmerov
a vysky. Na niektorych stal ndpis s menom bozstva v dative, iné zdobili
vegetativne, no Castejsie geometrické motivy.

Profilaciu medzi abakom, driekom a pétkou tvorili rézne typy prevazne
hladkej simy. Jej funkciou bolo tektonické clenenie objektu stél (Gamer
1989, 153). Pri opisovani v katalégu odporucame pouzit vyraz cyma
reversa a cyma recta (Robertson 1974, 379). Medzi simami sa nachadzala
lista, alebo fascia. Dalej sa pri profildcii vyskytovala forma vyrazne
rustikalizovanej simy, odporuc¢ame pouzivat termin nalomend sima.

Driek oltarov, ktory bol vzdy uzsi ako $irka sokla a abaku, mal niekolko
foriem. V hornej casti sa prevazne kvadraticky tvar mierne zuZzoval.
Najjednoduchsia, a u oltarov v Pandnii aj najcastejsia, bola forma hladkého
bloku bez ramov. Predna strana niesla napis. Bo¢né strany boli prevazne
hladké, no da sa predpokladat, ze na bielej Stuke sa mohla nachadzat
malba (Harl - Lérincz 2002, 25, Kat. ¢. 22). Tato forma bola lacnejsia
a dostupnejsia a menej naro¢nd na vyrobu. U zdobenejsich oltarov boli
votivne napisy oramované profilovanym ramom réznych podoéb, no v$imli
sme si aj exempldre s popinavymi ornamentmi listov akantu (rozviliny), ¢i
vinnej révy (lupa.at/14497), alebo s geometrickym esovitym pletencom.
U predloh z Itilie boli bezné aj komplikovanejsie drieky, s vystupujiucim
reliéfom na stranach (Viktoria, girlandy, protomy levov ¢i bukrania, atd.
pozri lupa.at/14073).

Profilacie patiek zvacsa zrkadlovo kopirovali profilaciu hlavic. Pouzivaju
tu tie isté prvky, pre ktoré pouzivame rovnaké terminy. U niektorych
profilacii sa vyskytol aj torus, ktory sa pri hlaviciach nachadza len zriedkavo.

Sokle padtiek mali réznu vysku a nezodpovedali nejakému kanonu.
Zda sa, ze mali vztah k vyske koruny a hlavice. Ich podoba suvisela
pravdepodobne aj s formou vystavenia. Ak ich vystavili na vyvysSenej
zakladni, tak ich vlastna pétka bola nizsia. V opa¢nom pripade byva vyssia.

Technoldgia vyroby

V oblasti rimskych provincii predstavuje oltar importovany kultarny
prvok, cudzi u poévodnej populicie. Jeho ,prichod®, ako aj prichod
jeho producentov, stvisi s etablovanim rimskej moci. Je otdzne ci
producenti prisli spolu s rimskym vojskom, alebo sa objavili az s
civilnym obyvatelstvom. Objekty vyrobené v Carnunte a okoli v prvych
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storociach rimskeho panstva sa prejavuji prvky $tylu, ktoré su spolo¢né
pre producentov pozdlz Jantirovej cesty. Samotné vojsko, ako aj
italické kolonizujice obyvatelstvo, prichddzalo pozdlz tejto kultdrnej,
obchodnej a vojenskej trasy. Pre lepsie pochopenie presunu kultarnych
prvkov je nevyhnutné si uvedomit si, ze knazi boli volenymi zastupcami
a napriklad pre zastavanie funkcie hlavného knaza, bolo predispozaciou
zastavanie inych funkcii v dvoch mestach provincie (Té6th 2011, 118)

Pri kamenarskej produkcii sme si v§imli i miernu zmenu v prejave, ktora
nasledovala po zmene carnuntskych 1égii v priebehu prvej polovice 2.
storocia po Kristovi. Doposial sme sa touto zmenou bliZ$ie nezaoberali, no
pravdepodobne suvisi s prichodom novej légie z Moguntiaca. V budicom
$tudiu materidlu z provincii musime zvazit vplyv tohto presunu aj na
vyskyt monumentalnych votivnych stlpov s plastikami Jupitera, ktoré boli
v doterajsom vyskume charakterizované ako objekty svojské pre Germaniu
Superior.

Opis prac pri vyrobe oltarov podrobne zrekonstruoval J. Roder v stadii
Die Weihesteine von Morken-Harff (Réder 1960). Oltare z villy rustici z
Morken Harff sa charakterom dochovania, ako aj svojim provincialnym
zhotovenim, podobali objektom z Panénie. Autor mal podobny postoj
k pozorovaniu opracovania a k moznostiam datovania oltarov, teda
pri danom stave dochovania st sledovatelné znaky nedostatocné a ich
interpretacia je nejednoznacna. Na zaklade poznatkov z inych vyskumov
poukazuje na zmenu pouzivaného materidlu v danom regione, ktora
umoziuje ramcovo datovat jednotlivé objekty na zaklade makroskopickej
analyzy kamenného materidlu. Poukazuje aj na nevhodny opis farby
kamennej hmoty. Vi¢$ina zaznamov sa opiera o farbu patiny, znecistenia.
Determinujuca je vSak farba na cerstvom lome kamena. Vo svojej $tudii
sa zmienil aj o charaktere lomov v povodi rieky Ryn. Predpoklada, na
zaklade napisov, ze prvé kamenolomy zriadili vojenské jednotky. Zriadenie
stikromnych kamenolomov v neskorsej dobe dokladajt znaky jednotlivych
firiem (Roder 1960, 141). Vypracovanie vacSieho oltdra z kamenného
bloku trvalo cca. pat az Sest dni. Pri pileni potrebovali silu dvoch muzov.
Je pravdepodobné, Ze vyroba oltarov nebola hlavnym zdrojom prijmov
kamendrov.

Kamenné bloky boli privdzané do dielne, potom, ako ich priamo v lome
zbavili vSetkého nadbyto¢ného materialu. Nésledne ich $tiepili klinmi a pri
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pevnejsich vapencoch pilili pomocou pily. Strany zarovnali s pouzitim
pravouhlych pravdepodobne drevenych pravitok a hladkych Sirokych
dlat. Nésledne na kamen naznacili, ak to material dovolil, jednotlivé ¢asti,
ich proporcie, profilaciu a v pripade hlavice aj dekoraciu. Na zachovanie
rovnakej profilacie pouzili Sablénu pravdepodobne z organického
materidlu — dreva ¢i koze. Zadné strany oltarov ostavali prevazne rovné,
len s drobnym opracovanim na rohoch, ktoré malo opticky naznacit
pokracovanie profilacie (Burnett Grossman 2003, 45, 80, 94).

Najprv vypracovali bo¢né strany drieku a profildcie a nasledne predna
stranu drieku. Zvic¢sa bola hibka vypracovania prednej strany mensia, ako
tomu je v pripade bo¢nych stran. Na zaciatok opracovali rovné plochy
a vypracovanie profilov ponechali na zaver. Rohy potom zaoblili a povrch
obrusili a zarovnali. Nésledne oltar postavili na zakladiu a vypracovali
vyzdobu koruny hlavice. Vrtak pouzivali pre vyrobu vegetativnych motivov
a na vyvrtanie pozadia hlavy v pripade reli¢fov. Pilniky réznych foriem
sluzili na vytvorenie kriviek a vylestenie plochy. Remeselnici pouzivali
ploché a zaoblené dlato a socharske kladivo. Ploché dlato roznych $irok
sluzilo na zjemnenie povrchu kamena, vytvaralo plochu. Rohom plochého
dlata vysekavali detaily a jednotlivé linie v tvare V. Bodec (hrot) pouzivali
v pravom uhle k ploche na vytvorenie diery a odlipenie vac¢sich kusov
hmoty, no ak ho pouzivali pod uhlom, tak za cielom vytvorenie ryh
v tvare U (Burnett Grossman 2003, 45, 80, 94). Zaoblené dlato sluzilo na
dokoncovacie prace a nenicilo rohy. Bolo bezne pouzivané v priebehu 1. az
4. stor. po Kristovi (Burnett Grossman 2003, 37).

E. Schraudolphova sa zaobera aj otdzkou, ¢i boli oltare dokoncené
v dielni, alebo priamo na mieste vystavenia (Schraudolph 1993, 95).
Domnieva sa, na zaklade rozdielov na napisoch a oltaroch s reliéfmi, ze
napis sa dokoncil az po objednavke od konkrétneho klienta, kym ostatné
¢asti boli vopred pripravené. V zaverecnej faze opracovali povrch, dorobili
vyzdobu a ndpisy a naniesli tenku vrstvu bielej Stuky. Pismena zvyraznili
¢ervenou farbou. Pre ostatné elementy sa pouzivali cervend, modra
a zelend.
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NAPIS VTERE FELIX NA PREDMETOCH Z UZEMIA DNESNEHO
SLOVENSKA!

Miroslava Danova

Abstrakt: Formulka VTERE FELIX bola v obdobi mladsieho cisdrstva
sucastou duchovnej aj materidlnej kultiiry rimskej spolocnosti. Nilezy z
izemia dnesného Slovenska sii dokladom toho, Ze predmety s ndpisom
(spony, prstene, kovania opaskov) boli pouzivané nielen na tizemi rimskej
provincie Pannonia, ale aj za hranicami impéria. Ndlez prstefia a spony
s tymto ndpisom z lokalit vzdialenych aj desiatky kilometrov od hranic
Rimskej rise. V clanku su sumarizované dostupné informdcie a zamysla sa
nad identitou nositela a jeho vztahu k Rimu.

Klucové slova: VTERE FELIX, rimsky Sperk, prsteni, spona, Ostrovany,
Gerulata, Liptovskd Mara, IZa

Ak Riman napisal alebo nechal na predmet napisat napis VTERE
FELIX, znamenalo to, Ze ho chcel niekomu darovat, a zdrovenl mu Zelal,
aby bol $tastny. V slovencine tato formuldcia znamena “Uzivaj v $tasti” a
je pre nas mimoriadne zaujimavym zdrojom informacii o sposobe Zivota a
komunikdcii Rimanov. Na izemi mimo Rimskej ri$e vyvoldva opodstatené
otazky tykajutce sa nositelov a vlastnikov predmetov s takymto napisom.

Cela formulka alebo jej skratené verzie VT, V'T F alebo VT R/ FL X sa
na rimskych predmetoch vyskytuja najcastejsie od polovice 2. do 4. stor.
po Kr., no predmety s celym znenim napisu st zname aj v skorSom obdobi
(Couldston 2007, 532).

St zndme napisy na $perkoch, najmd prstenioch (napr. Dariovd 2012,
122 Kat. 373; Hamat 2017, 57-70; Hummer 2009, Kat. 1514) a priveskoch
(Datiovd 2012, 95-96 Kat. 279), sponach, opaskoch (Gali¢ - Radman-Livaja
2006, 165-186; Kneifel 1987, 86), falére (Alexandrescu 2007, 242-249)
alebo predmetoch dennej potreby ako boli zrkadla (Németh - Szabé 2010,
109-113) alebo lyzice (Krier 2008, 72-75) ¢i mimoriadnych daroch ako
hracej skrinke pre hru s kockami (Weiss 1992, 196-200). Vo vSeobecnosti

"Prispevok vznikol v ramci grantu VEGA (1/0358/18): Rimsky tabor v I7i a jeho pozicia na
hraniciach Panénie.
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Obr. 1. Strieborny prsten z Gerulaty (Priemer 3,1 cm; vautorny 2,6 cm). Foto: M. Danova.

islo o predmety, s ktorymi ludia prichadzali denno-denne do styku a boli
vhodnym darom. Rozsirené a oblubené boli na celom tzemi Rimskej rise
a nalezy z izemia dnesného Slovenska naznacuju, ze daleko presiahli aj jej
hranice.

Z uzemia antickej Gerulaty (dnes Bratislava-Rusovce) je znamy
exemplar polygonalneho prstena zo striebra (Obr. 1), z vyskumu vedeného
J. Dekanom. Presnejsie informacie o mieste nalezu ani nalezovych
okolnostiach vSak nie st zname. Prstent ma na pléskach po obvode napis
VTERE FELIX IN DEO VINTIO, resp. VINTIO VTERE FELIX IN DEO
(Kolnik 1988, C.1.18; Kolnik 1991, 73; Kolnik 2001, 72). V niektorych
pracach (napr. Charvdtovd 2012, 242) je napis povazovany za krestanska
formulku. Tato interpreticiu zaviedol T. Kolnik. S ohladom na vyskyt
formulky na pocetnych votivnych predmetoch (zrkadla) alebo vojenske;
vystroji v ¢ase pred zrovnopravnenim krestanstva (r. 313), vSak potvrdzuju
skor opak. R. HoSek uvazoval o dedikacii prstenia bozstvu Deo Vintio
(Hosek 1984, 141). Najnovsia filologicka praca A. Falileyeva (Falileyev
2015, 172-176) po pomerne podrobnej analyze textu a porovnani
pocetného analogického materidlu sice nepotvrdila ndzor R. Hoseka, ale
zaroven konstatuje, Ze konecna interpretacia votivneho napisu VTERE
FELIX s menom Vintius a oznacenim Deus, zostdva stile otvorend.
Na prsteni je pozoruhodny este aj jeho velky priemer obrucky (vnatorny
2,6 cm), ktora by dnes z prstov padala aj mimoriadne dobre zivenym
jedincom. Podobny rozmer ma aj iny strieborny exemplar z Gerulaty,
s napisom SILVANVM VIATOREM (Hosek 1977, 425-427). Pri¢inu
velkého priemeru oboch votivnych prsteniov zatial nevieme spolahlivo
vysvetlit.
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Obr. 2A, B. Strieborna spona z Ize.
Zdroj (A): Kuzmova - Rajtar 1984, 138, 291, Obr. 75.4.; Foto (B): M. Danova.

Z uzemia Rimskej riSe pochadzaju este dva fragmenty predmetov, izko
spojené s vojenskym prostredim. Vo vojenskom tdbore v Izi, v zasype
zemnika datovaného do 1. pol. 4. stor., nasli archeolégovia okrem inych aj
fragment striebornej cibulkovitej spony s dochovanym napisom(VT)ERE/
(F)ELIX a dekoraciou v tvare vlnovky (Obr. 2) (Kuzmovd - Rajtdr 1984,
138, 291 Obr. 75.4.). Nalezova situacia, kde bola spona pravdepodobne
v sekunddrnej polohe, neumozinuje néalez blizsie datovat. Na zaklade
typologickej analyzy v§ak mozno jej vznik a pouzivanie obmedzit na koniec
3. a zaciatok 4. stor. (Kuzmovd - Rajtdar 1984, 138). Material striebornej

Obr. 3. Bronzové kovanie v tvare pismena ,X“ Zdroj: Schmidtova 2008, 45 vpravo hore.
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spony (najdenej spolu s troma dal$imi bronzovymi fragmentami) zaroven
ukazuje na mimoriadne postavenie jej nositela.

Iny predmet z vojenského prostredia Rimskej riSe je bronzovy fragment
v tvare pismena ,,X“ (Obr. 3) (Schmidtovd 2008, 50 a obr. na str. 45), ndjdeny
na uzemi civilnej osady v Gerulate. Pochddzal z vojenskej opaskovej
garnitury, ktord pouzivali rimski vojaci a okrem napisu VTERE FELIX
byval ¢asto doplneny o dekoracie v tvare listkov alebo inych tvarov. J.
Schmidtova datuje tento fragment do 2. az 3. stor. po Kr. (Schmidtovd 2008,
45). Podobné pismena z opaskovej garnittry st ulozené aj v Podunajskom
muzeu v Komarne (Obr. 4) (Bullinger 1972, 281-282). Zbierka muzea
vsak vznikala na prelome 19. a 20. stor. z predmetov ziskanych prevazne
z Gzemia Brigetia, preto tieto nélezy nebudu zohladnené v jadre prace.

Pocetné analégie podobnych opaskovych garnitur z vojenského
prostredia v inych ¢astiach impéria (napr. Aquae lasae (Gali¢ - Radman-
Livaja 2006, 165-186), Viminacium (Redzi¢ 2009, 155-162)) datovanie
potvrdzuju. Zaroven poukazuji na oblubu tohto sposobu dekoracie, ktora
mala svojmu nositelovi - vojakovi priniest aj $tastie.

Mimo uzemia rimskej provincie Pannonia vSak boli najdené dalsie
predmety s tymto napisom, ¢o poukazuje na priamy vplyv Rimanov v oblasti
vzdialenej desiatky kilometrov od hranic riSe. Jednym z takych predmetov
je prsten zo striebra, so skratenou verziou napisu V T F na $titku, najdeny
v blizkosti Liptovskej Mary (Obr. 5; Dariovd - Sojdk 2012, 189). Povrch
$perku pokryty ryhami poukazuje na jeho dlhodobejsie a intenzivne
pouzivanie. Opracovanie otvorenych koncov zase na fakt, Ze objimka
prsteiia mohla byt pévodne uzatvorena a pocas pouzivania boli na $perku
priebezne urobené tpravy koncov, mozno aj napisu. Ten nie je vytvoreny
sumerne, aj ked pismend st vyryté zrucne, bez vyraznejsich chyb. Datovanie

EEETTIR

Obr. 4 Bronzové kovanie v tvare roznych pismen. Zdroj: Bullinger 1972,281, Obr. 3.a,d, e, f, g, h, k.
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tohto prstena mozno na
zaklade typologickych analégii
zuzit na 3. az zaciatok 4. stor.
po Kr. Neznamy archeologicky
kontext nam zial neumoziuje
spresnit obdobie do kedy bol
prsten pouzivany, ani blizsie
interpretovat jeho vyznam
v prostredi vzdialenom desiat-
ky kilometrov od rimskych
provincii. V pripade prsteniov
je potrebné mat na zreteli, Ze
doba vzniku prstena nebola
zhodna s obdobim kedy sa jeho
pouzivanie skoncilo. I. Popo-
vicova poukazuje na to, Ze
prstene sa dedili a mohli
byt  pouzivané  viacerymi
generaciami  dal$ich  50-70
rokov (Popovic 1992, 61).
Vynimku z tohto pravidla tvo-
rili prstene vojenské, ktoré boli
uzko spojené s prislu§nostou
k vojenskej jednotke a obme-
dzovali sa na dlzku sluzby a
(pravdepodobne aj) dochodku.

Azda najhonosnej$im pred-
metom s napisom VTERE
FELIX je vsak zlatd spona
z kniezacieho hrobu v Os-
trovanoch (Obr. 6), dnes ulo-

Obr. 5. Strieborny prsteit u okolia Liptovskej Mary
(Priemer 1,3x1,45 cm; vntdtorny 1,0x1,2 cm). Autor: M.
Sojak 2012.

Obr. 6. Zlatd spona z knieZacieho hrobu v Ostrovanoch.
Autor: ©KHM-Museumsverband.

zena v zbierke KHM vo Viedni. Vyzdobu majster vytvoril najma technikou
opus interrassile na povrchu a granuldciou pri vinuti. Na spone dominuje
napis VTERE / FELIX. Technika granuldcie bola mimoriadne obltibenym
dekorativnym prvkom na germanskych produktoch, preto je mozné,
ze autorom $perku je sice rimsky majster, ale vzhlad $perku prisposobil
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moéde Germanov. Tvar spony vychadzal zo starSich vojenskych spon
z prvej polovice 3. stor. (Krekovic 1987, 260), kniezaci hrob je vsak
datovany na zaklade analyzy hrobového inventira na zaver 3., alebo
najneskor zaciatok 4. stor. Rimania darovanim predmetu s tymto napisom
zaroven obdarovanému sprostredkovali osobny odkaz a zelali mu $tastnd
buduicnost. Vseobecne zauzivané prianie rimskeho prostredia sa tak
na jednom predmete skibilo s mimoriadnou remeselnou zru¢nostou,
germanskou médou a vznikol predmet s jedine¢nym posolstvom.

Datovanie predmetov (s ohladom na nalezové okolnosti alebo
typologické zaradenie) limituje vyskyt napisu do rozmedzia 2. az 4. stor.,
pri¢om tazisko sa nachadzalo v 3. a na zaciatku 4. stor. (Tab. 1.). Nezname
nalezové okolnosti niektorych predmetov znizuju moznostich presnejsieho
datovania. Exempldre z tzemia pod priamym vplyvom Rimskej riSe
(Bratislava-Rusovce, 1za) zodpovedaju historickému vyvoju na lokalite,
kde sa nagli. Prsten z okolia Liptovskej Mary nemd presnejsie urceny
nalezovy kontext a sponu z kniezacieho hrobu v Ostrovanoch mézeme
povazovat za jedinecny predmet vyrobeny na zakazku pre vladnucu elitu.
Je pozoruhodné, Ze kym datovanie opaskovej garnitiry spada najneskor
do 3. stor,, na inych typoch predmetov sa obluba tohto napisu objavuje
az v zavere 3., resp. na zaciatku 4. stor. Ci jestvovala urcita nadvaznost
v pouzivani, kedy by napis na opaskovej garnitire nahradil napis na spone,
nie je mozné na zdklade malého poctu nalezov zo Slovenska zistit.

Typ predmetu Miesto nélezu Material Datovanie
Prsten Gerulata, bez upresnenia | Striebro 3. - 4. stor.
Prsten Lipt. Mara, bez upresne- | Striebro 3. stor. — zac.
nia 4. stor.
Fragment opaskovej | Gerulata, vicus Bronz 2. - 3. stor.
garnitary ,, X“
Spona IZa, kamenny kastel Striebro Koniec 3.
stor. — zac.
4. stor.
Spona Ostrovany, kniezaci hrob | Zlato Koniec 3.
stor. — zac.
4. stor.

Tab. 1. Prehlad predmetov s napisom VTERE FELIX z uzemia dne$ného Slovenska.
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Obr. 7. Mapa Slovenska a vyskyt predmetov s napisom VTERE FELIX. Autor: Google Earth,
upravila M. Danova.

Kto boli teda obyvatelia dnesného Slovenska, ktori predmety s napisom
VTERE FELIX nosili? V pripade spony z Ize a opaskovej garnitiry
z Gerulaty mozeme hovorit o vojenskej prislusnosti nositela. Strieborny
material spony dokonca naznacuje vyssie postaveného alebo odmeneného
vojaka. Pritomnost ndpisu na predmetoch desiatky kilometrov od hranic
Pannonie je dokladom toho, Ze majitel bol vyrazne ovplyvneny rimskou
kultirou a rozumel vyznamu takéhoto predmetu. Kym zlata sponu
s napisom a zdobenim podobnym germdnskej mdde povazujeme za
vyrobok urobeny na mieru pre vyznamného c¢lena barbarského kmena,
v pripade strieborného prstena mohol jeho nositel byt sam rimskym
ob¢anom. Ci ho na Povazie pod Tatry priviedli osobné, obchodné alebo
politické dovody, alebo sa tam prsten dostal dodato¢ne, ako zdroj suroviny,
sa zial uz nedozvieme.

Mgr. Miroslava Danova, PhD.

Katedra klasickej archeologie

Filozoficka fakulta, Trnavskd univerzita v Trnave
Hornopotoc¢na 23, Trnava
miroslava.danova@truni.sk

151



Literatura

Alexandrescu, C. 2007: UTERE FELIX - O inchizitoare de balteus din
colectiile Muzeului National de Antichitati. In: Nemeti, S.-Fodorean, F.-
Nemeth, E. (eds.): Dacia Felix. Studia M. Béarbulescu oblata. Cluj-Napoca
2007, 242-249.

Bullinger, H. 1972: UTERE FELIX: a propos de la garniture de ceinturon de
Lyon. Gallia 30/2, 1972, 276-283.

Couldston, J. 2007: Art, culture and service. The depiction of soldiers on
funerarymonumentsofthe3™century AD.In:deBlois,L.-LoCascio,E.(eds.):
The Impact of the Roman Army (200 B.C. - A.D. 476): Economic, Social,
Political, Religious and Cultural Aspects. Leiden — Boston 2007, 529-561.

Dariovd, M. 2012: Rimsky zlaty $perk v Panonii Superior. Nepublikovana
dizerta¢na préaca, Trnava 2012.

Dariovd, M. - Sojdk, M. 2012: Prsten s napisom utere felix z Liptova.
Zbornik Slovenského narodného muzea 106 - Archeoldgia 22. Bratislava
2012, 189-192.

Falileyev, A. 2015: Where linguistics fails: towards interpretations of some
divine names in the Roman Danubian Provinces. In: Zerbini, L.(ed.): Culti
e religiosita nelle province danubiane. Bologna 2015, 167-176.

Gali¢, M. - Radman-Livaja, 1. 2006: VTERE FELIX - pojasna garnitura iz
Varazdinskih Toplica. Vjesnik Arh. Muz. Zagreb 39, Zagreb 2006, 165-186.

Hamat, A.-C. 2017: VTERE FELIX Inscribed Rings Discovered in Roman
Dacia. Sargetia Acta Musei Devensis VIII (XLIV),Serie noua, 2017,57-70.

Hosek, R. 1977 Silvanus Viator iz Gemiate. Arheoloski Vestnik 28, 1977,
425-427.

Hosek, R. 1984: Tituli latini Pannoniae Superioris annis 1967-1982 in
Slovacia reperti. Praha 1984.

Humer, F. (Hrsg.) 2009: Von Kaisern und Biirgern. Antike Kostbarkeiten
aus Carnuntum. Austellungskatalog. Wien 20009.

Charvdtovd, J. 2012: Untergang und Neuanfang — zur Christianisierung
im Einflussbereich des frithmittelalterlichen méhrischen Fiirstentums
auf dem Gebiet der heutigen Slowakei anhand archdologischer

152



Quellen. In: Heinrich-Tamaska, O. - Krohn, N. - Ristow, S. (eds.):
Christianisierung Europas: Entstehung, Entwicklung und Konsolidierung
im Archaologischen Befund. Regensburg 2012, 240-260.

Kolnik, T. 1988: Klenoty davnej minulosti Slovenska. In: S. Holé¢ik (ed.):
Kataldg expozicie. Martin 1998.

Kolnik, T. 1991: Germani a Rimania na Slovensku. Doktorska dizertacia.
Nitra 1991.

Kolnik, T. 2001: Kontakty raného krestanstva s uzemiami strednej Eurépy
vo svetle archeologickych a historickych pramenov. Studia Archeologica
Slovaca Medievalia III-IV, 2000-2001, 51-92.

Krekovic, E. 1987: Rimske importy na Slovensku. Pamatky archeologické
78/1, 1987, 231-282.

Krier, J. 2008: ,VTERE FELIX“ - Ein spatromischer Silberloffel mit
Inschrift. Empreintes. Annuaire du Musée National d'Histoire et dArt 1,
2008, 72-75.

Kuzmovd, K. - Rajtdr, ]. 1984: Siesta sezéna revizneho vyskumu rimskeho
kastela v Izi. Archeologické vyskumy a nalezy na Slovensku 1983. Nitra
1984, 135-140, 291-292 Obr. 75-76.

Németh, G. - Szabé, A. 2010: To a beautiful soul. Inscriptions on lead
mirrors (Collection of Roman Antiquities, Hungarian National Museum).
Acta Classica Universitatis Scientiarum Debreceniensis 46, 2010, 101-113.

Popovi¢, I. 1992: Rimski nakit u Narodnom muzeju u Beogradu. I. Prstenje,
Beograd 1992.

Redzi¢, S. 2009: VTERE FELIX belt sets on the territory of Viminacium.
Starinar 58, 2008, 155-162.

Schmidtovd, ]. 2008: Archeologicka zbierka Rusovce. In: Mizeum mesta
Bratislavy: 1868-2008 - 140 rokov. Bratislava 2008, 42-51.

Toth, 1. 2011: Kaiserkult und Volksglaube im Bereich der Bernsteinstrafle.
In: Humer, E - Kremer, G. (eds.): Gotterbilder - Menschenbilder. Religion
und Kulte in Carnuntum.Katalog des NO Landesmuseums, Neue Folge
Nr. 498. Wien. 2011. 117-126.

153



Weber, U. 2015: Der Altar des Apollon von Didyma, Istanbuler Mitteilungen
des DAI 65, 2015, 5-61.

Weiss, P. 1992: Einige beschriftene Kleinobjekte. Zeitschrift fiir Papyrologie
und Epigraphik 91, 1992, 192-200.

ZazZovd, H. 2007: Lapidarium — Katalég. Muzeum Jana Thaina v Novych
Zamkoch, 2007.

Online pramene

lupa.at — F. Harl/O. Harl: Ubi Erat Lupa. Bilddatenbank zu antiken
Steindenkmilern: http://lupa.at [Pristup: 25. aprila 2021]

D. Herdemerten — D. Herdemerten: Weihaltar der deaVagdavercustis
gestiftet von Titus Flavius Constans: https://upload.wikimedia.org/
wikipedia/commons/d/d 9/Weihestein_Vagdavercustis.] P G [Pristup: 27.
mija 2021]

154



ANTAURA ZRODENA Z MORA, LAMELLA Z RIMSKEHO
CARNUNTA!

Petra Dragonidesova

Abstrakt: Cldnok predstavuje striebornii lamellu ndjdent v oblasti rimskeho
mesta Carnuntum. Nachddza sa na nej historiola, v ktorej sii hlavnymi
postavami Antaura a bohyfa Artemis. Na danom priklade je v texte
objasnené, ako tento druh mdgie (historiola) fungoval, a preco bol prdve tento
pribeh pravdepodobne obliibeny a rozsireny v Rimskom impériu. Autorka sa
taktiez snazi okrem uvedenia zdkladnych informdcii o ndleze aj o vyklad
urcitych prvkov vyuZitych v pribehu z lamelly. Niektoré z poniiknutych
vysvetleni vak ostanii len hypotézami, pretoZe ich presnd interpretdcia nie je
vzhladom na dostatok zdrojov moznd.

KIucové slova: rimsky, amulet, historiola, lamella, Antaura, Artemis

Rozpravanie pribehov malo uz v najstarsich spolo¢nostiach velmi
vyznamnu ulohu. V dobe, ked ludia nepoznali pismo, resp. sa rozhodli
isté veci nezapisovat, fungovalo tstne tradovanie. Tento spdsob vsak
nezabezpecoval, Ze kazdy pribeh bude prerozpravany s plnou presnostou,
pretoze kazdy z rozpravacov si mohol pribeh prikraslit podla seba. Takéto
pribehy mohli zabavit, inSpirovat ¢i vystrasit.

V dobe rimskej sa objavuju pribehy, ktorym sa pripisuju liecivé ucinky.
Ich povodny nazov sa nam vsak nedochoval, ale dnes$ni badatelia pre ne
pouzivaju latinsky termin historiola. Tieto pribehy st hovorené v tretej
osobe a maju predstavovat sucast liecivych alebo ochrannych zaklinadiel.
Povod tohto zanru sa hlada v Mezopotamii a Egypte odkial sa postupne
dostal do gréckeho i rimskeho sveta. Tento pribeh md v podstate
predstavovat modelovu situdciu, v ktorej bola istd osoba ochranena alebo
vylie¢end a pripodobnenim ku nej méd byt uzdraveny alebo ochraneny
aj pacient, voci ktorému je tdto metéda aplikovand. Kedze ide o pribehy,
ktoré sa uz udiali, historiolae st va¢sinou pisané v minulom ¢ase (Faraone
2018, 222).

! Publikované v ramci grantu VEGA 1/0240/21 (Krajina a sidla u Keltov a Germanov. Vzta-
hy navzéjom, v krajine a ku krajine).
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Zatial ¢o modlitby, zaklinadla alebo
exorcizmus ocakdvaju reakciu na
vysloveny alebo napisany text od urcitej
nadludskej sily alebo bozstva, v pripade
historioly je tomu inak. Bez akejkolvek
ziadosti 0 pomoc sa pozadovany ucinok
oc¢akava jednoducho prerozpravanim
minulych udalosti. Objavujii sa na
amuletoch alebo inych forméch
ochrannej ¢i liecivej magie (Faraone
2018, 229).

Historiolae sa tesili obzvlast velkej
popularitevneskorejantikemedzigrécky
hovoriacimi krestanmi. Dochddza ku
recyklacii star$ieho Zzanru, ktory bol
povodne pouzivany v pohanskom pros-
tredi a jeho prisposobeniu sa novému,
krestanskému (Faraone 2018, 235).

Striebornd lamella (Obr. 1) obsa-
hujica historiolu o Antaure bola
objavena v kamennom sarkofagu na
jednej z nekropol pozdlz Dunaja me-
dzi dne$nymi obcami Bad Deutsch
- Altenburg a Petronell v Rakusku.
Nalezovy kontext je mozné datovat
vdaka minci cisira Maximina Thraxa
do 3. storocia po Kristovi. Paleograficka
analyza prevedend na tomto exemplari
ale ukazala, Ze jej datovanie musi
byt posunuté do neskorého 1. az
prvej polovice 2. storocia po Kristovi
(Kotansky 1994, 58-59). Text historioly
o Antaure je napisany v gréckej alfabete
a zacina slovami: Proti migréne alebo pri
prekladani doslova: Proti bolesti polovice
hlavy. Pribeh pokracuje: Antaura
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Obr. 1 Striebornd lamella obsahujica
historiolu 0 Antaure. Kresba: P. Drago-
nidesova, podla Kotansky 1994, 60, Fig.15.

Obr. 2. Fragment striebornej lamelly s
Castami magickych mien. Kresba: P. Dra-
gonidesovd, podla Kotansky 1994, 76,
Fig 18.
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Obr. 3. Z vicSej Casti necitatelnd strieborna  Obr. 4. Zlatd lamella s tromi riadkami
lamella so slovom Zofawd (Sabaoth) v magického textu (APAatavaBia PAénw K P I
spodnej casti. Kresba: P. Dragonidesova, podla Q). Kresba: P. Dragonidesovd, podla Kotansky
Kotansky 1994, 72, Fig 16. 1994, 73, Fig.17.

vysla z mora. Vykrikla nahlas ako lan. Zaplakala ako krava. ISla sa s riou
stretnit Artemis Efezskd, pricom hovorila: ,Antaura, kam prindsas bolest
polovice hlavy/migrénu? Nie do...?. V tejto Casti je plech poskodeny koréziou
(Barb 1966, 2). Cela verzia pribehu sa zachovala vdaka pomerne velkému
mnozstvu gréckych prepisov z neskorsich obdobi. Priklad celého textu
mozeme néjst u F. Pradela. Ulohu bohyne Artemis v iom zastéva Jezis a na
konci ho doplna prikazom voéi démonovi, aby odisiel (Pradel 1907, 267).
V tomto, ale aj inych neskorsich pribehoch sa neobjavuje meno démona,
ale ako samotny démon prichadza zosobnena Migréna (Kotansky 1994, 60).
Historiola ma s mlad$imi képiami spolo¢nych viacero bodov: odkial démon
prisiel, hlasny zvuk, ktory vydaval pri svojom prichode, dialg, v ktorom
démon hovori o tom, kam ide (Kotansky 1994, 67).

Meno Antaura predstavuje dolezity prvok v tomto pribehu, pretoze je
zlozené z latinskych vyrazov anti a aura. Spojenie tychto dvoch slov sa da
vylozit ako ,,nepriaznivy vietor®. Podla badatela A. A. Barba prave takyto
druh vetra s prizna¢nymi zvukmi a spdsobujici migrénu prichadza od
mora. Ide teda o zosobnenie znameho prirodného tkazu (Barb 1966, 3).
Podla Ch. Faraoneho tento pribeh suvisi s predstavou Sirenou v gréckom
prostredi kde sa tradovalo, Ze bolesti hlavy a obzvlast migrény, su
spdsobované nepriaznivymi vetrami (Faraone 2018, 234-235).

Okrem vyssie spomenutého etymologického vysvetlenia mena Antaura
sa mozZeme opierat aj o zdroje z modernej mediciny. Vyskumy dokazali, ze
minimalne 20% pacientov trpiacich migrénou zaziva predtym, ako ich za¢ne
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boliet hlava stav nazyvany aura, tzn. vidia rychle svetelné zablesky, pulzujice
hviezdicky alebo prechadzaji inymi kvazi halucinogénnymi fenoménmi.
Za vietkymi je ndhly pokles hor¢ika, o sposobuje podrazdenie neurénov
zrakovej kory. V antike byvali takéto nevysvetlitelné vizie ocakavané so
strachom, obzvlast ked boli rozsirené o tak neprijemny a bolestivy zazitok,
akym je migréna (Kotansky 1994, 66).

Vdaka tomu, Ze sa pribeh zacina slovami Proti migréne mozeme
predpokladat, Ze historiola bola odpisana z nejakej magickej prirucky, ktora
obsahovala recepty a ritudly aj na iné ochorenia a problémy. Dolezitost
a sila postavy Artemis z Efezu v pribehu poukazuje na to, ze dana prirucka
mohla byt v obehu v Malej Azii (Faraone 2018, 255).

Z neskorsich kopii vieme, ze Artemis donutila Antauru, aby sa usidlila
v hlave byka (Kotansky 1994, 59). Nepovazujeme za nahodu, Ze v pribehu
boli vyuzité prave prirovnania: vykrikla nahlas ako lan a zaplakala ako
krava. Jelen alebo lan bola zasvitend obzvlast Artemis z Efezu. Na minciach
mesta sa bezne objavuje vyobrazenie bohyne s tymto zvieratom. Podobne
bol aj byk ¢i krava spdjana s touto bohynou. Prirovnania maji teda zimerne
uvadzat zvieratd, ktoré boli spojené s kultom efezskej bohyne (Kotansky
1994, 68-69).

Spolu s lamellou obsahujicou pribeh o Antaure sa v sarkofigu
nachadzali este tri iné, velmi podobné exemplare: dve zo strieborného
a jedna zo zlatého plechu. Z druhej striebornej lamelly (Obr. 2) sa dochoval
len fragment s ¢astami magickych mien, ale dalsi strieborny exemplar sa
zachoval kompletne (Obr. 3) (Kotansky 1994, 58-59). Text na tejto lamelle
je z vicSej Casti necitatelny. Vytvara v hornej polovici tvar nepravidelného
trojuholnika. Pod tym sa v spodnej casti plechu nachadza jediné citatelné
slovo v gréckej alfabete - Xapaw6 (Sabaoth). Ide o jedno zo Zidovskych
oznaceni pre boha, ¢o moéze naznacovat zidovsky vplyv v danej dobe
v Carnunte. Na povrchu plechu su viditelné zvislé linie, ktoré predstavuju
rovnako ako pri ostatnych lamellae, stopy po zrolovani (Kotansky 1994, 72).

Ku hrobovému inventaru patrila aj lamella na zlatom plechu (Obr. 4).
Zachovala sa v jednom celku a na jej povrchu st tri riadky napisu v gréckej
abecede: ApAatavafra fAénw K P I Q. Tento napis moze byt interpretovany
viacerymi sposobmi ako: Ablatanabla, vidim/vidim Ablatanablu/
Ablatanabla (sa) pozerd. Posledny riadok zacina leziacim pismenom
S a nasleduje za nim slovo K P I Q, ktoré by sa podla R. Kotanskeho malo
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¢itat ako kpuw. Toto slovo odkazuje na znamenie barana alebo konsteldciu v
tomto znameni (Kotansky 1994, 73-75).

Pri skimani vsetkych exemplirov mézeme vypozorovat, Zze objekty
nepochddzali z jednej dielne. Pravdepodobne ide o rodinnu zbierku
ochrannych zaklinadiel, ktoré sa dedili z generdcie na generaciu a nakoniec
boli ako dedi¢stvo alebo rodinny poklad ulozené spolu so zosnulym do
sarkofagu (Kotansky 1994, 58-59).

Zaver

Maigia mala v rimskom prostredi rézne formy. Mozeme predpokladat,
ze ak nefungovala tradi¢nd medicina, ludia sa utiekali ku liecivym
amuletom alebo podstupovali rozne ritudly. Vdaka prilivu cudzincov sa
do rimskeho prostredia dostévaji aj nové formy magie, medzi ktoré patri
aj historiola. V konkrétnom pripade z Carnunta, na ktorom bol objaveny
pribeh o Antaure mézeme vysledovat moznu tc¢innost tohto druhu mégie.
Opierame sa predovietkym o to, Ze pribeh bol kopirovany a ujal sa aj
v inych prostrediach a inom obdobi. Ostava vsak otdzne, ¢i bola lamella
odovzdavana medzi generdciami kvoli jej u¢innosti alebo ide len o rodinné
bohatstvo a pamiatku.

Mgr. Petra Dragonidesova

Archeologicky ustav Slovenskej akadémie vied
Akademicka 2, 949 21 Nitra
dragonidesovapetra@gmail.com
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IKONOGRAFICKA ANALYZA MOTIVU RYBY
NA TZV. RANOKRESTANSKEJ LAMPE Z GERULATY

Tomas Krampl

Abstrakt: V clanku sa venujeme prehodnoteniu tidajného ranokrestanského
charakteru volutovej lampy s reliéfnym vyobrazenim ryby zo Ziarového
hrobu 104 z Pohrebiska I z antickej Gerulaty (Rusoviec), ktord by mala
dokazovat pritomnost krestanov na rimskom dunajskom limite uz v 1. pol. 2.
stor. po Kr. Ikonografickou analyzou motivu ryby na danej lampe sme dospeli
k zaveru, Ze nejde o ranokrestansku pamiatku z dovodu kontextu vsetkych
motivov ldmp typu astigiano-pollentina (resp. Loeschke IC). Tento zdver sme
sformulovali na zdklade porovnania jednotlivych motivov (s mimoriadnym
zretelom na ikonografiu ryby), dalej sme skimali chronologicky vyvoj a
informdcie o produkcii lamp tohto typu.

Klacové slova: lampa z Gerulaty, lampy typu astigiano-pollentina, symbol
ryby, rané krestanstvo na Slovensku, Ichthys

V roku 1984 publikoval T. Kolnik v Zborniku prac k Zivotnému
jubileu L. Kraskovskej $tudiu s nazvom ,Vcasnokrestanské motivy
v archeologickych ndlezoch na Slovensku®, kde niektoré archeologické
artefakty na zdklade zobrazeného motivu zaradil medzi ranokrestanské
predmety. Takto poskytol zaklad pre rozvinutie idey archeologického
dokazu pre pritomnost krestanov na nasom tzemi uz v 2. a 3. storoci
po Kristovi (Kolnik 1984a, 82-90). Svoje tvrdenia zopakoval a mierne
rozvinul v roku 2001 v III. a IV. ro¢niku zbornika Studia archaeologica
mediaevalia Slovaca v §tadii ,,Kontakty raného krestanstva s Gizemiami
strednej Eurdpy vo svetle archeologickych a historickych pramenov®
(Kolnik 2001, 51-92). Hoci spomenuty autor urobil tieto narazky opatrne,
predsa len ponukol narativ urcitej moznosti, Ze by tieto predmety mohli
sivisiet s ranym krestanstvom.' Na zaklade predostretych domnienok,
ktoré neboli preciznej$ie vyargumentované a podlozené vznikali vo

! ,Za najstarsie nalezy zo Slovenska zdobené motivmi starokrestanskej symboliky sa azda
daji povazovat dva hlinené kahance objavené v Bratislave-Rusovciach, v antickej Gerulate®
(Kolnik 2001, 71).
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vedeckej obci pochybnosti, ¢i mozno hovorit o ranom krestanstve u nas na
zaklade archeologickej evidencie v tak skorom obdobi. Prave preskiimaniu
tejto problematiky sme sa venovali vo svojej diplomovej prici v odbore
klasickd archeolédgia z roku 2004 pod vedenim M. Slivku (Krampl 2004,
3-65). Medzi skimanymi pamiatkami (lampa s motivom kotvy a tegula
s rytinou muza nesuceho predmet v tvare kriza) sme sa podrobnejsie
zaoberali ikonografickému vyhodnoteniu motivu ryby na volutovej lampe
jednak v kontexte s inymi obrazovymi motivmi na predmetoch toho istého
typu a jednak v kontexte nalezovych okolnosti.

Predmetny motiv ryby je vyobrazeny na volutovej rimskej lampe zo
ziarového hrobu ¢. 104, z Pohrebiska I v antickej Gerulate (Obr. 1 a 2).
Autorka vyskumu L. Kraskovska hrob datovala do prelomu 1. a 2. stor.
po Kr. (Kraskovskd 1976, 11). Typologicky ide o lampu typu Loeschke IC
s formou pliec IVb. Vyzdobnym reliéfom a motivom zapadd do skupiny
tzv. astigiano-pollentina lamp, ktorych centrum produkcie sa nachadzalo
v severnom Taliansku v okoli Turina v lokalitdch Alba, Industria,
a Pollenzo (Gualandi-Genito 1983, 111-123; Gualandi-Genito 1986, 128
a 154). Odtial sa ich produkcia rozsirila po povodi Padu k adriatickému
pobreziu, cez Akvileu do juznej Pandnie, najmd Emony a Poetovia a po
Jantdrovej ceste dalej do Savarie, Scarbantie a Arrabony.” Hojny vyskyt je aj
v Récii najma v kasteloch Faimingen, Giinzburg, Heidenheim a Augsburg.?
Uz W. Hiibener si v§imol ikonograficky ohraniceny repertoar 15 motivov*,
ktoré by sa dali zhruba rozclenit do troch skupin: zvieratd, mytologické
a kultové predmety a mytologické postavy. Zo Stylistického hladiska ide
o tzv. drevorytecky styl (,,scharfkantige Stil“), kde zarezy vytvaraji hrubé
detaily reliéfu. Tento typ linedrnej vnutornej kresby sa objavuje najskorsie
v Pompejach ante 79 po Kr. (Alram-Stern 1989, 27).> Vo v$eobecnosti
tvoria obrazovy repertoar typu Loeschke IC jednoduché motivy. Chybajt
v niom skupinové scénické obrazy, ¢im sa odliSuje od motivov skorsich
lamp typu Loeschke IA a IB. Objavuje sa jasna tendencia redukcie obrazu

2 Vyskyt lamp typu Loeschke IC v Pandnii ob$irne zmapovala D. Ivanyiova (Ivdnyi 1935,
11). Podobne na ich hojny vyskyt najmé v Poetoviu a Emone poukazali vo svojich pracach
S. Schnurbein (Schnurbein 1971, 258-282) a A. Leibundgut (Leibundgut 1977).

’ Povodne sa tieto lampy nazyvali tzv. Rétische Bildlampen podla W. Hiibenera (Hiibener
1963, 45-48).

* E. Alram-Sternova pridala este 4 motivy podla svojich vyskumov (Alram-Stern 1989, 28).
> Z Pompeji pochddza kahanec s reliéfom kantharosu s kyjakom, Muzeum, inv. ¢. 10667/54.

161



Obr. 1. Lampa z Gerulaty. Foto: T. Krampl.

a dominuju skdér naznaky konkrétnych tém - emblémy, busty, masky,
predmety, jednotlivé subjekty (zvieratd), hlavne bakchického, kultového
a zvieracieho charakteru. A. Leibundgut vinima ochudobnenie obrazovych
motivov na lampach v priebehu 1. stor. po Kr. (podobne ako u terry
sigillaty) v savise s provincializaciou ich produkcie (Leibundgut 1977,
189). To bolo spdsobené vysokym dopytom po lampach v provinciach, kde
bolo stacionované vojsko, a naslednou industrializaciou domacich dielni
a celkovym poklesom trovne kvality vyrobkov. Schematizacia a redukcia
motivovzlamp typu Loeschke IA aIB (z 1. pol. 1. stor. po Kr.) na neskorsich
lampach typu Loeschke IC (typu astigiano-pollentinaz2. pol. 1. stor. po Kr.),
poukazuje aj na ich symbolickd redukciu. Cely pévodny vyznam dostava
tak formu skratky, alebo sa az straca a zostava ako schéma (Leibundgut
1977, 196). Pri masovej vyrobe musime uvazovat aj o umenseni dolezitosti
umenia a jeho vypovede v kontrapunkte k prevazujucej uzitkovosti aj kvoli
cene vyrobku. Mdzeme teda konstatovat, Ze na niektorych motivoch ide o
reliktnt vyprazdnenu symboliku cisarskeho programu za Augusta a Tibéria
(aetas aurea, pax Augusti, conservator rei publicae — symboly: vavrinové
vence, bohyna Viktoria, roh hojnosti, Jupiterov orol nad zvizkom bleskov,
resp. na globe, palmova ratolest) (Leibundgut 1977, 194).

Tri skupiny motivov na lampach typu astigiano-pollentina (zvierata,
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mytologické a kultové predmety a mytologické postavy) charakterizuju
a Ciastocne prepdjaju tri elementy: bakchicky, idylicko-prirodny
a nabozensko-mytologicky, resp. kultovy. Bakchicky element je vyjadreny
najmé maskami a nadobami so symbolmi vitazstva a sily (palmova ratolest,
caduceus, kyjak) a hojnosti, rozko$e a zabavy (roh hojnosti, thyrsos, herec
s pri¢iiami, ovenceny kratér, syrinx, kalich na nozke). Idylicko-prirodny
element zobrazuje zvieratd jednak ako obzivu, a jednak ako symboly
sily, bohatstva a postavenia. Vetky zvieratd su umiestnené vo svojom
typickom prostredi, alebo ¢innosti, niektoré len v ich naznaku (napr. ryba
vo vlnach, baran, medved, ¢i diviak v skoku, vtak na haluzke, had bojujtci
s krokodilom). Nébozensko-mytologicky, resp. kultovy element byva
vyjadreny horiacim oltdrom medzi dvoma faklami, bustou Luny, Pegasom
a Amorom. Relikty motivov augustovskej propagandy i motivy bakchické
a prirodné, ktoré nachadzame aj na lampach astigiano-pollentina evokuju
nadalej asocidcie $tastia a ,,zlatej doby*. Toto $tastie ma bakchicko-idylicky
obsah zakoreneny v plnosti a hojnosti pézitku a pokoja. To podporuje aj
vyskum A. Provoosta v ranokrestanskom prostredi katakomb S. Pietro
e Marcellino v Rime, datovanych do rokov 280-320 po Kr. Komplexnou
analyzou fresiek a nahrobnych kamenov $tatisticky vyhodnotil tematiku
a vypovednu hodnotu tzv. ,silovych poli“ malieb v komparacii s lampami
a sklom, najdenymi v katakombach (Provoost 1986, 152). Medzi nim
identifikovanymi siedmimi ,,silovymi polami® fresiek ranokrestanskych
katakomb prekvapivo prevladala idylicko-bukolicka tematika nad biblicko-
cirkevnymi motivmi: az 96,34% ku 53,65%. Absolatne dominovali témy
domovej a zahradnej dekoracie (90,24%): najviac flordlna dekoricia,
girlandy, dekorativne motivy, vazy; explicitne bukolické témy (59,75%):
najviac pastieri, scény hostiny, géniovia-eréti; prirodné témy (39,02%):
vtaci, holuby. Vsetko evokuje $tastny zivot a jeho vyjadrenie je evidentné
v bukolicko-idylickom habite a inych ,,silovych poliach® stiborov fresiek,
najma biblickych. To poukazuje na existenciu fenoménu interferencie, ¢i
interakcie teda tzv. spontdnnych umeleckych asocidcii (De Bruyne 1969, 29—
159). Biblické scény nemaju primdrne katecheticky ¢i exegeticky charakter,
st skor biblickymi idylami. Daniel, Noe a Jons st zobrazovani mnohokrat
v postaveni orantov, Mojzis, Kristus a ini proroci zasa ako filozofi. Teda aj v
pomerne krestanskom prostredi predkonstantinovského Rima, krestania
plynule a spontanne vyuzivali na prejavy svojho nového nabozenstva

163



v umeleckom jazyku staré sposoby a vzorce zobrazovania a symbolizovania
i koncepcie architektiry malby. Tieto evokovali, odhliadnuc od novych
biblickych nametov, stale nieco klasické: staru rimsku pietas, helenisticku
ataraxiu, bukolicky pokoj a akusi salus familiae. Zmenil sa len zdroj -
uz nie magické a apotropaické symboly, nie pax Augusti, nie bakchicka
exstasis, ¢i harmonia s prirodou, ale viera v Jezi$a Krista, ktora prinasa
vecny zivot ako Zivot pravej hojnosti, $tastia a blazenosti.

A. Proovost svoje hypotézy z pozorovania fresiek a nahrobnych kamenov
overoval aj na hnutelnych artefaktoch, konkrétne nalampach a skle. Na 257
skamanych lampach typu 5-8 severostredomorskej skupiny z katakomb S.
Pietro e Marcellino v Rime nachadzame prekvapivo az 47,47% idylicko-
bukolickych motivov a najviac cisto dekorativnych - rozeta (20 x),
geometrické vzory (11x) (Proovost - Vaes - Pelsmaekers 1983,84-89). Knim
treba pripocitat $irokd paletu zvierat rozneho druhu, miery domestifikacie
a exotiky, resp. pozivatelnosti. Pritom aj tie aplikovatelnejsie na krestanskua
ideu v duchu Origenovskych alegérii charakterov (Lurker 1999, 325),
¢i akrostichonov ako ryba, alebo jasnych kristologickych symbolov
ako baranok, ¢i lev, sa nachadzali kvantitou medzi ostatnymi.® V dobe
produkcie tychto lamp na tizemi Rima, resp. jeho okoli od konca 3. stor. do
zaciatku 5. stor. po Kr. by sme ocakévali vdc¢siu prevahu ranokrestanskych
motivov. Obsahova ekvivalencia a pestrost motivov (napr. slon, morsky
konik, musla, jelen) v tomto podzemnom krestanskom prostredi nedava
vyzniet explicitne ich vnitornej symbolickej hodnote. Taktiez neumoznuje
ich jednoducht interpretaciu ako krestanské (napr. ryba, baranok = Jezi$
Kristus), skor v stlade s vyssie uvedenymi zisteniami A. Provoosta sa
daju povazovat vSeobecnejsie len za idylické. Na druhej strane, vyrazne
krestanské konotdcie na lampach maji chrismon (az 49 x), monogram
kriza (33 x) a kriz (17 x). Tieto symboly vyrazne identifikovali nositela
s krestanstvom, pricom nie je mozné vylucit, Ze aj ryba na lampe ako
zname akrostichon ICHTYS, bola u nositela uz asociovana s Kristom,
resp. baranok, ¢i holub, no krestansky obsah v tomto pripade zavisel od
uzivatela nie z motivu samotného.

Na zaklade vyssie uvedeného textu by sme mohli hovorit o dvoch cestach

¢ A .Provoost uvadza nasledovné: ryba (9x), zajac (8x), musla, pes, kon, delfin, holub (po
7x), jelen (5x) baranok (3x), lev (2x), morsky konik (2x), hovddzi dobytok (1x) a slon (1x)
(Provoost 1986, 169-170, tab. 3, 152).
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vnimania vyvoja symbolov na lampéach v 1.-3. stor. po Kr. v koreldcii

s nastupom vychodnych kultov, krestanstva a politickym vyvojom

v Rimskej risi:

1.polysymboli¢nost — zmysel zavisi od subjektu (uzivatel) nie objektu
(lampa s motivom) a teda jeden motiv moze mat sucasne viacnasobny
symbolicky odkaz

2.prepodstatnenie symbolu - vyprazdnenie, odcudzenie a nové
naplnenie - objekt straca jasny vSeobecne platny vyznam, spolo¢ny
pre vacsinu subjektov.

Zvieracie motivy lamp typu astigiano-pollentina (Loeschke IC) su
prevazne asymbolické. Nadvazuji na predosly typ Loeschke IB, kde
je pritomna pestrd variabilita druhov zvierat. Su akoby vystrihnuté zo
scenérie divej prirody, ¢i domestifikované uzitkové zvierata v akcii: vtak
na haluzke, pelikan, bocian, kohut, skakajuci jelen, somar a pes, utociaci
cap, koza, ¢i ¢upiaci zajac. Okrem tychto zvierat objavuju sa ako relikt
nabozenskej a politickej propagandy julsko-klaudijskej dynastie symbolické
a bajne zvieratd — najma tzv. orol apotedzy (na glébe so zvizkom bleskov
a palmovou ratolestou v zobaku), orol s vencom v zobdku, lev, grif, ¢i
exotické zviera — dvojhrba tava. Tieto motivy sa prelinaji chronologicky
s motivmi typu Loeschcke IC, resp. motivmi astigiano-pollentina, ktoré
opustaju, Ciasto¢ne preberaju i vytvaraji novy zvieraci obrazovy repertoar.
K tomuto typu patria: delfin, plavajuci dolava, ryba plavajiica na vode (resp.
vo vode) doprava, medved skakajuci doprava, baran skakajtici doprava, had
a krokodil a konska hlava. K nim sa len v Pandnii pridruzili tri Specifické
motivy: pes napadajuci zajaca, koza na zadnych Zertca zo stromu, a pes,
zeruci chlieb (Ivdanyi 1935, tab. IX : 1,4,5,7). Vodné Zivocichy reprezentuju
len delfin a ryba. Obe zvieratd sti na/vo vode, ¢o je novinkou. Ryba, typu
sladkovodného kapra, ktory M. C. Gualandi-Genito nazyva ,Carpa
Galitziana“ (Galsky kapor) je Gplne novym objektom, bez paralely na
skorsich typoch lamp typu Loeschke IA a IB (Gualandi-Genito 1986, 128).
Ryba spolu s delfinom su v kvantitativnych korelaciach jedny z najhojnejsie
zastupenych v ndlezovom fonde” Delfin sa objavuje najcastejsie
v zanrovych, az ,,hravych“ kompoziciach, bud obtoc¢eny okolo kotvy, alebo

7 Spomedzi ostatnych zvieracich motivov sa vyskytuje delfin v Taliansku 14,8 %, v Récii
15,1 % a v Panonii 12,7 %, ryba v Taliansku 10,4 %, v Récii 11,2 % a v Pandnii 9,6 %.
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vesla, alebo trojzubca, ale dvaja, ¢i $tyria spolu, alebo s jazdiacim Amorom,
¢i Nereidou, prip. kompozicia dvoch delfinov smerom ku kotve. Pridavné
atributy su mytologické, resp. idylické. Oproti rybe vo vinach predstavuje
skor mytologicky atribut, alebo sprievod boha mori Neptina. Na type
lamp Loeschke IC je len v jednoduchej polohe so zdvihnutym chvostom
a plavajucim na vode a skor nadvézuje na zanrové stvarnenia na lampach
typu Loeschke IA. Ryba na lampach cisarskej doby sa objavuje najma
v skupine ,,frutti de la mare® - inych morskych tvorov a nema iny vyznam,
len zobrazenie bezného ludového jedla, resp. morskej scenérie. Zvycajne
sa nachadza v kosi s chlebom, s vtakmi, alebo inymi morskymi zivo¢ichmi
(chobotnica, thor) (Deneauve 1969, 219, tab. XCIX: 1097; Loeschcke 1919,
416, tab. XI: 659-661). Podobne je to aj na freskach a mozaikach, alebo
striebornych tacni s rybami a morskymi zivoc¢ichmi (tzv. ,,Fischplatten®).
Niekedy sa na lampach vyskytujt tplne $pecialne druhy ako polyp, morsky
uhor, alebo subor ryb (Goethert-Polaschek 1985, 265, tab. 71: M.212 morsky
thor, tab. 48: M.213 sépia + 2 ryby). Od 1. pol. 3. do 4. stor. je na rimskych
lampach z gréckeho prostredia mimoriadne oblubeny motiv dvoch ryb
spojenych putkom, ¢o ma jasné rybolovecké konotacie (Broneer 1930, 266,
tab. XIX: 1279-1286; Perlzweig 1961, tab. 20: 944-964). Kym delfin ma
skor mytologicky nadych (trojzubec, kormidlo, kotva), iné ryby a morské
zivocichy st vytrhnuté z prirodzeného vodného prostredia k dekora¢nému
ucelu, ¢i jednoducho odkazuju na morskd, ¢i rie¢nu scenériu. Na lampach
typu Loeschke IC sa ryba s delfinom ,,dostdvaji“ na vodu, ¢o sa da vysvetlit
aj ako profandcia symbolu. Ryba mala v staroveku samozrejme aj urcita
symbolickt hodnotu. Niekde predstavovala bozstva (napr. fénicky Dagon
— ¢lovekoryba, pozri Furtwdngler 1900, 72, tab. XV: 37,38 Dagon, 71-72,
tab. XV: 33, 39 Poseidén), alebo obetny dar (napr. na starovekej Thére)
(Marinatos 1987, 38, obr. 18-19), alebo posvitné jedlo knazov (pri kulte
bohyne Atargatis) (Buchberger 1932, 20). V cisarskom obdobi dominovali
tiez hlavne dekorativne zobrazenia $pecifikovanych morskych zivocichov
aryb, ktoré vypiﬁali obrovskeé plochy mozaik, ¢i fresiek (Palombi 1950, 425-
455). Aj morské mytologické thiasy s morskymi bozstvami a poddanymi
»rybami“stladené zanrovo, nie epicky. Symbolicky a apotropaicky vyznam
mali najmd tzv. phallosryby, alebo ithyfalicki rybéri, zvlast Pygmejci
(Engemann 1969, 991; Levi 1947, tab. 4c). Ryby a iné morské Zivocichy
v sepulchrannom umeni sprevadzaja duse do pristavov blazenych, alebo na
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nahrobkoch spolu s chlebmi, ¢i s inymi zvieratami predstavuju aj jedlo pre
hostinu s mftvymi, alebo samotné jedlo blazenych (Engemann 1969, 998).

V krestanskom prostredi ryba nepredstavovala nejaky osobitny kultovo-
nabozensky predmet, ale ziskala novy symbolicky obsah. J. Engemann
formuloval zékladnti a prezieravli zasadu nazerania na problematiku
»krestanskosti®, ¢i ,pohanskosti“ motivu ryby v cisairskom obdobi: , samotne
na zdklade pouzitia motivu ryby nemoze byt Ziadna pamiatka cisdrskej doby
vnimand ako krestanskd“ (Engemann 1969, 992-993) a doplna v duchu F
J. Dolgera - ,Zobrazenia jednotlivych ryb alebo delfinov, dvoch ryb ako
znaku zverokruhu, alebo ryby a delfinov vedla kotvy alebo trojzubca, alebo
obvinutych okolo nich, musia sa teda najskor vnimat prave tak ako pohanské,
ako st stojaci rybdri s udicou, ryby chytajiici Eréti, jazdci na delfinoch, rybie
vrse a podobné. Iba na zaklade krestanskych sprievodnych textov, alebo
motivov moZu byt takéto zobrazenia chdpané ako krestanské (Engemann
1969, 1084; Dolger 1943, 253-274). E. J. Dolger do tejto kategorie zaraduje
aj »lampy z rimskych tdborov, ktoré nesii obraz ryby“ (Dolger 1943, § 19,
110). Z krestanskych zdrojov symboliky ryby spominaju synoptické
evanjelia Tudi ako ryby, ktoré maji byt ulovené Kristovymi apostolmi
ako ,,rybarmi ludi“ (Mt 4,19; Mk 1,17; Lk 5,10). Tato tému rozvijali dalej
cirkevni otcovia, najmd Klement Alexandrijsky koncom 2. stor. po Kr.
v diele Paedagogus (Clem. Pead. VII1.247-684.), ale aj Tertullidn v dielach
De resurrectione carnis (Ter. R.C. 11.791-886) a De baptismo (Ter. De bapt.
1.1197-1224). Symbol ryby vytiahnutej z mora, znamenal vynorenie
pokrsteného z krstného kupela, ktory zasa symbolizoval ,,more®, teda
vody smrti a zaroven vody zivota. Koncom 2. stor. mame tak dosvedcené
chapanie krestanského krstu ako rybolovu a symbolické pomenovanie
pokrstenych ako ryby. E J. Dolger cituje Klementov Hymnus na Krista:
»Rybdr smrtelnych, ktori sa nechajii zachrdnit z mora zloby, ty ktory svité
ryby zldkavas sladkym Zivotom z nepriatelského prilivu.“ (Eizenhofer 1960,
57). Podobne piSe Tertullidn v diele De baptismo z rokov 198-200 po
Kr.: ,Sed nos pisciculi secundum tx00V® nostrum Iesum Christum in aqua
nascimur nec aliter quam in aqua permanendo salvi sumus.“ Tertullian
av8ak postiva symboliku ryby aj na samého Krista, kedze v samotnom
latinskom texte pouzije grécke slovo tx00v, a teda naraza na skuto¢nost, ze

8, Ale my rybicky podla nasej ryby Jezisa Krista sa rodime vo vode a prdve tak ako zotrvivame
vo vode sme nazive.“(Ter. De bapt. PL 1,1198)
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ryba sa uz minimalne v grécky hovoriacom svete a vsevernej Afrike chapala
ako akrostichon Krista.® Jednymi z najstarsich dokladov napisu IX@YC st
sgraffito z Priscillinych katakomb a ndhrobna stéla Licinie Amiaty v Museo
di Terme v Rime s ndpisom IXOYC ZQONTQN popri DM s vencom
a dvoma rybami obratenymi hlavou ku kotve. Obe st datované do zac. 3.
stor. po Kr. (Sauser 1970, 36-37, obr. 1).Tretie vnimanie symboliky ryby
je dokumentované na tzv. Aberkiovom napise z Hierapolisu, datovaného
ante 216 po Kr., kde ,velka a ¢ista ryba“ odkazuje na Krista v Eucharistii
(Dolger 1922, 457). Imanentny vztah veriaceho v Krista a ryby je mozné
vycitat z Nového zdkona, ale symbolicky vztah Krista a ryby je tplné
névum a ,,rybi antityp'® Mesid$a nepozna ani Stary zakon. F. . Dolger
povazuje za pravdepodobné, Ze oznacenie Eucharistie ako pozivanie velke;
ryby podla Aberkiovho napisu mohlo vzniknut ako opozicia vzhladom na
jedenie svidtej ryby v obradoch mystérii syrskeho kultu bohyne Atargatis
(Dolger 1910, 139). Teda primarnym krestanskym obsahom symbolu ryby
by bol eucharisticky. Vyraznejsie argumentoval F. Cumont: ,,Asi by sa nikdy
nebolo dostalo na vynimocné, ba urdzlivé porovnanie Spasitela s rybou,
keby nebola ryba od starsich cias v Syrii bozsky uctievand. Hra pismen je
ndsledok, nie pri¢ina obrazu.“ (Cumont 1914, 850). E. J. Dolger vSak nezistil
ziadne bozské uctievanie ryby, alebo vyznam ryby ako symbol bozstva
v Syrii a ani pohanské predlohy tzv. IX®YC-napisov na dverach v Syrii sa
neobracaji na syna bohyne Atargatis IX®YC, ale na Hérakla. Argumentuje,
ze ,anticky symbol stastia — ryba bol vytlaceny cez krestansky chdpanii
rybu = Krista po casto vykondvanom zvyku krestanskej misie.“ (Engemann
1969, 1088-1089). Teda symbolika ryba-Kristus vznika ako opozicia voci
antickému ponatiu ryby ako symbolu Zivota. ]. Engemann sa spravne pyta,
konstatujic ze chyba imanentny vztah medzi Kristom a obrazom ryby,
»ktory by mal mat pre Krista nejaky z mnohych v pohanskom prostredi
pritomny vyznam symbolu ryby.(...) o o lepsie viak spozndvame, Ze uz
v prostredi raného krestanstva sa viestranne pouzivali zobrazenia ryby, o to
tazsie je pochopitelné, ako mohla vznikniit viastnd symbolika ryby, bez toho,
Zeby predtym vznikol chybajiici vztah medzi Kristom a rybou cez akrostichis
IXOYC.“ (Engemann 1969, 1090-1091). Priklana sa k hypotéze, ze nie

° Nominativ slova je Ix00g, lat. prepis ICHTHYS - Iesos Christos, Theou Hyios, Sotér

Y Antitypus je oznacenie zavedené badatelmi v 18. stor. Oznacuje osobu alebo vec, ktora je
predobrazom alebo symbolom, napr. postava alebo udalost v Novom zdkone predobrazend
v Starom zékone (Collins Dictionary 2010).
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obraz, ale akrostichis IX®@YC je prvotnym vychodiskom a pociatkom pre
symboliku ryby ako Krista. Z daného vypoctu trojakej moznej symboliky
ryby v ranokrestanskom prostredi mozeme usudit, Ze k prepodstatneniu
symbolu, teda k jeho pokrestanceniu, prislo az v priebehu 2. pol. 2. stor. po
Kr. Vtedy vznika akrostichis IX®YC a cez neho ryba zacina symbolizovat
Jezisa Krista (Spitzing 1989, 121; Deichmann 1983, 171).

Za vyobrazenia, resp. predmety s ranokrestanskou symbolikou ryby
mozno povazovat na zaklade vyssie spomenutych tsudkov len tie, ktoré
tuto Specifickii symboliku dokazujui, resp. naznacuju aplikaciou tychto,
star$im vyskumom precizovanych parametrov (Dolger 1943, § 22, 144—
151; Engemann 1969, 1084):

« pridanie Kristovho mena alebo jeho inicialii IX

« pridanie akrosticha IXOYC

 pridanie christogramu

o pridanie kriza, dvojitého kriza, ¢i krizokotvy

 pridanie scény, alebo predmetu s cisto krestanskym motivom

Na zéklade tychto premis treba citlivo vnimat aj motiv sladkovodného
kapranavodeadelfinanavode nalampach z produkcie astigiano-pollentina.
Hladiac cez tGto prizmu neobstoja opakované i ked ,hypotetizujice®
tvrdenia T. Kolnika, Ze lampy s motivom ryby a kotvy z Gerulaty z 1. pol.
2. stor. po Kr. st azda ,najstarsie ndlezy zo Slovenska zdobené motivmi
starokrestanskej symboliky...“ (Kolnik 2001, 71; Kolnik 1984a, 87; Kolnik
1984b, 36-37). Z daného motivu ryby na lampach typu Loeschcke IC
produkcie astigiano-pollentina sa neda véeobecne vypovedat a verifikovat,
¢i jeho symbolicky obsah je ranokrestansky. Skor opacne sa da negativne
prejudikovat, ze najpravdepodobnejsie ma rimske pohanské, resp. len
dekora¢né koreldcie, ¢o ndm vyplyva z tychto okruhov argumentov:

1. kontext s motivmi lamp produkcie astigiano-pollentina a ich masova
produkcia

2. vnimanie ryby v cisdrskom obdobi

3. charakter a pociatky ranokrestanskej symboliky ryby

Motivy lamp produkcie astigiano-pollentina, datované do poslednej
tretiny 1. stor. a 2. stor. po Kr, podla vyssie uvedenej analyzy maju
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jasne preukdzatelné bakchické, prirodno-idylické a pohanské kultovo-
nabozenské konotdcie. V obmedzenom repertodri motivov (19) sa prejavuju
reminiscentujice naznaky kultu Génia Augusta, resp. augustovskej aetas
aurea (horiaci oltar a dve fakle, dubova haltuzka so Zaludom). Rovnako
s pritomné symboly, alebo atributy dionyzovskych mystérii (masky na
trojnozke i bez, s thyrsom, syrinx, kyjakom, s rohom hojnosti, ovenceny
kratér, kalich na ndzke, herec s pricnami). Pohanské bozstva a mytologické
bytosti (Luna, Pegas, Amor) st zastupené len skromne. Naopak pocetné
zvieracie motivy silne evokujt idyliku prirody. Kontext a masova produkcia
si prvymi argumentmi, Ze motiv ryby zo skupiny ldmp typu astigiano-
pollentina ni¢ nevypoveda o svojom krestanskom charaktere a teda nie je
dokazom raného krestanstva na Slovensku.

Ryba v cisarskom obdobi v pohanskom prostredi od konca 1. stor. pred
Kr. az do 5. stor. po Kr. prevazne nemala Ziaden symbolicky charakter.
Dominovala jej dekorativna funkcia, vypliala plochy, ¢i geometrické polia
na mozaikach a freskach, ozivovala vodu, bola obrazom obzivy, jedla a teda
v sekunddrnej pozicii dopliiovala obrazy morskej idylky, ¢i Zanrovych
zobrazeni jedal. V kontdrach fallu mala pravdepodobne aj apotropaicku
funkciu, ako vieobecny symbol $tastia a Zivota. Symbolicky vyznam mala
ako sucast morskych thiasov v sepulkralnom umeni, ktoré sprevadzali
neboztika na ostrovy blazenych. V kultoch mimo oficidlneho Statneho
nabozenstva mala charakter jedla mystov (thracky jazdec), resp. obetného
daru (kult Matres, punskeho Saturna), alebo suvisela s mytologickymi
pribehmi, reprodukovanymi v obradoch mystérii (Isis, Dionyzos), no
nestelesniovala bozstvo a nemala $pecidlny bozsky charakter. Prevaha
asymbolického (bezného) chdpania ryby nad symbolickym, prevaha
dekorativnej funkcie nad symbolickou v cisarskom obdobi je tretim
argumentom pre vyrazné spochybnenie motivu ryby na lampach typu
astigiano-pollentina ako krestanského.

Zaver

Motivy ryby na lampach, resp. lampy jednoznac¢ne identifikovatelné
ako krestanské, a aj to len s pomocou dal$ich vyraznych ranokrestanskych
symbolov, sa vyskytuji prevaine aZz v 4.-6. stor. Datovanie pociatkov
pouzivania krestanskej symboliky ryby do 2. pol. 2. stor. po Kr. a jej
nasledné rozsirenie v pohrebnom umeni v 3. stor. po Kr. jasne spochybnuje
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skutoc¢nost, ze motiv ryby na lampach typu astigiano-pollentina by mohol
byt krestansky, kedZe bol vytvoreny za cias Flaviovcov a $ireny masovo.
Obraz ryby tak nie je sim zo seba krestanskym symbolom, ale len na
zaklade tzv. identifikantov = nositela, textu, kontextu, ¢i pridavnych znakov.
Ak vezmeme do tuvahy popri vyssie uvedenych ikonografickych argu-
mentoch este aj nalezové okolnosti a datovanie nami skiimanej lampy
z Gerulaty, jej ranokrestansky charakter je vyrazne spochybneny, ak nie
vylaceny.

Mgr. Tomas Krampl
Mladoboleslavska 1
902 01 Pezinok
tkrampl@ba.ecclesia.sk

Anticki autori

Clem. Pead - Klement Alexandrijsky, Paedagogus.

Ter. R.C. - Tertullian, De resurrectione carnis.

Ter. De bapt. - Tertullian, De baptismo.
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RIMSKE KAMENNE PAMIATKY OBJAVENE V KORYTE
DUNAJA

Ludovit Mathédesz

Abstrakt: Dunaj na tizemi dnesného Slovenska tvori 178 km dlhy tsek.
Pri bagrovani koryta sa objavujii aj archeologické ndlezy. Najéastejsie
nachddzame zbrane, sucasti vystroja a vyzbroja. Na slovenskom tiseku
Dunaja doposial pozndme tri lokality, kde boli priamo v koryte rieky
objavené rimske kamenné pamiatky.

Klacové slova: rimske kamenné pamiatky, Dunaj, Zlatnd na ostrove, IZa-
Lednyvdr, Patince

Slovensko je jedna z krajin, ktorou preteka Dunaj a to v dizke 178 km.
Rimania pri stanoveni hranic svojej ri$e radi vyuzivali prirodné prekazky,
predovsetkym toky riek alebo puste. Dunaj v obdobi antiky tvoril takito
prirodzenu prekazku medzi rimskym a germanskym svetom.!

Pri bagrovani koryta rieky Dunaj sa objavuju aj archeologické nalezy.
Najcastejsie su to zbrane, rozne stcasti vystroja a vyzbroje (Ratimorskd
1980, 227-228; Turcan 1997, 79-83; Turéan 1999, 73-84; Nevizdinsky -
Trugly 2003, 141; Bartik - Trugly 2006, 45-54). Z tohto useku Dunaja
pozname aj tri lokality, z ktorych sa vytiahli rimske kamenné pamiatky.

Zlatna na Ostrove

Pri Zlatnej na Ostrove vylovili z Dunaja votivny oltar (Obr. 1). Na oltari
sa zachovalo jednoduché architektonické ¢lenenie. Casti podstavca na
obidvoch stranach boli odlomené. V starsej literature je uvedené, Ze napis
na oltari je poskodeny a necitatelny (Harl - Lérincz 2002, 32, kat. 31; lupa
4737). Pri navsteve Komarna a okolitych lokalit, z ktorych pochadzaja
rimske kamenné pamiatky?, sme mali moznost vidiet a odfotografovat
spomenuty oltar. Oltar dnes je ulozené v Lapidariu Podunajského Muzea.

! Aj touto cestou chcem podakovat PhDr. Jaroslave Schmidtovej za cenné rady a jazykova
korekturu.

? Dia 23.5.2016 Péter Kovacs, Miklds Pataky, Adam Novotnik a Tudovit Mathédesz
navstivili Hurbanovo, Semerovo, Zeliezovce a Komérno.
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Na zna¢ne poskodenom povrchu sa
¢iastocne dal rozpoznat Sestriadkovy
napis. Péter Kovacs v roku 2016 publikoval
v zborniku Studia Epigraphica Pannonica
novu interpretaciu ¢itania napisu (Kovdcs
2016, 59-62), ktora je nasledovna:

Herculi / Invict[o] / Aurel(ius) M][a]/
ximus [m] / il(es) leg(ionis) I ad(iutricis) /
v(otum) s(olvit) I(ibens) I(aetus) m(erito)

Z napisu sa dozvedame, Ze vojak prvej
pomocnej légie Aurelius Maximus dal
postavit oltar neporazitelnému Herkulovi.
Kult Herkula bol rozsireny medzi vojakmi
od panovania cisara Commoda (Kovdcs
2016, 60; Mathédesz 2020, 66). Oltar je
datovany do prvej polovici 3. stor. po Kr
(Kovdcs 2016, 61).

IZa

V roku 1971 pri Leanyvéari na 1760
kilometri asi 260-300 metrov od
dne$ného severného brehu v hibke 4-6
metrov bager udajne narazal na prekazku,
ktord tvorila hladkd kamennd stena
(Kolnik 1978, 165). Neskor sa v blizkosti
naleziska potopil motorovy ¢In. Privolani
potapaci skonstatovali, Ze ¢In bol prednou
¢astou vkliesneny pod sikmu kamennu
stenu. Pod vodou videli velki mramorova
tabulu, opracované kamene a sarkofagy.
(Kolnik 1978, 165). Dnia 30. novembra
1971 vytiahol bager pocas bagrovania
dunajskych nanosov kamenné pamiatky
a zelezné kotvy (Kolnik 1977, 170; Kolnik
1978, 165). Podla opisu T. Kolnika to
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Obr. 1. Votivny oltar zo Zlatnej na
Ostrove venovany Herkulovi. Foto:
Autor.

Obr. 2. Votivny oltar z Ize zasvéteny
Jupiterovi. Foto: Autor.



Obr. 3. Vrchné ukoncenie vicsej ndhrobnej stavby v tvare piniovej $isky. Foto: Autor.

bol votivny oltar, dve kamenné hlavice v tvare piniovej $iSky a jedna celd
a jedna rozlomena Zelezna kotva. Dva vacsie kamenné kvadre bagrista
hodil naspat do vody. Predmety zachranil O. Bor§6s a v roku 1976 ziskal
nélezy zasluhou M. Duseka Archeologicky ustav SAV v Nitre (Kolnik 1977,
170-171; Kolnik 1978, 165).

Votivny oltar je ¢leneny na niekolko casti (Obr. 2). Podstavec oltara
je jednoducho c¢leneny, na pravej strane poskodeny a cast z neho je
odlomena. Driek s patriadkovym napisom sa zachoval v relativne dobrom
stave. Niektoré pismend su mierne erodované. Nad napisovym polom je
jednoducho ¢lenend rimsa, ktora je na lavej strane odlomena. Poskodenie
v hornej aj dolnej casti mohlo vzniknut pocas vytahovania z vody. Oltar
bol pravdepodobne rychlo zaneseny nanosom piesku, ktory ochranil
patriadkovy votivny napis, ktory je nasledovny:

I(ovi) O(ptimo) M(aximo) / L(ucius) Valer(ius) / Chryso / gonus / v(otum)
s(olvit) I(ibens) m(erito)
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V preklade: Jupiterovi Najlepsiemu a NajvysSiemu. Lucius Valerius
Chrysogonus svoj slub rad a podla zdsluhy splnil.

Oltar je datovany do 2. storocia. Dnes je ulozené v Lapidariu
Podunajského Muzea (Harl - Lérincz 2002, 41, kat. 45; lupa 4748).

Spolu s votivhym oltairom boli vytiahnuté aj dve vrchné ukoncenia
vacsej nahrobnej stavby v tvare Stylizovanej piniovej $isky (Obr. 3).
Obe zakoncenia st umiestnené na $tvoruholnikovej baze (Kolnik 1977,
171; Kolnik 1978, 165). Podobné vrchné ukoncenie pozname napriklad
z Aquinca (Erdélyi 1974, 74, 195, 77. kép; Kiss 1987, 41, kat. 152, Taf. 66.1)
alebo z Adonyu (Erdélyi 1974, 74,195, 78.kép; Kiss 1987, 50, kat. 4, Taf. 79.4).

Podobné piniové $isky su datované do 2. respektive 3. stor. po Kr.
Vrchné ukoncenie vacsej nahrobnej stavby v tvare piniovej $isky som videl
v Rimskom a narodopisnom muzeu Kelemantia v Izi.

Patince
Pocas nizkeho stavu vodnej hladiny
Dunaja na 1757 km sa nasiel v pobreznom
$trku fragment nahrobnej platne (Cheben
1982, 93; lupa 12938). Na stéle sa zachovala
iba lava dolna cast napisového pola, ktoré
bolo ohranicené listovym ordmovanim.
Z napisu sa zachovali dva netplné riadky.
Pismend v druhom riadku su tazsie
Citatelné.
Népis m6zeme doplnit nasledovne:
—————— / Tul[ius? ---] / vet[(eranus) ---]
Fragment ndhrobku je  uloZeny
v Lapidariu Podunajského Muzea.

Zaver

Kamenné pamiatky z doby rimskej ¢asto
nachadzame v sekunddrnej polohe, kedy
boli vyuzité ako stavebny materidl. KedZe rimske sidla boli v blizkosti
Dunaja, ktory bol hrani¢nou riekou, nachadzame pamiatky priamo v rieke,
predovsetkym pri bagrovani nanosov a Strkov. Zo slovenského useku
Dunaja pozname doposial tri lokality, kde sa priamo v koryte Dunaja nasli

Obr. 4. Fragment nahrobnej stély
objaveny v Patinciach. Foto: Autor.
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rimske kamenné pamiatky. Skupina kamennych pamiatok nedaleko Ize
moze svedcit o pevnosti ¢i pristave na lavom brehu Dunaja. Podobny nalez
je dolozeny na lokalite Bolcske (Gadl 2003, 11-32). V suvislosti s ndlezmi
kotiev spolu s nakladom kamennych pamiatok predpokladame potopenie
lode s nakladom (lokalita Iza, poloha Leanyvar).

Mgr. Ludovit Mathédesz
Muzeum mesta Bratislavy
Radni¢nd 1

81518 Bratislava

Zitnoostrovské mizeum v Dunajskej Strede
Muzejna 2, 92901 Dunajska Streda
Imathedesz@gmail.com
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SPONY Z GERMANSKEHO SIDLISKA V KVETOSLAVOVE!
Andrej Sabov

Abstrakt: Prispevok prezentuje ndlezy spinadiel odevu zo sidliska z doby
rimskej, preskiimaného v roku 2015 v obci Kvetoslavov. Na zdklade analyzy
stiboru spon chronologicky vymedzuje pohlad na vyvojové fazy predmetnej
lokality a jej integritu v rdmci vyvoja tizemia Zitného ostrova v dobe rimskej.
Rovnako v krdtkosti pojedndva o vyzname ndlezov striebornych spon na
kvadskych sidliskdch.

Klucové slova: spony, honosné spony, Zitny ostrov, doba rimska, germdnske
sidliskd

V roku 2015 preskumala spolo¢nost AA Terra Antiqua s.r.0. v ramci
predstihového archeologického vyskumu pocas vystavby dialnice R7
na useku Dunajska Luzna - Holice v katastri obce Kvetoslavov v polohe
Sdmotské/Baesky rybnik cast sidliska z doby rimskej (obr. 1). Okrem
sidliska vo Velkom Mederi (Varsik 2003; Varsik 2004) ide o druhé plosne
skimané sidlisko na uzemi Zitného ostrova. Nélezy z Kvetoslavova st
v sicasnosti spracovavané a vyhodnocované ako sucast dizerta¢nej prace
autora.” V predkladanom prispevku prezentujeme vyhodnotenie spon ako
chronologicky citlivych nélezov z predmetnej lokality.

Starsia doba rimska
Spona A 68

Za chronologicky najstars$i druh spinadla moézeme povazovat sponu
typu A 68 z objektu 98 zo zliatiny medi (obr. 2: 1). Spinadla tohto typu
mozeme datovat do obdobia okolo polovice 1. storocia a pretrvavaju az
po zaciatok 2. storocia (Tejral 1998, 390-391). Zvycajne byvaju clenené
na dve chronologické skupiny: stardie varianty datované do 40. az. 70.
rokov 1. storocia s dlh$im, uzsim lucikom a zachycovacom prelamovanym
troma kruhovymi otvormi; a mladsie, rozmerovo mensie, s masivnejSou
konstrukciou lucika, zdvihnutym gombikom na patke a s dvomakruhovymi

! Sttdia vznikla v ramci rieSenia projektu & 1/0240/21 agenttry Vega.
? Za poskytnutie materidlu dakujem J. Harustiakovi.

180



otvormi v zachycovaci, ktoré st datované na koniec 1. a zaciatok 2. storocia
(Tejral 2009, 192-193; Volling 2005, 154; Maczyriska 2001, 165; Jobst 1975,
32-33). Na zaklade morfologickych znakov patri spona z Kvetoslavova
k star$im variantom.

Objekt 98 vsak tiez obsahoval drobnt bronzovu postriebrent mincu,
ktora je bohuzial zna¢ne poskodend. Pravdepodobne ju vsak moézeme
datovat do 3. storocia, ¢o nasvedCuje tomu, ze spona bola do objektu
ulozend sekundérne.

Spona A 84

Spona typu A 84 zo zliatiny medi bola ndjdend v objekte 61 (obr. 2: 2).
Pocetnu a geograficky blizku analégiu zo Zitného ostrova predstavuje
kolekeia 15 ks spinadiel rovnakého typu z Hamuliakova (Ivdn - Olvecky
2015, 304-307, Fig. 7: 8). J. Tejral povazuje spony tohto typu dominantny
typ neskorej fazy stupiia B2 a datuje ich do strednej tretiny, resp. 2. polovice
2. storocia (Tejral 2004, 334).

Kolienkovitd spona

Rovnako z povrchového zberu pochddza nezdobené kolienkovita spona
germdnskej proveniencie zo . ,
zliatiny medi (obr. 2: 4). Sponu e
mozeme a zaklade pravouhlo y : 49l ™
zalomeného zachycovaca
priradit k stredodunajskym
variantom (Ivdn - Olvecky 2015,
307). Vyskyt spinadiel tohto
typu je datovany do rozpitia od
zaveru 2. po zaciatok 3. storocia
(Gupte 1998, 208-210).

MladSia doba rimska

Spona s vidlicovitym liicikom
(typ Jobst 16C)

Pri  povrchovej prospekcii | / /S
potas  vyskumu  sidliska . oveie/ suoihe  paneee F il e
v Kvetoslavove bol objaveny § ™. 700m
fragment Spiralovej spony 4

idli om lacik b ‘hl Obr. 1. Kvetoslavov, polohy s osidlenim z doby
svidlicovym lucikom bez zahla- rl'mskej.1Cereéﬁové,ZSé.motské/Ba’ésky rybnik.
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vovej dosticky (obr. 2: 3). Sponu zo zliatiny medi moézeme priradit k typu
Jobst 16C (Spiralfibel mit Gabelbiigel), ktory je datovany od konca 2. po 1.
polovicu 3. storocia (Jobst 1975, 74, Taf. 25: 190-192). Okrem uvedenych
nalezov z Lauriaca pozndme dalSie tri nalezy z oblasti stredného Dunaja —
dva z Carnunta a jeden z lokality Meiersdorf (tamZe, 74; Peskar 1972, Taf.
18: 8). Z tizemia Slovenska, Moravy alebo Ciech zatial nalez spony tohto
typu nebol publikovany.

Spony s vysokym zachycovacom (Almgrenova VII. skupina)

Z vyskumu v Kvetoslavove pochadza pit spinadiel Almgrenovej VII.
skupiny, v troch pripadoch kompletne zachované. Dve spony pochadzaju
z objektu 16 (obr. 2: 6, 8), jedna z objektu 97 (obr. 2: 5) a dve boli najdené
pri povrchovej prospekcii (obr. 2: 7, 9). Okrem spony (obr. 2: 9), ktora
je striebornd, pravdepodobne s medenou oskou, su vietky vyrobené zo
medenej zliatiny.

Typologicky moézeme tri spony s gombikom v prednej ¢astilucika (obr. 2:
6, 8, 9) priradit k tzv. sarmatskému typu, zvy$né dve spony tento vyzdobny
prvok nemaju. Spony sarmatského typu s gombikom zodpovedaju forme
A VII 2, 29 podla rozdelenia L. Schulteho (Schulte 2011, 128-131, Abb.
87). Spony bez gombika zodpovedajui Schulteho variantu a formy A VII 2,
30 (tamze, 131-133, Abb. 88). Tieto spinadla mozeme datovat do stupna
C1 (Godtowski 1992, 36, 42).

Spony s podviazanou néZkou a ich derivity (Almgrenova VI. skupina)

V objekte 26, ktory modzeme interpretovat ako zasobnu jamu, boli
objavené tri spony, ktoré mézeme priradit k spinadlam Almgrenovej VI.
skupiny. Dve silne skorodované Zelezné spony (obr. 2: 10), pravdepodobne
patria k sponam s podviazanou ndzkou a fragment spony zo zliatiny medi
patri k sponam s hrotitou nozkou (obr. 2: 11). Objekt tiez obsahoval terru
sigillatu.’

Spinadla Almgrenovej VI skupiny, hlavne bronzové a Zelezné varianty
spon s podviazanou nozkou a ich derivaty (spony s hrotitou nozkou) sa
objavuju v naplni stupna C1 (Varsik 2011, 189). Z chaty 114 vo Velkom
Mederi je znama deformovand spona s hrotitou ndzkou, ktora sa vyskytla
spolu s terrou sigillatou z prvej tretiny 3. storocia (Varsik 2017, 325).

? Terra sigillata a dalsia keramika z objektu zatial e$te nebola presnejsie vyhodnotend, av§ak
pravdepodobne patri este do stupna C1.
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Zaver

Spony z germanskeho sidliska v Kvetoslavove je mozné datovat do celého
rozpitia doby rimskej, resp. do rozpitia od polovice 1. storocia po zaciatok
4. storocia (chronologické stupne Bl - C3). Zaroven teda pokryvaju
sidliskové horizonty I az IV, ktoré vyclenil V. Varsik (Varsik 2011, 181-
194). Spolu s dalimi publikovanymi nélezmi zo Zitného ostrova aj sidlisko
v Kvetoslavove poukazuje na skuto¢nost, ze toto geografické uzemie bolo

g
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10 11
Obr. 2. Kvetoslavov-Samotské/Bacsky rybnik, spony zo sidliska. 1 — objekt 98, 2 — objekt 62,

5 — objekt 97, 6 — objekt 16, 8 — objekt 16, 10 — 11 objekt 26; 3-4, 7,9 - zber. 1-6, 8-11 - zliatina
medi, 7 - striebro.
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integralnou stcastou naddunajského barbarika (Varsik - Prohdszka 2009,
202-203; k jednotlivym publikovanym lokalitdm pozri Horridk — Hrnéiarik
- Kolon 2019; Hrnciarik — Horndk 2018; Ivin - Olveck)ﬁ 2015; Bazovsky
2010; Varsik 2003; ten isty 2004; Pichlerovd — Tomcikovd 2001, Barta -
Willvonseder 1934).

Za nezvycajnu, v prostredi nalezov zo sidlisk na tzemi Slovenska,
mozeme na zaklade pouzitého materidlu povazovat sponu z objektu 97.
Z bohatych hrobov zo Strdzi pozname dva bohato zdobené exemplare
Almgrenovej VII. skupiny, oproti ktorym je nalez z Kvetoslavova omnoho
jednoduchsi (Kolnik 1964, 415-417, obr. 1: 1. 6; naposledy Krupa - Klco
2015, 136, A-805, A-806). Zo sidlisk z doby rimskej z uzemia Slovenska
pozname okrem spony z Kvetoslavova zatial len pat publikovanych nalezov
striebornych spinadiel alebo ich fragmentov. Z vyskumu germanskeho
sidla v Ciferi-Paci pochddza ndlez striebornej spony s podviazanou
nodzkou Almgrenovej VI. skupiny (Varsik - Kolnik 2013, 76-77, Abb. 8: 11).
Rovnako z Gzemia Zitného ostrova pochédza zberovy nélez striebornej
spony rovnakého typu (Ivdn - Olvecky 2015, 308). Strieborné spona
s podviazanou nozkou bola tiez objavena v Bratislave-Trnavke v polohe
»Zadné“ (Varsik 2011, 188, obr. 59: 11). Z lokality Voderady pochadza
vynimoc¢ny nalez fragmentu honosnej striebornej spony s dvojspiralovym
vinutim, ktory moze patrit sponam Almgrenovej VI. alebo VII. skupiny
a ku ktorému nachadzame analégie napriklad pri spomenutych honosnych
sponach zo Strazi (Sabov 2020, 370-372, obr. 10, 11: 4a-b). Najnov$im
nalezom je zatial nepublikovany fragment strieborného ozdobného
gombika z honosnej spony zo sidliska v Gbeloch, ktory méze rovnako
patrit spinadlam oboch vyssie uvedenych skupin.*

Nalezy striebornych spinadiel na sidliskich z doby rimskej by
mohli indikovat pritomnost majetnejich vrstiev kvadskej nobility, ¢o
podporuje napriklad tiez nalez strieborného naramku, rovnako zo sidliska
v Kvetoslavove a tiez dalsie zatial nepublikované strieborné predmety z
Gbelov.

* Nepublikovany nalez spony a dal$ie uvedené zatial nepublikované nélezy z katastra obce
Gbely pochdadzaju z povrchovej prospekcie v r. 2020, ktoré realizovala AA Avala s.r.o.
a Zapadoslovenské mizeum v Trnave.
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teve u pani profesorky v Bratislave.
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Obr.1.Nan

Obr. 2. Exkurzia v Grécku.
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Obr. 4. Sympdzium v Pezinku.
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Obr. 5. Prehliadka néleziska v Bielom kostole.

Na Aténskej Akropole.

Obr. 6.
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Obr. 8. Exkurzia na Sicilii.

192



PRI <

Obr. 9. Exkurzia na Kréte.

Obr. 10. Exkurzia v Turecku .
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Obr. 12. Exkurzia po Juznom Taliansku.
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Obr. 14. Tradi¢nd kapustnica 2019.
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Obr. 16. Na zjazde SAS v Smoleniciach.
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Obr. 17. Vo Vatikanskych muzeéch.

Obr. 18. Sympdzium v Trnave
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Obr. 19. Exkurzia po Jantarovej ceste.
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Obr. 20. Prezentdcia poblikécii v Archeologickom muzeu SNM v Bratislave.
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Obr. 22. Spolu s rektom TU prof. R. Bilikom pocas udelenia titulu Dr. h. c.
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